Vamn:
Verzonden:
Aan:

Eca

Hoi IR

Onderwerp:

maandag & juli 2024 09:23
Postbus

RE: FW: Odra2aHBOO41 Re: Reactie naar aanleiding van uw mail van 11
juri 2024 en onze correspondentie van 21 mel 2024

B i akkoord. Graag deze tekst verzenden:
Geachte N NI

Vriendelijk dank voor uw e-mailbericht en het voordragen van de twee deskundigen.

Wif bieden u met betrekking Lol de Tooropstraat 13 of gervime tifd de mogelifkheid om
samen tot ean minnalike oplossing te komen in plaals van hel formee! behandslan van uw
handhavingsverzoek. Wif bisden u deze mogelijkheid nog dén keer. Graag vernamen wij
voor 15 juli a.5. of u kiest voor route 1 of route 2;

I. Het voortzetten van hel handhavingstraject, Dit betekent dat wif een besluit nemen
naar aanleiding van uw handhavingsverzoek, hierbi] betrekken wif vanzelfsprekend uw
Zienswijre,

2. Het vinden van een minnelifke oplassing. Onderdeel higrvan is:

a. Het laten witwoeren van een onderzoek door een onafhankelijke deskundige. U heelt
twee namen aangedragen. Joals gezegd moeten de deskundigen in staat ziin zeif ter
plaatse melingen te verrichfen (bodem), op basis daarvan berekeningen te maken en
onderbouwd een conclusie e kunnen trekken over de construcheve velligheld van de
kearwand en het daarop gebouwde bouwwerk. Wi leggaen de door u aangadragen
deskundigen voor aan de eigenaren van de Tooropstraal 13 en aan onze constructeur,
om vervolgens een deskundige be kiezen,
b. Tevens zijn wij bereid tot het voeren van een gesprek. Mierbij zijn aanwezig: [N
en ondergetekende. Wi leggen de agenda’s naast elkaar
ofm e datum te bepalen,

Geen mogelifkiveld is hel tegelifkert{id bewandalan van allebel dere routes. Indien wij voar
genaemde datum van 15 fulf a.5. geen endubbelzinmnige keuze van u hebben antvangen,
gaan wij alsnag over tot hel farmee! behandelen van uw handhavingsverzoek (route 1), Dit
mede omdat v sleads te kennen geeft dat hel proces (door ons) row worden vertraagd.
Voor et averige nemen wif uw e-mall fer kenmisgeving aan, DNt betekent miat dat wij ww
canclesies S aannames delen,

Met vriendelijke groet,

Met als onderwerp: ODRAZAHBODM ] [ reactie op mail d.d. 3 juli 2024

Ie kan bove
werzenden.

Dank|
]

nstaande tekst ook middels een directe reply op zijn mail van 3 juli vanuit de postbus

B Postbus <postbus@odra.nl>
Verzonden: maandag & juli 2024 08:44

aan: [ - = o - ~-; [ - - o -



cc: I - E - od 2. ni >

Onderwerp: RE: FW: Ddra24HB004 1 Re: Reactie naar aanleiding van uw mail van 11 juni 2024 en
onze correspondentie van 21 mei 2024

Ik verstuur ze want [ is 2 weken met verlof.

Ik neam aan dat het anige dat ik dan most doen is de mail, dia ik met akkoord nog aangalevard
ga krijgen, vanuit de postbus mail (zonder verdere aanpassingen of onderliggende mails) naar

het mailadres van [N GG

Anders hoor ik het graag.

or. I

Verzonden: donderdag 4 juli 2024 15:39

Aan: [ B - . >
cc: I <M - o oi>; Postbus <postbus @odra.nl>

Onderwerp: PW: PW: OdraZ4HEDD41 Re: Reactie naar aanleiding van uw mail van 11 juni 2024 en
omze correspondentie van 21 mei 2024

Ha I

Is dit woor jou ook akkoord? We willen het graag z.5.m, verzenden. Bij akkoord graag aan Postbus
zenden, dan kan [ het versturen,

Omgevingsdienst Met vriendelijke groet,
Regio Arnhem

gl

Eusebiusbuitensingel 75

Postbus 3066
G802 DB Armmhem
e-mail
. [GhEIEK
internet
regicambhem.nl

van: [ - - oo >
Verzonden: donderdag 4 juli 2024 1529

Aan: I I = odra.ni>

Onderwerp: RE: FW: Odra2dHBO041 Re: Reactie naar aanleiding van uw mail van 11 juni 2024 en
onze correspondentie van 21 mei 2024

Prirma. Ik stel voor dat we uiterlijk 10 juli a.5. een reactie willen en dat het gesprek kan plaatsvinden
op 13 augustus a.s.



van: I - o >

Verzonden: donderdag 4 juli 2024 13:34

Azn: I - D - o r.q

Onderwerp: RE: FW: Ddra24HB0041 Re: Reactie naar aanleiding van uw mail van 11 juni 2024 en
onze correspondentie van 21 mei 2024

Ha [ 'ees jij het concept tegen?

“Geacnte I N

Vriendelifk dank voor uw e-mailberichl en hel voordragen vam de twee deskundigen,

Wif bleden u met befrekking fol de Tooropsiraat 13 al gerwime Hid de mogelijkheld om
samen tot een minnelijke oplassing te komen in plaalts van het formee! behandelen van uw
handhavingsverzoek. Wif bieden u deze mogelijkheld nog één keer. Graag vernemen wif
voor 10 jull a.5. of u kiest voor route | of route 2.

1. Het voortzetten van het handhavingstraject. Ot bedekent dat wij een besiult nemen
naar aanleiding van uw handhavingsverzoek, hierblj betrekken wif vanzelfsprekend uw
Zignswijze,

2. Het vinden van een minnalijke oplassing. Onderdee! hiervan is:

&, Het faten witvoeren van éen onderzoek doar g@én ﬂﬂﬂﬁ'ﬂnkﬂﬁfﬁ& deskurndige, U heeflt
twee namen asgngedragen, Zoals geregd moeten de deskundigen in staat zifn zeif ter
plaatse metingen te verrichten (bodem), op basis daarvan berekeningen be maken en
ondertouvd ean conclusie be kunnen trekken over deé constructieve veligheld van de
keerwand en het daarop gebouwde bouwwerk, Wi leggen de door u sangedragen
deskundigen vaor 2an de elgenaren van de Tooropstraat 13 en 280 anze constructeur,
am vervolgens een deskundige fe kiezen.

b, Tevens zijn wij bereld tot het voeren van een gesprek. Hierbif ziin aanwezig. [ R
BN TSR < o crgetckend.

Geen mogelifkheid is het tegelifkertifd bewandelen van allebel deze routes. Indien wif voor
gencemde datum van 10 juli a.s5. geen ondubbelzinnige keuze van v hebben antvangen,
gaan wij alsnog over tat het formee! behandelen van uw handhavingsverzoek (route 1), Oit
mede emdat u ons sleeds te kennen geeft dat hel proces (door ons) zou worden vertraagd.
Vioor het averige nemen wij uw e-mail ter kennisgeving aan. Dit betekant niet dat wij uw
canclusies /f aannames delen.

Met vriendelijke groet,

Van: Postbus <pastbus@odra.nl=
Verzonden: donderdag 4 juli 2024 09:41

Aar: I <D ¢ o2 nl>

Onderwerp: PW: PW: OdraZ4HBEDD41 Re: Reactie naar aanleiding van uw mail van 11 juni 2024 en
onze correspondentie van 21 mei 2024

van: I <M ¢ s . cor>
Verzonden: woensdag 3 juli 2024 22:24
Aan: Postbus < ra.ni> [ < B - . .

R @ 2 m.o!>; I - .. >; I



ra.ob>; I amhem.ol>

Onderwerp: Re: FW: Odra2d4HB0041 Re: Reactie naar aanleiding van uw mail van 11 juni 2024 en
onze correspondentie van 21 mei 2024

Geachte [}l B ¢~ andere betrokkenen,

MNu u mijn mail en vragen goed heeft kunnen doornemean en daarop om de namen van de
bureaus vraagt gaat u dus akkoord met het feit dat er dan door het uiteindelijke bureau
meteen een onderzoek naar de keerwand van Tooropstraat nummer 15 wordt gedaan.
Tevens wordt er direct een start wordt gemaakt met het handhavingstraject tegen
Tooropstraat 13.. Hierbij wil ik heel expliciet vermelden dat ik daarmee niet akkoord ga
met de randvoorwaarden die u eerder gesteld heeft en waar ik al een reactie op gegeven
heb. Ook ga ik pas akkoord als wij gezamenlijk een onderzoeksopzet hebben bepaald en
ik daar akkoord op heb gegeven zoals u ook eerder heeft toegezegd. Nu u dit reeds
eerder heeft toegezegd te gaan handhaven tegen de nisuwe bewoners van de
Tooropstraat 13 en zoals uit de bijlagen en de stukken van het WOO verzoek blijkt (zie
bijlagen) en er niets verandert is achter de keerwand (zie ook bijlagen WOO verzoek)
aan onze zijde blijkt kunt u ook niets anders dan gaan handhaven.

Mu ik u ook de namen van de bureaus heb gegeven en uw een second opinion opstart
zou ik, zoals door u toegezegd dan ook direct een reactie op mijn zienswijze krijgen die ik
bij - heb ingediend. Deze zou ik daarnaast al reeds lange tijd geleden
hebben moetan ontvangen. Graag zie ik deze reactie ook voor 15 juli 2024 en helemaal
voor onze afspraak tegemoet. Tevens verneam ik graag concreet de namen van de
personen die bij de afspraak aanwezig zullen zijn.

Graag ontvang ik een ontvangstbevestiging van dit schrijwen.

Ik varstrek u hierbij de namen van de bureaus:
https:/fwww, houting-advies,nlf en

wiww. schoppersadvies.nl

Data waarop ik een gesprek zou kunnan voaren:

17-07 tussen 1.00 en 18.00
13-08 en 20-08.

Met vriendelijke groet,

I
T —
I - : il com
06—

Op wo 3 jul 2024 om 14:20 schreef Postbus <posthus@odra.nl>:



Geachte [ I

In reactie op uw a-mails van 25 juni 2024 en 26 juni 2024 berichten wij) u als wolgt.

1. Helaas hebben wij (nog) geen twee namen van deskundigen van u ontvangen om het
onderzoek verder in gang te kunnen zetten. Die route om tot een oplogsing te komen staat
daardoor dus stil.

2. In ww e-mail van 25 juni jl. geeft u aan dat u 13 bespreekpunten heeaft voor ean
persoonlijk gesprek. Het is voor ons daarmee helder waar u het in een gesprek over wilt
habben. Wij stellen voor om dit gesprek te laten plaatsvinden in de aanwezigheid van een
dossierbehandelaar, constructeur en ondergetekende. Wilt u drie datavoorstellen doen voor
aan gasprek, dan gaan we dit inplannen. Houd u daarbij rekening met de vakantise. De
dossierbehandelaaris in ieder geval week 30, 31 en 32 niet sanwezig.

Met vriendelijke groet,

Omgevingsdienst
Regio Arnhem

Eusebiusbuitensingal 75
Postbus 3066
6802 DB Arnhem

a-mail

I =/ clra.nl

internet
www.odregioarnhem.nl

Van: I - o ai.com>

Verzonden; woensdag 26 juni 2024 11:52



Aan: o >.!>;
cdra.nl>; Postbus <postbus{@odra.nl>

Onderwerp: Fwd: Odra2dHBOD41 Re: Reactie naar aanleiding van uw mail van 11 juni 2024 en onze
correspondentie van 21 mei 2024

Beste

Ik zou het waarderen dat een inhoudelijke reactie op deze mail niet heel lang op zich
laat wachten aangezien dit het gevolg is van mijn zienswijze die nu ook weer enige tijd
geleden is verstuurd. Alles blijft maar vertragen en vertragen en we zijn nu al jaar 5
ingegaan. Nog steeds gaat het na 5 jaar om hetzelfde,

Daarom ook mijn oproep dat er in een persoonlijk gesprek nu eens het een en ander
duidelijk gemaakt wordt zodat ik weet waar ik aan toe ben en waarom.

|k hoor graag op korte termijn van u, is voor 04-07-2024 reéal? Zo niet dan hoor ik graag
wanneer wel.

Met wriendelijke groet,

smeeneenes FOrWarded messags ---------

Van: [ <P 2 ail.com>

Date: di 25 jun 2024 om 12:12

Subject: Odra24HEO041 Re: Reactie naar aanleiding van uw mailvan 11 juni 2024 en
onze correspondentie van 21 meai 2024

To: Postbus <postbus@odra.nl>

Ce: <N < ocra.nt>, [ < - o).,
I < E < hern.nl>, <[ ocra.n > [
I < <ol >,
<IN o o.n>.
<, 1 hem.nl>

Odra24HB0041 Re: Reactie naar aanleiding van uw mail van 11 juni 2024 en onze
correspondentie van 21 mei 2024

Geachte betrokkenen,



Door de afwezigheid van mijn junidisch adviseur heeft deze reactic langer op zich laten
wachten.

Helaas is het gebleken dat niet alle betrokkenen mijn informatie ontvangen, ondanks
herhaalde pogingen. Daarom blijf ik iedereen persoonlijk informeren. In uw laatste reactie is
het ranknummer weer weggelaten, terwijl u eerder zelf heeft verzocht dit op te nemen. Tk
verzock u dit zaaknummer in tockomstige comespondentie te vermelden,

In ww mail van 11 juni vraagt u welke vragen ik in een persoonlijk gesprek wil bespreken.
Dit verbaast mij enigszins, aangezien ik op 23 mei 2024 heb verzocht om een persoonlijk
antwoord op de punten in mijn mail van 21 mei 2024,

Ik wil de volgende punten verduidelijken;

|. Handhaving dwangsom nieuwe bewoners: [n september 2023 is toegeread
dat er zonder mieuwe procedures en op korie termijn cen dwangsom aan de nicuwe
bewoners zou worden opgelegd. Waarom is dit bijna een jaar later nog niet gebeurd?
D situatie 15 onveranderd en er 15 geen nicuwe controle vitgevoerd na september
2023, Waarom heeft u niet gehandhaafd zoals toegezesd?

2. Informatievoorziening en communicatie: Indien de situatie niet 15
gehandhaafd vanwege het door [N inzcdiende "schrijven” van Constabicl,
wil ik weten waarom ik hierover niet ben geinformeerd en waarom dit "schrijven”®
niet kritisch 15 beoordeeld. Ondanks herhaalde verzoeken over de status, heb ik geen
informatie ontvangen. Waarom heeft u mij niet op de hoogte gehouden van het niet
nakomen van uw toezeggingen?

3. Ongelijke behandeling rapporten: Waarom is het rapport van Constabiel
sericus genomen terwijl niets is gedaan met het rapport van Badex en de ¢igen
verslaglegging van uw bowwkundig ingenteurs? Is hier sprake van
vooringenomenheid of onzorgvuldigheid, of is er een andere reden?

4. Kritische beoordeling Constabiel rapport: Waarom is het rapport van
Constabie] zonder navraag sericus genomen? Gezien de ¢erdere aansporing van de
bezwaarcommissie om zorgvuldiger te handelen, zou een kritischere benadering
passend zyn. Is dit onderzoek werkelyjk de reden om miet t¢ handhaven, en waarom
zijn andere rapporten terzijde geschoven?

5. Informatie aan bewoners: U kunt de huidige en vorige bewoners van
Tooropstraat 13 informeren dat het rapport van Constabiel niet deugdelijk is
uwitgevoerd en derhalve miet mee kan worden genomen. Indien u dit niet doet,
verneem ik graag de redenen hiervoor.

. Getekende verklaring Constabiel: Indien u het rapport van Constabiel zonder
verder onderzock toch sericus neemt, verzock ik u om een getekende verklanng van
Constabie]l waarin #ij bevestigen dat #1) nog steeds volledig achter hun conclusie
staan, ondanks mijn aangeleverde correspondentie en zonder de situatie achter de
keerwand gezien te hebben.



7. Nakoming toezeggingen: Indicn mijn interpretatic onjuist 15, verzock ik u
direct uw toezegging na te komen en te handhaven bij de nieuwe bewoners. Het
afwachten van extra onderzock werkt vertragend en betekent dat u uw toezegging
niet nakomt,

8. Reactie onderzoeksbureaus: Diverse bureaus hebben gereageerd op min
verzock tot een meuw onderzoek en vinden het onlogisch om nu nog een onderzoek
te laten doen terwijl er al vier onderzocken liggen die dezelfde conclusies trekken.

9. Vooringenomen houding Waarom wordt er zonder onderzock gereageerd en

waarom is er geen geluidsopname van het controlebezoek door [N T
en [ opgevraagd of beluisterd? Dit roept vragen op over de grondigheid en

objectiviteit van uw oordeel. Wat is uw reatie hierop?

1(1. Eindverantwoordelijkheid en verantwoording: Wie is eindverantwoordelijk
in deze zaak en kan ik bij een eventuele rechtszaak oproepen om verantwoording af
te leggen? Vooralsnog houd ik mmm hij toezeggingen heefi
gedaan aan toenmalig wethouder toe te zien op cen correct

verloop in deze zaak.

| 1. Inspectie an bevindingen: U heeft aangegeven dat ons perceel recentelijk s
bezocht voor inspectie voor de Tooropstraat 13. Ik verzoek u om bewijs van wie,
wanneer en wat er is geconstateerd tijdens dit bezoek. Er is sinds februar 2023 geen
inspectie geweest aan de achterzijde van ons perceel betreffende Tooropstraat 13.

| 2. Voortgang WOO/WOB verzoek: Graag verneem ik de voortgang van mijn
WOOWOR verzoek.

13. Situatie | Bij ccn eventueel nieuw onderzoek verzoek ik u de
situatic van || Mce te nemen. De situatie is daar nog steeds instabiel en
steunpalen van de keerwand zijn gebroken en gescheurd. Tot die tijd verzock ik de
zaken niet door elkaar te halen en [ voorlopig stil te leggen tot een
meuw onderzoek.

Voor de volledigheid zal bij eventuele verdere procedures in deze zaak en naar aanleiding van
dit schrijven informatie aangehaald worden uit onder andere volgende zaaknummers en
referenties: Odra23AB013%, ODRAZIHVOOSE en ODRAZZHVOOSE en eerdere case -en
zaaknummers QDRAZ1IABO793 en 1952128531, 1952136612, 537494, 1952133152,
1952142332, ODRAZZHBOOOS, ODRAZ1ABOTI3, ODRAZ1IM3028, ODRAZ 2WRD006,
1952142332, Odra22 HVO0BD, 1952131904, 1952131967, 1952138098, ODRAZIABOLI3G,
DDRAZZHVO097, ODRAZIMAZS59, 20220210.01, ODRAZIWRO009, 21AB0793, 5411981,
1652136612, ODRAZ1ABOTS3, 23AB0139, ODRAZIHVODSE en ODRAZ ZHVOOGE,
ODRAZ1IMZ028, ODRAZIABOL39, ODRAZIHVODSE, Odra22HV0080, V2020-003922.Case
nummers: 667688 en 664818 Zaken Klachtencommissie Odra met kenmerken: 2022021001,
20220314.01 Dossiers: 4,20.0508700

Kartom ik wil nog steads meawarken aan aen onderzoak en ik hab twae bureaus maar u bent
nu eerst aan zet door zoals toegezegd direct te gaan handhaven of antwoorden op mijn vragen



te geven en de procedure niet nog meer te vertragen. Dearmaast zou ik graag zien dat u doet wat
u zegt en gaat reggen wat u gaat doen en zich hieraan houdt,

Tot slot verzoek 1k om een ontvangstbevestiging van deze e-mail.

Met vriendelijke groet,

rmail.com

o

Op di 11 jun 2024 om 09:22 schreef Postbus <postbus@odra.nl>:
Geachte [ I

Hierbij bevestigen wij de ontvangst van uw e-mail van 23 mei jl. (17:10u). Wij blijven
benadrukken dat alle mails die u naar postbus@odra. nl verzendt, terechtkomen bij de
betrokken medewerkers. Een reactie krijgt u echter alleen vanuit dat e-mailadres.

Zoals gezegd, gaan wij op dit moment nog niet in op uw inhoudelijke punten omdat wij
juist de minnelijke oplossing een kans van slagen willen geven. Wij kiezen voor deze
route naar aanleiding van uw handreiking. Mocht het vinden van een oplossing
uiteindelijk toch niet slagen, dan zullen wij — zoals toegezegd - al uw punten betrekken
bij het uiteindelijk te nemen besluit op uw handhavingsverzoek. Indien u nu al de
voorkeur geeft aan deze route, horen we dat ook graag.

Vooralsnog lezen wij in uw laatste e-mail twee voorstellen:

1. L) geeft aan nog steeds open te staan voor het uitvoeren van een onderzoek,
Dat is mooi, wij vragen u om die reden dan ook nogmaals om twee namen van
dezkundigen door te geven waar u vertrouwen in heeft om het onderzoek door uit te
laten voeren. Wij hebben hierbij niet de bedoeling om slechts van één kant
randvoorwaarden te stellen. Wij bieden u juist de ruimte om mee te denken over het
vormgeven van aen minnelijke oplossing. Wel proberen wij het e.e.a. gestructureerd
aan te pakken, mede omdat wij niet alleen uw belang, maar het algemeen belang
dienen,



2. U stelt daarnaast een persoonlijk gesprek voor, Graag vernemen wij van u wat u
in dit gesprek wilt bespreken. Zodra u twee namen van deskundigen heeft
doorgegeven, kunnen wij op basis daarvan een concept-onderzoeksvoorstel maken.
Hierop kunt u dan ook reageren an over meedenken. Indien u dit in aen parsoonlijk
gesprek verder wilt bespreken, dan is dat megelijk met een van de betrokken
collega’s.

Resumerend, kunt u ons in een reactie 1) aangeven welke twee deskundigen u
voordraagt voor hat uitvoeren van ean onderzoek? 2) Toelichten wealk doel u heeft met
een gesprek?

Met vriendelijke groet,

Omgevingsdienst

Regio Arnhem

Eusebiusbuitensingel 75
FPostbus 3066
6802 DB Arnhem

e=rmail
I o dra.nl
internet

www.odregioarnhem.nl







Van: B

Verzonden: maandag & juli 2024 0B:55

Aan: I P octhus

cc: ===

Onderwerp: RE: FW: Qdra24HB0OO41 Re: Reactie naar aanleiding van uw mail van 11

juri 2024 en onze correspondentie van 21 mel 2024

Dy [

Akkoord. Graag verzenden.
Met wiendelijke groet,

Omgevingsdienst
Regio Arnhem

S

Eusebiusbuitensingel 75
Postbus 3066
6802 DB Armhem

internat
www,odregiogrnhem, ni

van: IR B = o 2. ril>
Verzonden: maandag 8 juli 2024 06:59

Aan: Postbus <postbus@adra.nl>; [|[|[|IEGTTEGEGEEE - 2 odrani-
cc: [N B odra.11>

Onderwerp: RE: FW: Ddra24HBOD4 1 Re: Reactie naar aanleiding van uw mail van 11 juni 2024 en
onze correspondentie van 21 mei 2024

Bedankt [N !

B o de mail verzonden worden? We zullen de termijn van reactie voor 10 juli
wiel moeten aanpassen nu. 1k stel voor wddr 15 juli.

Van: Postbus <postbus@odra.nl>
Verzonden: maandag 8 juli 2024 06:55

aan: I I - o .. ; I
cc: [ < MR odr2.n>

Onderwerp: RE: FW: Odra2dHBODM 1 Re: Reactie naar aanleiding van uw mail van 11 juni 2024 en
onze correspondentie van 21 mei 2024

Halo I,




Omdat [ op vekantie is vervang ik haar vanaf vandaag 2 weken voor wat betreft de mails in
de postbus voor haar team.

Om antwoord te kunnen geven op je viaag hieronder heb ik gezocht in de “sent items” van de
postbus, en kan ik zeggen dat de laatste mail naar [N I vanuit de postbus is geweest:
een mail van donderdag 4 juli om 14,15 uur met een bevestiging van ontvangst van de mail van

I R v2n G juli 2024 om 22:24 wur.

D& mail waar je het hisronder owver hebt zie ik niet hij de sent itemns van de postbus staan,

Gr. I

Verzonden: maandag & juli 2024 06:41

Aan: Postbus <postbus@odra.ni>; | EEG_—_— < - oa >
cc: I < E = odra.nl>

Onderwerp: RE: FW: Odra2dHBODM 1 Re: Reactie naar aanleiding van uw mall van 11 juni 2024 en
onze correspondentie van 21 mei 2024

Goedemorgen,

Is deze mail vrijdag goedgekeurd en verzonden?

Groet,

.

Van: [ < o dra >

Verzonden: donderdag 4 juli 2024 15:44

Aan: < = s >

cc: I < E ' oclr2.nl>; Postbus <post dra.nl>

Onderwerp: RE: FW: Ddra24HBO04 1 Re: Reactie naar aanleiding van uw mail van 11 juni 2024 en
onze correspondentie van 21 mei 2024
Urgentie: Hoog

Met nog een aanpassing:

~Geachte [N I
Vriendelifk dank voor uw e-maiiberncht en hel voordragen van de twee deskundigen,

Wij bieden u meat betrekking tot de Tooropstraat 13 al geruwime tijd de mogelijkheaid om
samen tot een minnelijke oplassing te komen in plaats van het formesal behandelen van uw
handhavingsverzoek. Wij bieden u deze mogeljkheid nog één keer. Graag vernemen wij
voor 10 juli a.5. of u kiest voor route 1 of route 2!

1. Het voortzelten wan hel handhavingstraject, D60 bedekent dat wif @en besiunil nemen
naar aanleiding van uw handhavingsverzoek, hierbij betrekken wij vanzelfsprekend uw
Zienswijze,

2. Het vinden van egn minnaliive ophssing, Onderdesl higrvan is:

a. Het laten wilvoeren van een onderzoek door een onathankelifke deskundige, U heelft
twee namen aangedragen. Zoals geregd moelen de deskundigen in staat zijn zelf ter
plaatse melingen te verrichien (bodem), op basis daarvan berekeningen te maken en
onderbourwd een conclusie [e kunnen trekken over de construchieve velligheld van de



kearwand en het daarop gebouwde bouwwerk. Wi leggen de door u aangadragen

deskundigen voor aan de eigenaren van de Tooropstraat 13 en aan onze constructaur,

om venvolgens een deskundige te kiezen.

b. Tevens zijn wij bereid bot het voeren van een gesprek. Hierbif zijn aanwezig: -
en andergetekende. Wi leggen de agenda’s naast elkaar

om @en datum te bepalen,

Geen mogelijkheid is het tegelijkertiid bewandelen van allebei deze routes. Indien wif voor
genommde datum van 10 juli a.s. geen ondubbelzinnige keuze van u hebben ontvangen,
gaan wif alsmag over tot hel formee! behandelen van uw handhavingsverzoek (route 1), Ot
mede omdat u steads te kennen geeft gat hel proces (door ons) 2ow worden vertraagd.
Voar hat averige nemen wij uw e-mall fer kamnlsgeving aan. DIt betekent niet dat wif uw
canclissies / aannames delen.

Met vriendelijke groet,

Omgevingsdienst Met vriendelifke groet,
Regio Arnhem

Euseblusbuitensingel 75
Postbus 3066
6802 DB Arnhem

e-mail
heke, brounsi@odra.nl

internet

www. odregicambem.nl

van; [

Verzonden: donderdag 4 juli 2024 15:39

cc: [N <IN 2.0 Postbus <postbus @odra.nl>

Onderwerp: PW: PV Odra24HB0041 Re: Reactie naar aanleiding van uw mail van 11 juni 2024 en
onze correspondentie van 21 mei 2024

Ha

[s dit voor jou ook akkoord? We willen het graag z.5.m, verzenden. Bij akkoord graag aan Posthus
zenden, dan kan [ het versturen,




Omgevingsdienst Met vriendelijke groet,

Regio Arnhem
"--..‘-L
Eusebiusbuitensingel 75
Postbus 3066
6802 DB Armhem
e-mail
I < ool
internet

woww Sdregioambem.nl

van: I I = odra.ni>

Verzonden: donderdag 4 juli 2024 15:29

Aar: I I - >

Onderwerp: RE: FW: Odral4HBOO041 Re: Reactie naar aanleiding van uw mail van 11 juni 2024 en
onze correspondentie van 21 mei 2024

Prima. Ik stel woor dat we witerlijk 10 juli a.5. een reactie willen en dat het gesprek kan plaatsvinden
op 13 augustus a.s.

van: N <IN = o2 ol

Verzonden: donderdag 4 juli 2024 13:34

Onderwerp: RE; FW: Odra24HBO04 1 Re: Reactie naar aanleiding van uw mail van 11 juni 2024 en
anze correspondentie van 21 mei 2024

Ha [l '=es jij het concept tegen?

Van: Postbus <postbus@odra,nl=
Verzonden: donderdag 4 juli 2024 09:41

Aan: [N <D oo o>

Onderwerp: FW: FW: Odra2dHBEDD41 Re: Reactie naar aanleiding van uw mail van 11 juni 2024 en
anze correspondentie van 21 mei 2024

van: IR < I il com>
Verzonden: woensdag 3 juli 2024 22:24

Aan: Posthus < ra.nl> [ ra.nl>; [ NEGN
I < o 2. >; odra nl=; [
< 2 rnhem.nl>; [ <P = o - .- >;
I < o<'->.>; mhem.nl>




Onderwerp: Re: FW: Odra2d4HB0O04] Re: Reactie naar aanleiding van uw mail van 11 juni 2024 en
onze correspondentie van 21 mei 2024

Geachte [|}l} I < andere betrokkenen,

Mu u mijn mail en vragen goed heeft kunnen doornemen en daarop om de namen van de
bursaus vraagt gaat u dus akkoord met het feit dat er dan door het uiteindelijke bureau
maeatean ean ondarzoek naar de keerwand van Tooropstraat nummer 15 wordt gedaan.
Tevens wordt er direct een start wordt gemaakt met het handhavingstraject tegen
Tooropstraat 13.. Hierbij wil ik heel expliciet vermelden dat ik daarmee niet akkoord ga
met de randvoorwaarden die u eerder gesteld heeft an waar ik al een reactie op gegeven
heb. Ook ga ik pas akkoord als wij gezamenlijk een onderzoeksopzet hebben bepaald en
ik daar akkoord op heb gegeven zoals u ook eerder heeft toegezegd. Nu u dit reeds
eerder heeft toegezegd te gaan handhaven tegen de nieuwe bewoners van de
Tooropstraat 13 en zoals uit de bijlagen en de stukken van het WOO verzoek blijkt [zie
bijlagen) en er niets verandert is achter de keerwand (zie ook bijlagen WOO verzoek)
aan onze zijde blijkt kunt u ook niets andars dan gaan handhaven.

Mu ik u ook de namen van de bureaus heb gegeven en uw een second opinion opstarn
zou ik, zoals door v toegezegd dan ook diract aen reactie op mijn zianswijze krijgen die ik
bij S B heb ingediend. Deze zou ik daarnaast al reeds lange tijd geleden
hebben moaten ontvangen. Graag zie ik deze reactie ook voor 15 juli 2024 en helemaal
voor onze afspraak tegemoet. Tevens verneaem ik graag concreet de namen van de
personen die bij de afspraak aanwezig zullen zijn.

Graag ontvang ik een ontvangstbevestiging van dit schrijven.

Ik verstrek u hierbij de namen van de bureaus:
https:/fewew, houting-advies.nlf an

winw. schopparsadyvies.nl

Data waarop ik een gesprek zou Kunnean voersn:

17-07 tussen 1.00 en 18.00
13-08 en 20-08.

Met vriendelijke groet,

EEEE——
7
I o mail.com

o6

Op wo 3 jul 2024 om 14:20 schreef Postbus <postbus@odra.nl>:

Geachte [} IR



In reactie op uw e-mails van 25 juni 2024 en 26 juni 2024 berichten wij u als valgt.

1. Helaas hebben wij (nog) geen twee namen van deskundigen van u ontvangen om het
onderzoek verder in gang te kunnen zetten. Die route om tot een oplossing te komen staat
daardoor dus stil.

2. I uw e-mail van 25 juni L. geaft u aan dat u 13 baspreakpuntan haaft voor aan
persoonlijk gesprek. Het is voor ons daarmee helder waar u het in een gesprek over wilt
hebben. Wij stellen voor om dit gesprek te laten plaatsvinden in de aanwezigheid van een
dassiarbahandelaar, constructeur en ondergetekanda. Wilt u drie datavoorstellen doan voor
een gesprek, dan gaan we dit inplannen, Houd u daarbij rekening met de vakantie. De
dossierbehandelaar is in ieder geval week 30, 31 en 32 niet aanwezig.

Met vriendelijke groet,

Omgevingsdienst
Regio Arnhem

Sl

Eusabiusbuitensingal 75
Postbus 3066
BE02 DB Arnhem

e-mail

I = oclra.nil

intermet
wiwnwy, od regioarnhem.nl

Verzonden: woensdag 26 juni 2024 11:52

Aan: I - - - -;
<IN & o r2.nl>; Postbus <postbus@odra.nl>



Onderwerp: Fwd: Odra24HBO041 Re: Reactie naar aanleiding van uw mail van 11 juni 2024 en onze
correspondentie van 21 mei 2024

Beste I

Ik zou het waarderen dat een inhoudelijke reactie op deze mail niet heel lang op zich
laat wachten aangezien dit het gevolg is van mijn zienswijze die nu ook weer enige tijd
geleden is verstuurd. Alles blijft maar vertragen en vertragen en we zijn nu al jaar 5
ingegaan. Nog steeds gaat het na 5 jaar om hetzelfde.

Daarom ook mijn oproep dat er in een persoonlijk gesprek nu eens het een en ander
duidelijk gemaakt wordt zodat ik weet waar ik aan toe ben en waarom.

Ik hoor graag op korte termijn van u, is voor 04-07-2024 reéel? Zo niet dan hoor ik graag
wanneer wel.

Met vriendelijke groet,

sasssssens FOpwarded MeSSage s-=eaese

Van: [ <P <2 il com>

Date: di 25 jun 2024 om 12:12

Subject: Odra24HB0041 Re: Reactie naar aanleiding van uw mailvan 11 juni 2024 en
onze correspondentie van 21 mei 2024

To: Postbus <postbus@odra.nl>

Ce: <N 2 odra.nl>, NG - .0 >,
I < 2 hem.nl-, <[ < o 2.0, [
- E 0000 chulemiN 0 |
< o0 -,
< - hem.nl>

Odra24HBO041 Re: Reactie naar aanleiding van uw mail van 11 juni 2024 en onze
correspondentie van 21 mei 2024

Geachte betrokkenen,

Door de afwezigheid van miyn juridisch adviseur heeft deze reactic langer op zich laten
wachten.



Helaas is het gebleken dat niet alle betrokkenen mijn informatie ontvangen, ondanks
herhaalde pogingen. Daarom blijf ik iedereen persoonlijk informeren. In uw laatste reactie is
het zaaknummer weer weggelaten, terwijl u eerder zelf heeft verzocht dit op te nemen. Ik
verzock u dit zaaknummer in tockomstige correspondentie te vermelden.

Im uw mail van 11 juni vraagt u welke vragen ik in een persoonlijk gesprek wil bespreken.
Dt verbaast mij enigszins, aangezien ik op 23 mei 2024 heb verzocht om ¢en persoonliph
antwoord op de punten in mijn mail van 21 mei 2024,

Ik wil de volgende punten verduidelijken:

|. Handhaving dwangsom nieuwe bewoners: In september 2023 is toegezegd
dat er zonder nicuwe procedures en op korte termijn cen dwangsom aan de nicuwe
bewoners zou worden opgelegd. Waarom is dit biyna een jaar later nog met gebeurd?
De situatie is onveranderd en er is geen nieuwe controle uiigevoerd na september
2023, Waarom heeft u niet gehandhaafd zoals toegezegd?

2. Informatievoorziening en communicatie: Indien de situatie niet is
gehandhaafd vanwege het door [ ingediende "schrijven” van Constabiel,
wil ik weten waarom ik hierover niet ben geinformeerd en waarom dit “schrijven”
niet kritisch is beoordeeld. Ondanks herhaalde verzoeken over de status, heb ik geen
informatie ontvangen. Waarom heeft u mij niet op de hoogte gehouden van het niet
nakomen van uw toczeggingen?

3. Ongelijke behandeling rapporten: Waarom 18 het rapport van Constabiel
serieus genomen terwijl niets is gedaan met het rapport van Badex en de eigen
verslaglegging van uw bouwkundig ingenicurs? Is hier sprake van
vooringenomenheid of onzorgvuldigheid, of is er ¢en andere reden?

4. Kritische beoordeling Constabiel rapport: Waarom is het rapport van
Constabiel zonder navraag serieus genomen? Gezien de eerdere aansporing van de
bezwaarcommissie om zorgvuldiger te handelen, zou een kritischere benadering
passend zijn. Is dit onderzoek werkelijk de reden om niet t¢ handhaven, en waarom
#ijn andere rapporten terzijde geschoven?

5. Informatie aan bewoners: L kunt de hwidige en vorige bewoners van
Tooropstraat 13 informeren dat het rapport van Constabiel niet deugdelijk is
uitgevoerd en derhalve miet mee kan worden genomen. Indien u dit niet doet,
verneem ik graag de redenen hiervoor,

6. Getekende verklaring Constabiel: Indien u het rapport van Constabiel zonder
verder onderzoek toch serieus neemt, verzoek ik u om een getekende verklaning van
Constabie]l waanin #ij bevestigen dat zij nog steeds volledig achter hun conclusie
staan, ondanks mijn aangeleverde correspondentic en zonder de situatie achter de
keerwand gezien t¢ hebben.

7. Nakoming toezeggingen: Indien mijn interpretatie onjuist is, verzoek ik u
direct uw loezegging na te komen en te handhaven bij de nieuwe bewoners. Het
afwachten van extra onderzock werkt vertragend en betekent dat v uw toezegging
niet nakomi.



5. Reactie onderzoeksbureaus: Diverse burcaus hebben gereageerd op mijn
verzock tot een nieuw onderzoek en vinden het onlogisch om nu nog een onderzock
te laten doen terwijl er al vier onderzoeken liggen die dezelfde conclusies trekken.

9. Vooringeanomen houding Waarom wordt er zonder onderzock gereageerd en

waarom is er geen geluidsopname van het controlebezoek door [ T
en R opeevraagd of beluisterd? Dit roept vragen op over de grondigheid en

objectiviteit van uw oordeel. Wat is uw reatie hierop?

10, Eindverantwoordelijkheid en verantwoording: Wie is eindverantwoordelijk
in deze zaak en kan ik bij een eventuele rechiszaak oproepen om verantwoording af
te leggen? Vooralsnog houd ik mndnt hij toezeggingen heefi
gedaan aan toenmalig wethouder toe te zien op een cormrect

verloop in deze zaak.

| 1. Inspectie en bevindingen: U hecft aangegeven dat ons perceel recentelijk is
bezocht voor inspectie voor de Tooropstraat 13. Ik verzoek u om bewijs van wie,
wanneer en wat er is geconstateerd tijdens dit bezoek. Er is sinds februan 2023 geen
inspectie geweest aan de achterzijde van ons perceel betreffende Tooropstraat 13.

| 2. Voortgang WOO/WOB verzoek: Graag verneem ik de voortgang van mijn
WOOWOR verzoek.

13. Situatie | Bij ccn eventueel nicuw onderzoek verzoek ik u de
situatic van [ Mcc te nemen. De situatie is daar nog steeds instabicl en
steunpalen van de keerwand zijn gebroken en gescheurd. Tot die tijd verzoek ik de
zaken niet door elkaar te halen en || +corlopig stil te leggen tot een
nieuw onderzoek.

Voor de volledigheid zal bij eventuele verdere procedures in deze zaak en naar aanleiding van
dit schrijven informatie aangehaald worden vit onder andere volgende zaaknummers en
referenties: Odra23AB0139, ODRA23IHVO09E en ODRAZZHVOO9E en eerdere case -en
zaaknummers ODRAZ1ABO793 en 1952128531, 1952136612, 537494, 1952133152,
1952142332, ODRAZ2HBOO02, ODRA21ABO793, ODRAZ1IM3028, ODRA22WR0006,
15952142332, Odra22HW00B0, 1952131504, 19521315967, 195213E098, ODRAZIABODL3S,
ODRAZZHVO097, ODRAZIMA2559, 20220210.01, ODRAZIWR0009, 21AB0793, 5411981,
1652136612, ODRAZIABOTS3, 23AB0139, DDRAZIHVDDSE en DDRA2 ZHYVOOD9E,
ODRA21IM3028, ODRA23ABD139, ODRA2IHVOD9S, Odra2 2HVIO08D, V2020-003922 Case
nummers: 667688 en 664818 2aken Klachtencommissie Odra met kenmerken: 20220210.01,
20220314.01 Dossiers; 4.20.050870D

kartom ik wil nog steeds maawerken aan een onderzoek en ik heb twee bureaus maar u bent
nu eerst aan zet door 2o0als toegezegd direct te gaan handhaven of antwoorden op mijn vragen
te geven en de procedure niet nog meer te vertragen. Daamaast zou ik graag zien dat u doet wat
u zegt en geat zeggen wat u gaat doen en zich hieraan houdt,

Tot slot verzoek ik om een ontvangstbevestiging van deze e-mail.



Met vriendelijke groet,

Op di 11 jun 2024 om 09:22 schreef Postbus <postbus@odra.nl>:

Geachte [ IEIN

Hierbij bevestigen wij de ontvangst van uw e-mail van 23 mei jl. (17:10u}. Wij blipven
benadrukken dat alle mails die u naar postbus@odra.nl verzendt, terechtkomen bij de
betrokken medewerkers. Een reactie krijgt u echter alleen vanuit dat e-mailadres.

Zoals gezegd, gaan wij op dit moment nog niet in op uw inhoudelijke punten omdat wij
juist de minnelijke oplossing een kans van slagen willen geven. Wij kiezen voor deze
route naar aanleiding van uw handreiking., Mocht het vinden van een oplossing
viteindelijk toch niet slagen, dan zullen wij - zoals toegezegd - al uw punten betrekken
bij het uiteindelijk te nemen besluit op uw handhavingsverzoek. Indien u nu al de
voorkeur geeft aan deze route, horen we dat ook graag.

Vooralsnog lezen wij in uw laatste e-mail twee voorstellen:

1. U geeft aan nog steeds open te staan voor het uitvoeren van een onderzoek.
Dat is mooi, wij vragen u om die reden dan ook nogmaals om twee namen van
deskundigen door te geven waar u vertrouwen in heeft om het onderzoek door uit te
laten voeren. Wij hebben hierbij niet de bedoeling om zlechts van één kant
randvoorwaarden te stellen. Wij bieden u juist de ruimte om mee te denken over het
vormgeven van een minnelijke oplossing. Wel proberen wij het e.e.a. gestructureerd
aan te pakken, mede omdat wij niet alleen uw belang, maar het algemeen belang
dienen.

2. U stelt daarnaast ean persoonlijk gesprek voor, Graag vernamen wij van u wat u
in dit gesprek wilt bespreken. Zodra u twee namen van deskundigen heeft
doorgegeven, kunnen wij op basis daarvan een concept-onderzoeksvoorstel makemn.
Hierop kunt u dan ook reageren en over meedenken. Indien u dit in een persoonlijk



gesprek verder wilt bespreken, dan is dat mogelijk met een van de betrokken
collega’s.

Resumerend, kunt u ons in een reactie 1) aangeven welke twee deskundigan u
voordraagt voor het vitvoeren van een onderzoek? 2) Toelichtan welk doel u heaft met
een gesprek?

Met vriendelijke groet,

Omgevingsdienst
Regio Arnhem

Eusebiusbuitensingel 75
Paosthus 3066
G802 DB Arnhem

e-mail

I < ocira. nl

internet
www. odragioarnhem.nl







Vamn: Postbus

Verzonden: maandag & juli 2024 08:44

Aan: ==

cc: e

Onderwerp: RE: FW: Odra24HBOO41 Re: Reactie naar aanleiding van uw mail van 11

juri 2024 en onze correspondentie van 21 mel 2024

Ik verstuur ze want [ is 2 weken met verlof.

Ik neem aan dat het enige dat ik dan moet doen is de mail, die ik met akkoord nog aangeleverd
ga krijgen, vanuit de postbus mail (zonder verdere sanpassingen of onderliggende mails) naar
het mailadres van [N Kweant.

Anders hoor ik het graag.

or. I
van: I < I & o<r3.n1>

Verzonden: donderdag 4 juli 2024 15:39

Aan: @odra.nl>
CC: odra.niz; Postbus <postbus@odra.nl>

Onderwerp: FW: PV Ddra24HB0041 Re: Reactie naar aanleiding van uw mail van 11 juni 2024 en
onze correspondentie van 21 mel 2024

Ha [,

[s dit voor jou ook akkoord? We willen het graag z.5.m, verzenden. Bij akkoord graag aan Posthus
zenden, dan kan [ het versturen.

Omgevingsdienst Met vriendelijke groet,
Regio Arnhem

Eusebiusbuitensingel 75
Postbus 3066
6802 DB Arnhem

I - o i 5.l

internet
yoww, odregigambem.n

van: I I 2.0l

Verzonden: donderdag 4 juli 2024 15:29

Aan: I I = o2 >

Onderwerp: RE: FW:; Odra24HBO0M 1 Re: Reactie naar aanleiding van uw mail van 11 juni 2024 en
onze correspondentie van 21 mei 2024



Prima, [k stel woor dat we witerlijk 10 juli a.5. een reactie willen en dat het gesprek kan plaatsvinden
op 13 augustus a.s.

van: [ <IN ¢ ocra o>

Verzonden: donderdag 4 juli 2024 13:34

Aar: I - I o 2.0l

Onderwerp; RE: FW: Odra24HBO04 1 Re: Reactie naar aanleiding van uw mail van 11 juni 2024 en
omze correspondentie van 21 mei 2024

Ha - lees jij het concept tegen?

~Geachte [ L

Vrendalijk dank woor uw e-mailberichl en hel voordragen van de twee deskundigen.

Wif bieden u met betrekking tof de Tooropstraat 13 al geruime tijd de mogelijikheid om
samen tat een minnelijke pplassing be karmen in plaats van het formes! behandelen van uw
handhavingsverzoek. Wi bieden u deze mogelijkheid nog dén keer, Graag vernsmen wif
voor 10 jull a.5. of u kiest voor route I of route 2!

1. Het voortzelten van het handhavingstraject, DIt betekent dat wif een beslult nemen
naar aanleiding van uw handhavingsverzoek, hierbif betrexken wif vanzelfsprekend uw
Zienswilre,

£, Het winden van een minnelijke oplassing, Omderdesl hervan is:

a. Het [aten witvoaren van een onderzoek door een onafhankelijke deskundige. U heeft
twee namean aangedragen. Zoals gezegd moeten de deskundigen in staat zifn zelf ter
plaatse metingen te verrichten (bodem), op basis daarvan berekeningen te maken en
ondarbouwd een conclusie te kunnen trekken over de construcheve velligheld van de
keerwand en het daarop gebouwde bouwwerk. Wi leggen de door u sangedragen
deskundigen voor aan de eigenaren van de Tooropstraat 13 en aan onze constructeur,
om vervolgens een deskundige (@ kiezen,

b. Tevens ziﬁ m‘i bereid tot het voeren van een gesprek. Hierbij zijn aanwezig: [N

en ondergetekende.

Geen mogelifkheld is hel tegelijkertiid bewandelen van allebel deze routes. Indien wif voar
genagmde datum van 10 julf a.5. geen endubbelzinnige keuze van o hebben antvangen,
gaan wij alsnog over tot het formeel behandelen van uvw handhavingsverzoek (route 1), Dit
mede amdat o ons sleads fe kenmen gealt dat hel proces (door ons) 200 worden vertraagd.
Voor het overige nemen wij uw e-mall fer kennlsgeving aan. Dit betekent niet dat wif uw
conclusies / aannames delen.

Met vriendelijke groet,

Van: Postbus <postbus@odra.nl>
Verzonden: donderdag 4 juli 2024 09:41

Aan: [ BN © o2 nl>
Onderwerp: FW: FW: Odra24HB0041 Re: Reactie naar aanleiding van uw mail van 11 juni 2024 en
onze correspondentie van 21 mei 2024

Van: [ < eoil.com>

Verzonden: woensdag 3 juli 2024 22:24



Aan: Postbus <postbu ra.nl>; < odra.nl>; INEGzG
I < o 01 odra.nl>; [

rohem.ol>; ra.n>; I

< o' >; [ <P, o e o>
Onderwerp: Re: FW: Odra2dHB004] Re: Reactie naar aanleiding van uw mail van 11 juni 2024 en
onie correspondentie van 21 mei 2024

Geachte [} I = andere betrokkenen,

Mu u mijn mail en vragen goed heeft kunnen doornemen en daarop om de namen van de
bureaus vraagt gaat u dus akkoord met het feit dat er dan door het uiteindelijke bureau
meteen een onderzoek naar de keerwand van |GGG ordt gedaan.
Tevens wordt er direct een start wordt gemaakt met het handhavingstraject tegen
Tooropstraat 13.. Hierbij wil ik heel expliciet vermelden dat ik daarmeea niet akkoord ga
met de randvoorwaarden die u eerder gesteld heeft en waar ik al een reactie op gegeven
heb. Ook ga ik pas akkoord als wij gezamenlijk een onderzoeksopzet hebben bepaald en
ik daar akkoord op heb gegeven zoals u ook eerder heeft toegezegd. Nu u dit reeds
eerder heeft toegezegd te gaan handhaven tegen [ GGG van de
Tooropstraat 13 en zoals uit de bijlagen en de stukken van het WOO verzoek blijkt (zie
bijlagen) en ar niets verandert is achter de keerwand (zie ook bijlagen WOO verzoek)
aan onze zijde blijkt kunt u ook niets anders dan gaan handhaven.

MNu ik u ook de namen van de bureaus heb gegeven en uw ean second opinion opstart
zou ik, zoals door u toegezegd dan ook direct aen reactie op mijn zianswijze krijgen die ik
bij [ B heb ingediend. Deze zou ik daarnaast al reeds lange tijd geleden
hebben moatan ontvangen. Graag zie ik deze reactie ook voor 15 juli 2024 en helemaal
voor onze afspraak tegemoet. Tevens verneem ik graag concreet de namen van de
personen die bij de afspraak aanwezig zullen zijn.

Graag ontvang ik een ontvangstbevestiging van dit schrijven.

Ik verstrek u hierbij de namen van de bureaus:
hitps:/fwaw houting-advies.nlf en
wWiww.sSChopparsadyvies.nl

Data waarop ik een gesprek zou Kunnen voeren:

17-07 tussean 1.00 an 18.00
13-08 en 20-08.

Met vriandelijke groet,

I
I i
I il com
O




Op wo 3 jul 2024 om 14:20 schreef Postbus <postbus@odra.nl>:

Geachte [ IR

In reactie op uw e-mails van 25 juni 2024 en 26 juni 2024 berichtan wij u als volgt.

1. Helaas hebben wij (nog) geen twee namen van deskundigen van u ontvangen om het
onderzoek verder in gang te kunnen zetten. Die route om 1ot een oplossing te komen staat
daardoor dus stil.

2. In uw e-mail van 25 juni L. geeft u aan dat u 13 bespreekpunten heeft voor een
persoonlijk gesprek. Het is voor ons daarmee helder waar u het in een gesprek over wilt
hebben. Wij stellen voor om dit gesprek te laten plaatsvinden in de aanwezigheid van een
dassierbehandealaar, constructeur an ondergetekanda. Wilt u drie datavoorstellen doan voor
een gesprek, dan gaan we dit inplannen, Houd u daarbij rekening met de vakantie. De
dossierbehandelaar is in leder geval week 30, 31 en 32 niet aanwezig.

Met vriendelijke groet,

Omgevingsdienst
Regio Arnhem

Eusebiusbuitensingel 75
Postbus 3066
GEDZ DB Arnhem

e-mail

I, = 0.1l

internat
www, odregioarnhem.nt




Verzonden: woensdag 26 juni 2024 11:52
aan: I - - . -
< 2 odra.nl>; Postbus <postbus@odra.ni>

Onderwerp: Fwd: OdraZ4dHBODM 1 Re: Reactie naar aanleiding van uw mail van 11 juni 2024 en onze
correspondentie van 21 mei 2024

Beste G

Ik zou het waarderen dat een inhoudelijke reactie op deze mail niet heel lang op zich
laat wachten aangezien dit het gevolg is van mijn zienswijze die nu ook weer anige tijd
geleden is verstuurd. Alles blijft maar vertragen en vertragen en we zijn nu al jaar 5
ingegaan. Nog steeds gaat het na 5 jaar om hetzelfde.

Daarom ook mijn oproep dat er in een parsoonlijk gesprek nu eens het een en ander
duidelijk gemaakt wordt zodat ik weet waar ik aan toe ben en waarom.

Ik hoor graag op korte termijn van u, is voor 04-07-2024 reéel? Zo niet dan hoor ik graag
wanneer wel,

Met vriendelijke groet,

srasssenns FOPWarded MeSSage «asasae

an: [ < < mail.com>
Date: di 25 jun 2024 om 12:12
Subject: Odra24HB0041 Re: Reactie naar aanleiding van uw mailvan 11 juni 2024 en
onze correspondentia van 21 mai 2024
To: Postbus <postbus@odra.nl>
Ce: *_@Ddrml? I <, < ocir .l >,
<G o hem.nl>, <N E o 2.0, I
_ < -
< < o c'r2.0! >, [
<IN - rihem.nl>

Odra24HB0041 Re: Reactie naar aanleiding van uw mail van 11 juni 2024 en onze
correspondentie van 21 mei 2024

Cieachite betrokkenen,



Door de afwezigheid van mijn junidisch adviseur heeft deze reactic langer op zich laten
wachten.

Helaas is het gebleken dat niet alle betrokkenen mijn informatie ontvangen, ondanks
herhaalde pogingen. Daarom blijf ik iedereen persoonlijk informeren. In uw laatste reactie is
het ranknummer weer weggelaten, terwijl u eerder zelf heeft verzocht dit op te nemen. Tk
verzock u dit zaaknummer in tockomstige comespondentie te vermelden,

In ww mail van 11 juni vraagt u welke vragen ik in een persoonlijk gesprek wil bespreken.
Dit verbaast mij enigszins, aangezien ik op 23 mei 2024 heb verzocht om een persoonlijk
antwoord op de punten in mijn mail van 21 mei 2024,

Ik wil de volgende punten verduidelijken;

|. Handhaving dwangsom (EEE: 111 september 2023 is toegezegd
dat er zonder mieuwe procedures en op korie termijn cen dwangsom aan
B orden opeelegd. Waarom is dit bijna een jaar later nog niet gebeurd?
D situatie 15 onveranderd en er 15 geen nicuwe controle vitgevoerd na september
2023, Waarom heeft u niet gehandhaafd zoals toegezesd?

2. Informatievoorziening en communicatie: Indien de situatie niet 15
gehandhaafd vanwege het door [N inzcdiende "schrijven” van Constabicl,
wil ik weten waarom ik hierover niet ben geinformeerd en waarom dit "schrijven”®
niet kritisch 15 beoordeeld. Ondanks herhaalde verzoeken over de status, heb ik geen
informatie ontvangen. Waarom heeft u mij niet op de hoogte gehouden van het niet
nakomen van uw toezeggingen?

3. Ongelijke behandeling rapporten: Waarom is het rapport van Constabiel
sericus genomen terwijl niets is gedaan met het rapport van Badex en de ¢igen
verslaglegging van uw bowwkundig ingenteurs? Is hier sprake van
vooringenomenheid of onzorgvuldigheid, of is er een andere reden?

4. Kritische beoordeling Constabiel rapport: Waarom is het rapport van
Constabie] zonder navraag sericus genomen? Gezien de ¢erdere aansporing van de
bezwaarcommissie om zorgvuldiger te handelen, zou een kritischere benadering
passend zyn. Is dit onderzoek werkelyjk de reden om miet t¢ handhaven, en waarom
zijn andere rapporten terzijde geschoven?

5. Informatie aan bewoners: U kunt (S v an

Tooropstraat 13 informeren dat het rapport van Constabiel niet deugdelijk is
uwitgevoerd en derhalve miet mee kan worden genomen. Indien u dit niet doet,
verneem ik graag de redenen hiervoor.

. Getekende verklaring Constabiel: Indien u het rapport van Constabiel zonder
verder onderzock toch sericus neemt, verzock ik u om een getekende verklanng van
Constabie]l waarin #ij bevestigen dat #1) nog steeds volledig achter hun conclusie
staan, ondanks mijn aangeleverde correspondentie en zonder de situatie achter de
keerwand gezien te hebben.



7. Nakoming toezeggingen: Indicn mijn interpretatic onjuist 15, verzock ik u
direct uw toezegging na te komen en te handhaven bij de nieuwe bewoners. Het
afwachten van extra onderzock werkt vertragend en betekent dat u uw toezegging
niet nakomt,

8. Reactie onderzoeksbureaus: Diverse bureaus hebben gereageerd op min
verzock tot een meuw onderzoek en vinden het onlogisch om nu nog een onderzoek
te laten doen terwijl er al vier onderzocken liggen die dezelfde conclusies trekken.

9. Vooringenomen houding Waarom wordt er zonder onderzoek gereageerd en

waarom is er geen geluidsopname van het controlebezoek door de heren [ G
en [ opeevraagd of beluisterd? Dit roept vragen op over de grondigheid en

objectiviteit van uw oordeel. Wat is uw reatie hierop?

1(1. Eindverantwoordelijkheid en verantwoording: Wie is eindverantwoordelijk
in deze zaak en kan ik bij een eventuele rechtszaak oproepen om verantwoording af
te leggen? Vooralsnog houd ik mmm hij toezeggingen heefi
gedaan aan toenmalig wethouder toe te zien op cen correct

verloop in deze zaak.

| 1. Inspectie an bevindingen: U heeft aangegeven dat ons perceel recentelijk s
bezocht voor inspectie voor de Tooropstraat 13. Ik verzoek u om bewijs van wie,
wanneer en wat er is geconstateerd tijdens dit bezoek. Er is sinds februar 2023 geen
inspectie geweest aan de achterzijde van ons perceel betreffende Tooropstraat 13.

| 2. Voortgang WOO/WOB verzoek: Graag verneem ik de voortgang van mijn
WOOWOR verzoek.

13. Situatie | Bij ccn eventueel nieuw onderzoek verzoek ik u de
situatic van || Mce te nemen. De situatie is daar nog steeds instabiel en
steunpalen van de keerwand zijn gebroken en gescheurd. Tot die tijd verzock ik de
zaken niet door elkaar te halen en [ voorlopig stil te leggen tot een
meuw onderzoek.

Voor de volledigheid zal bij eventuele verdere procedures in deze zaak en naar aanleiding van
dit schrijven informatie aangehaald worden uit onder andere volgende zaaknummers en
referenties: Odra23AB013%, ODRAZIHVOOSE en ODRAZZHVOOSE en eerdere case -en
zaaknummers QDRAZ1IABO793 en 1952128531, 1952136612, 537494, 1952133152,
1952142332, ODRAZZHBOOOS, ODRAZ1ABOTI3, ODRAZ1IM3028, ODRAZ 2WRD006,
1952142332, Odra22 HVO0BD, 1952131904, 1952131967, 1952138098, ODRAZIABOLI3G,
DDRAZZHVO097, ODRAZIMAZS59, 20220210.01, ODRAZIWRO009, 21AB0793, 5411981,
1652136612, ODRAZ1ABOTS3, 23AB0139, ODRAZIHVODSE en ODRAZ ZHVOOGE,
ODRAZ1IMZ028, ODRAZIABOL39, ODRAZIHVODSE, Odra22HV0080, V2020-003922.Case
nummers: 667688 en 664818 Zaken Klachtencommissie Odra met kenmerken: 2022021001,
20220314.01 Dossiers: 4,20.0508700

Kartom ik wil nog steads meawarken aan aen onderzoak en ik hab twae bureaus maar u bent
nu eerst aan zet door zoals toegezegd direct te gaan handhaven of antwoorden op mijn vragen



te geven en de procedure niet nog meer te vertragen. Dearmaast zou ik graag zien dat u doet wat
u zegt en gaat reggen wat u gaat doen en zich hieraan houdt,

Tot slot verzoek 1k om een ontvangstbevestiging van deze e-mail.

Met vriendelijke groet,

rmail.com

o

Op di 11 jun 2024 om 09:22 schreef Postbus <postbus@odra.nl>:
Geachte [ I

Hierbij bevestigen wij de ontvangst van uw e-mail van 23 mei jl. (17:10u). Wij blijven
benadrukken dat alle mails die u naar postbus@odra. nl verzendt, terechtkomen bij de
betrokken medewerkers. Een reactie krijgt u echter alleen vanuit dat e-mailadres.

Zoals gezegd, gaan wij op dit moment nog niet in op uw inhoudelijke punten omdat wij
juist de minnelijke oplossing een kans van slagen willen geven. Wij kiezen voor deze
route naar aanleiding van uw handreiking. Mocht het vinden van een oplossing
uiteindelijk toch niet slagen, dan zullen wij — zoals toegezegd - al uw punten betrekken
bij het uiteindelijk te nemen besluit op uw handhavingsverzoek. Indien u nu al de
voorkeur geeft aan deze route, horen we dat ook graag.

Vooralsnog lezen wij in uw laatste e-mail twee voorstellen:

1. L) geeft aan nog steeds open te staan voor het uitvoeren van een onderzoek,
Dat is mooi, wij vragen u om die reden dan ook nogmaals om twee namen van
dezkundigen door te geven waar u vertrouwen in heeft om het onderzoek door uit te
laten voeren. Wij hebben hierbij niet de bedoeling om slechts van één kant
randvoorwaarden te stellen. Wij bieden u juist de ruimte om mee te denken over het
vormgeven van aen minnelijke oplossing. Wel proberen wij het e.e.a. gestructureerd
aan te pakken, mede omdat wij niet alleen uw belang, maar het algemeen belang
dienen,



2. U stelt daarnaast een persoonlijk gesprek voor, Graag vernemen wij van u wat u
in dit gesprek wilt bespreken. Zodra u twee namen van deskundigen heeft
doorgegeven, kunnen wij op basis daarvan een concept-onderzoeksvoorstel maken.
Hierop kunt u dan ook reageren an over meedenken. Indien u dit in aen parsoonlijk
gesprek verder wilt bespreken, dan is dat megelijk met een van de betrokken
collega’s.

Resumerend, kunt u ons in een reactie 1) aangeven welke twee deskundigen u
voordraagt voor hat uitvoeren van ean onderzoek? 2) Toelichten wealk doel u heeft met
een gesprek?

Met vriendelijke groet,

Omgevingsdienst

Regio Arnhem

Eusebiusbuitensingel 75
FPostbus 3066
6802 DB Arnhem

e=rmail
I o dra.nl
internet

www.odregioarnhem.nl







Vamn: Postbus

Verzonden: maandag & juli 2024 06:55

Aan: e

cc: .

Onderwerp: RE: FW: Odra24HBOO41 Re: Reactie naar aanleiding van uw mail van 11

juri 2024 en onze correspondentie van 21 mel 2024

Hallo [N,

Omdat [ op vakantie is vervang ik haar vanaf vandaag 2 weken voor wat betreft de mails in
de postbus voor haar team.

Om antwoord te kunnen geven op je vraag hieronder heb ik gezocht in de “sent items” van de
postbus, en kan ik zeggen dat de laatste mail naar [N I vanuit de postbus is geweest:
een mail van donderdag 4 juli om 14,15 uur met een bevestiging van ontvangst van de mail van

I B on 2 juli 2024 om 22:24 uur.

De mail waar je het hieronder over hebt zie ik niet bij de sent items van de postbus staan,

or.

van: I - = ocra.ni>

Verzonden: maandag 8 juli 2024 06:41

Aan: Postbus <postbus@odra.nls; _ c_@ndra.nl:-
cc: I < @ ocra.nl>

Onderwerp: RE: FW,; Odra24HBO04 1 Re: Reactie naar aanleiding van uw mail van 11 juni 2024 en
onze correspondentie van 21 mei 2024

Goedemorgen,
Is deze mail vrijdag goedgekeurd en verzonden?

Groet,

van: I < B = o< .0l

Verzonden: donderdag 4 juli 2024 15:44

Aan: I < - ocra.ni>

cc: [ - < c:c/r 2 l>; Postbus <postbus@odra.nl>

Onderwerp: RE: FW: Odra2dHBO04 1 Re: Reactie naar aanleiding van uw mail van 11 juni 2024 en
omze correspendentie van 21 mei 2024
Urgentie: Hoog

Met nog een aanpassing:

“Geachte | I
Vriendelijk dank voor uw e-maillberichl en hel voordragen vamn de twee deskundigen,

Wij bieden u met betrekking tol de Tooropstraat 13 al gerwime tijd de mogelijkheid om
samen tot ean minnelijke oplossing te komen in plaalts van het formes! behandelan van uw



handhavingsverzoek. Wij bieden u deze mageljkheld nog één keer. Graag vernemen wij
voor 10 juli a.s. of u kiest voor route 1 of route 2!

1. Het voortzelten van het handhavingstraject. Dit bedekent dat wij een besluit nemen
rdar danieiding van ww handhavingswerzoek, Hleryf betrekken wif vanzelfzorekend uw
Zignswijre,

2. Het vinden van eeh minnelijke oplassing, Ondérdeal hiervan is:

4. Het faten witveeran van gon onderzoek door een anafhankelifke deskurndige, U heeft
twee namen asngedragen, Zoals geregd moeten de deskundigen in staat zifn zeif ter
plaatse melingen te verrichien (bodem), op basis daarvan berekeningen te maken en
anderbouwd een conclusie fe kunnen trekken over de construchieve veligheld van de
keerwand en hel daarop gebouwde bouwwerk, Wi leggen de door u aangedragen
deskundigen voor 3an de eigenaren van de Tooropstraat 13 en 3an onze consiructeur,
om vervolgens een deskundige fe kigzen.

b Tewvens zijn wij bereid tot het voeren van een gesprek. Hierbif zijn aanwezig: F
-h en ondergetekende, Wi leggen de agenda’s naast elkaar
om ean datum te bepalean.

Geen mogelifkheid is het tegeliikertiid bewandelen van allabei deze rowtes. Indien wij woor
gancemde datum van 10 juli a.5. geen ondubbelzinnige keuze van u hebben antvangen,
gaan wij alsnog over tot het formee! behandelen van uw handhavingsverzoek (rouwte 1), Dit
mede omdat u steeds be kennen geeft dat het proces (door ons) zou worden vertraagd.
Viar het overige nemean wij uw e-mail fer kennisgeving aan, Dt belekent niet oat wif uw
canclusies /S sannames delen,

Met vriendelifke groet,

Omgevingsdienst Met vriendelijke groet,
Regio Arnhem

Eusebiushuitensingel 75
Postbus 3066
6802 DB Amhem

e-rmail

internet

woww pdregioambem.nl
van: [
Verzonden: donderdag 4 juli 2024 15:39
Aan: odra.nl>

cc: I ra,nl>; Postbus <postbus@odra.nl>

Onderwerp: PW: PW; Ddra24HB0041 Re: Reactie naar aanleiding van uw mail van 11 juni 2024 en
onze correspondentie van 21 mei 2024



Ha [

Is dit voor jou ook akkoord? We willen het graag z.s.m. verzenden. Bij akkoord graag aan Postbus
zenden, dan kan [ het versturen.

Omgevingsdienst Met vriendelijke groet,
Regio Arnhem
gl

Eusebiusbuitensingel 75
Postbus 3066
6802 DB Armmhem

e-mail

I = i a.

intermat
e odregioarmem. ml

van: [N - - o =.n-

Verzonden: donderdag 4 juli 2024 15:29

Aan: [ < ¢ o >

Onderwerp: RE: FW: Odral4HBOO041 Re: Reactie naar aanleiding van uw mail van 11 juni 2024 en
onze correspondentie van 21 mei 2024

Prima. Ik stel wvoor dat we witerlijk 10 juli 2.5, een reactie willen en dat het gesprek kan plaatsvinden
op 13 augustus a.s.

van: N <IN = odra >

Verzonden: donderdag 4 juli 2024 13:34

Aan: [ - - o - -

Onderwerp: RE; FW: Odra24HBO04 1 Re: Reactie naar aanleiding van uw mail van 11 juni 2024 en
onge correspondentie van 21 mei 2024

Ha . =es jij het concept tegen?

Van: Postbus <postbus@odra.nl=
Verzonden: donderdag 4 juli 2024 09:41

Aan: I I = o >

Onderwerp: FW: FW: Odra24HB0041 Re: Reactie naar aanbeiding van uw mail van 11 juni 2024 en
onze correspondentie van 21 mei 2024




g

Verzonden: woensdag 3 juli 2024 22:24

Aan: Postbus <postbus@odra.nl>; [INNEG ra.nl>; [
P <IN 2. -; [ < B o2 I

I o> N - o e >

Onderwerp:; Re: FW: Odra2d4HBO041 Re: Reactie naar aanleiding van uw mail van 11 juni 2024 en
omze correspondentie van 21 mei 2024

Geachte I I ¢ andere betrokkenen,

MNu u mijn mail en vragen goed heeft kunnen doornemen en daarop om de namen van de
bureaus vraagt gaat u dus akkoord met het feit dat er dan door het uiteindelijke bureau
meteen een onderzoek naar de keerwand van Tooropstraat nummer 15 wordt gedaan.
Tevens wordt er direct een start wordt gemaakt met het handhavingstraject tegen
Tooropstraat 13.. Hierbij wil ik heel expliciet vermelden dat ik daarmee niet akkoord ga
met de randvoorwaarden die u eerder gesteld heeft en waar ik al een reactie op gegaven
heb. Ook ga ik pas akkoord als wij gezamenlijk een onderzoeksopzet hebben bepaald en
ik daar akkoord op heb gegeven zoals u ook eerder heeft toegezegd. Nu u dit reeds
eerder heeft toegezegd te gaan handhaven tegen de nieuwe bewoners van de
Tooropstraat 13 en zoals uit de bijlagen en de stukken van het WOO verzoek blijkt (zie
bijlagen) en er niets verandert is achter de keerwand (zie ook bijlagen WOO verzoek)
aan onze zijde blijkt kunt u 0ok niets anders dan gaan handhaven.

Mu ik u ook de namen van de bureaus heb gegeven en uw ean sacond opinion opstart
zou ik, zoals door u toegezegd dan ook direct een reactie op mijn Zzienswijze krijgen die ik
bij I B heb ingediend. Deze zou ik daarnaast al reeds lange tijd geleden
hebben moaten ontvangen. Graag zie ik deze reactia ook voor 15 juli 2024 en helemaal
voor onze afspraak tegemoet. Tevens verneem ik graag concreet de namen van de
personen die bij de afspraak aanwezig zullen zijn.

Graag ontvang ik een ontvangstbevestiging van dit schrijven.

Ik verstrek u hierbij de namen van de bureaus:
https:/Awaew. houting-advies.nl en

wisn. schopparsadvies.nl

Data waarop ik een gesprek 2ou kunnen voeren:

17-07 tussen 1.00 en 18.00
13-08 en 20-08.

Met vriendelijke groet,




I - ailcom
oc

Op wo 3 jul 2024 om 14:20 schreef Postbus <postbus@odra.nl>:

Geachte [} G

In reactie op uw e-mails van 25 juni 2024 en 26 juni 2024 berichten wij u als volgt.

1. Helaas hebben wij (nog) geen twee namen van deskundigen van u ontvangen om het
ondarzoek verder in gang te kunnen zetten. Die route om tot een oplossing te komen staat
daardoor dus stil.

2 Iri ww e-mail van 25 juni L geaft u aan dat u 13 baspreakpuntan haaft vaor aén
persoonlijk gesprek, Het is voor ons daarmee helder waar u het in een gesprek over wilt
hebben. Wij stellen voor om dit gesprek te laten plaatsvinden in de aanwezigheid van een
dassierbehandelaar, constructeur an ondergetekanda. Wilt u drie datavoorstellen doan voor
een gesprek, dan gaan we dit inplannen, Houd u daarbij rekening met de vakantie. De
dossierbehandelaar iz in iader gaval week 30, 31 en 32 niet aanweazig.

Met vriendelijke groet,

Omgevingsdienst
Regio Arnhem

Eusabiusbuitensingal 75
Postbus 3066
G802 DB Arnhem

e-mail

I = odra.nl

internet
www.od regioarnhem.nl




Verzonden; woensdag 26 juni 2024 11:52

Aan: [ - - o .l [
< & odra.nl>; Postbus <postbus@odra.nl>

Onderwerp: Fwd: OdraZdHBOD41 Re: Reactie naar aanleiding van uw mail van 11 juni 2024 en onze
correspondentie van 21 mei 2024

Beste NG

Ik zou het waarderen dat een inhoudelijke reactie op deze mail niet heel lang op zich
laat wachten aangezien dit het gevolg is van mijn zienswijze die nu ook weer enige tijd
geleden is verstuurd. Alles blijft maar vertragen en vertragen en we zijn nu al jaar 5
ingegaan. Nog steeds gaat het na 5 jaar om hetzelfde.

Daarom ook mijn oproep dat er in een persoonlijk gesprek nu eens het een en ander
duidelijk gemaakt wordt zodat ik weet waar ik aan toe ben en waarom.

Ik hoor graag op korte terrmijn van u, is voor 04-07-2024 reéel? Zo niet dan hoor ik graag
wannear wel.

Met vriendelijke groet,

memreeeees FOPWENdEd MESSAEE ~mmmmmeee

van: [ < = c il com>

Date: di 25 jun 2024 om 12:12

Subject: OdraZ24HBO041 Re: Reactie naar aanleiding van uw mailvan 11 juni 2024 en
onze correspondentia van 21 mai 2024

To: Postbus <postbus@odra.nl>

Ce: <H & odra.nl>, [N < < ol >,
I - - hen.nl>, <[ 2 o ra.nl>, [
- E 0 chnlewieN 0|
< = o< 2.0\, [

< & 2 rrihem.nl>



Odra24HB0041 Re: Reactie naar aanleiding van uw mail van 11 juni 2024 en onze
correspondentie van 21 mei 2024

Geachte betrokkenen,

Door de afwezigheid van mijn juridisch adviseur heeft dexe reactie langer op zich laten
wachten,

Helaas is het gebleken dat niet alle betrokkenen mijn informatie ontvangen, ondanks
herhaalde pogingen. Daarom blijf ik iedereen persoonlijk informeren. In uw laatste reactie is
het zaaknummer weer weggelaten, terwijl u eerder zelf heeft verzocht dit op te nemen. Ik
verzock u dit zaaknummer in tockomstige comespondentie te vermelden,

In uw mail van 11 juni vraagt u welke vragen ik in een persoonlijk gesprek wil bespreken.
Dt verbaast mij enigszins, aangezien ik op 23 mer 2024 heb verzocht om een persoonlijk
antwoord op de punten in mijn mail van 21 mei 2024,

Ik wil de volgende punten verduidelijken:

|. Handhaving dwangsom nieuwe bewoners: In scptember 2023 is toegeregd
dat er zonder nieuwe procedures en op korte termijn een dwangsom aan de nieuwe
bewoners zou worden opgelegd. Waarom is dit byna een jaar later nog met gebeurd?
De situatie is onveranderd en er is geen nieuwe controle vitgevoerd na september
2023, Waarom heeft u niet gehandhaafd zoals toegezegd?

2. Informatievoorziening en communicatie: Indicn de situatie niet is
gehandhaafd vanwege het door [ inzediende "schrijven” van Constabiel,
wil ik weten waarom ik hierover niet ben geinformeerd en waarom dit "schrijven”
ni¢t kritisch is beoordeeld. Ondanks herhaalde verzocken over de status, heb ik geen
informatie ontvangen. Waarom heeft u mij niet op de hoogte gehouden van het niet
nakomen van uw oezeggingen’?

3. Ongelijke behandeling rapporten: Waarom 8 het rapport van Constabiel
serieus genomen terwijl niets is gedaan met het rapport van Badex en de eigen
verslaglegging van uw bouwkundig ingenieurs? Is hier sprake van
vooringenomenheid of onzorgvuldigheid, of is er ¢en andere reden?

4. Kritische beoordeling Constabiel rapport: Waarom 15 het rappont van
Constabiel zonder navraag sericus genomen? Gezien de eerdere aansporing van de
bezwaarcommissie om zorgvuldiger ¢ handelen, zou een kntischere benadering
passend zijn. Is dit onderzoek werkelijk de reden om niet t¢ handhaven, en waarom
zijn andere rapporten terzijde geschoven?

5. Informatie aan bewoners: L kunt de huidige en vorige bewoners van
Tooropstrast 13 informeren dat het rapport van Constabiel niet deugdelijk is
uitgevoerd en derhalve miet mee kan worden genomen. Indien u dit et doet,
verneem ik graag de redenen hiervoor,

6. Getekende verklaring Constabiel: Indien u het rapport van Constabiel zonder
verder onderzock toch sericus neemt, verzock 1k u om cen getekende verklanng van



Constabie]l waanin zij bevestigen dat zij nog steeds volledig achter hun conclusie
staan, ondanks mijn aangeleverde correspondentie en zonder de siuane achter de
keerwand gezien te hebben.

7. Nakoming toezeggingen: Indicn mijn interpretatie onjuist is, verzoek ik u
direct uw toczegging na te komen ¢n te handhaven bij de nicuwe bewoners, Het
afwachten van extra onderzoek werkt vertragend en betekent dat u uw toezegging
niet nakomi.

8. Reactie onderzoeksbureaus: Diverse bureaus hebben gereageerd op mijn

verzoek 1ot een nicuw onderzoek en vinden het onlogisch om nu nog een onderzoek
te laten doen terwijl er al vier onderzoeken liggen die dezelfde conclusies trekken.

9. Vooringenomen houding Waarom wordt er zonder onderzoek gereageerd en

waarom is er geen geluidsopname van het controlebezocek door [|[INNEGEGEzEGTNEEGN
en [ opgevraagd of beluisterd? Dit roept vragen op over de grondigheid en

objectiviteit van uw oordeel. Wat is uw reatie hierop?

0. Eindverantwoordelijkheid en verantwoording: Wie 15 emmdverantwoordelyk
in deze zaak en kan ik bij een eventuele rechtszaak oproepen om verantwoording af
te leggen? Vooralsnog houd ik mrndat hij toezeggingen heefi
gedaan aan toenmalig wethouder toe ¢ Zien op een cormect

verloop in deze zaak.

| 1. Inspectie en bevindingen: U heeft aangegeven dat ons perceel recentelijk is
bezocht voor inspectic voor de Tooropstraat 13, Tk verzoek u om bewijs van wie,
wannéer en wal ¢r is geconstateerd tijdens dit bezoek. Er 15 sinds februan 2023 geen
inspectie geweest aan de achterzijde van ons perceel betreffende Tooropstraat 13.

2. Voortgang WOO/WOB verzoek: Graag verneem ik de voortgang van mijn
WOOWORB verzock.

13. Situatie | Bij ccn cventueel nicuw onderzoek verzoek ik u de
situatie van ||| mece te nemen. De situatie is daar nog steeds instabiel en
steunpalen van de keerwand zijn gebroken en gescheurd. Tot die tijd verzoek ik de
zaken niet door elkaar te halen en [ v corlopig stil te leggen tot een
nicuw onderzock,

Vioor de volledigheid zal bij eventuele verdere procedures in deze zaak en naar aanleiding van
dit schrijven informatie aangehaald worden uit onder andere volgende zaaknummers en
referenties: Ddra23AB0139, ODRAZIHVODSE en ODRAZZHVODSE en eerdere case -en
raaknummers ODRAZ1ABO793 en 1952128531, 1952136612, 537454, 1952133152,
1952142332, ODRAZZHBOODS, ODRAZ1ABOTS3, ODRAZ1INMZ0Z2E, ODRAZ 2WRODDE,
1952142332, Odra2 2HVOODBD, 1952131904, 1952131967, 1952138098, ODRAZZABDL39,
CODRAZZHVD0ST, ODRAZIMAZSSS, 2022021001, ODRAZ1IWROO00S, 21ABDTS3, 5411581,
1652136612, ODRAZ1ABOTI3, 23AB0139, ODRAZIHVDO09E en ODRAZ 2HYVOOGE,
ODRA21IM3028, ODRA23AB0139, ODRAZIHVO0IE, Odra22HV0030, W2020-003922.Case
nummers: 667688 en 664818 Zaken Klachtencommissie Odra met kenmerken: 2022021001 ,
20220314.01 Dossiers: 4,.20.0508700



Kortom ik wil nog steeds meewerken aan een onderzoek en ik heb twee bureaus maar u bent
nu aarst aan zét door 2oals toagazragd diract te gaan handhavan of antwooardean ap mijn vragen
te geven en de procedure niet nog meer te vertragen. Daamaast zouw ik graag zien dat u doet wat
u zagt an gaat zeggen wat u gaat doen an zich hieraan houdt.

Tot slot verzock ik om een ontvangstbevestiging van deze e-mail.

Met vriendelijke groet,

Op di 11 jun 2024 om 09:22 schreef Postbus <postbus@odra.nl>:

Geachte [ IR

Hierbij bevestigen wij de ontvangst van uw e-mail van 23 mei jl. (17:70u). Wij blijven
benadrukken dat alle mails die u naar postbus@odra.nl verzendt, terechtkomen bij de
betrokken medewerkers. Een reactie krijgt u echter alleen vanuit dat e-mailadres.

Zoals gezegd, gaan wij op dit moment nog niet in op uw inhoudelijke punten omdat wij
juist de minnelijke oplossing een kans van slagen willen geven. Wij kiezen voor deze
route naar aanleiding van uw handreiking. Mocht het vinden van een oplossing
uiteindelijk toch niet slagen, dan zullen wij = zoals toegezegd = al uw punten betrekken
bij het uiteindelijk te nemen besluit op uw handhavingsverzoek. Indien u nu al de
voorkeur geeft aan deze route, horen we dat ook graag.

Vooralsnog lezen wij in uw laatste e-mail twee voorstellen:

1. L) geeft aan nog steeds open te staan voor het uitvoeren van een onderzoek.
Dat is mooi, wij vragen u om die reden dan ook nogmaals om twee namen van
deskundigen door te geven waar u vertrouwen in heeft om het onderzoek door uit te
laten voeren. Wij hebben hierbij niet de bedoeling om slechts van één kant
randvoonwaarden te stellen. Wij bieden u juist de ruimte om mee te denken over het



vormgeven van een minnelijke oplossing. Wel proberen wij het e.e.a. gestructureerd
aan te pakken, mede omdat wij niet alleen uw belang, maar het algemeen belang
dienen.

2. U stelt daarnaast ean persoonlijk gesprek voor, Graag vernamen wij van uwat u
in dit gesprek wilt bespreken. Zodra u twee namen van deskundigen heeft
doorgegeven, kunnen wij op basis daarvan een concept-onderzoeksvoorstel maken.
Hierop kunt u dan cok reageren en over meedenken. Indien u dit in een persoonlijk
gesprek verder wilt bespreken, dan is dat mogelijk met een van de betrokken
collega's.

Resumerend, kunt u ons in een reactie 1) aangeven welke twee deskundigan u
voordraagt voor het uitvoeren van ean onderzoek? 2) Toelichtan wealk doel u heeft met
een gesprek?

Met vriendelijke groet,

Omgevingsdienst |
Regio Arnhem

Eusebiusbuitensingel 75
Postbus 3066
6802 DB Arnhem

I & ocira.

internet
www.odregioarnhem.nl







Vamn: _

Verzonden: maandag &8 juli 2024 06:41

Aan: Postbus; G

cc: ===

Onderwerp: RE: FW: Odra2aHBOO41 Re: Reactie naar aanleiding van uw mail van 11

juri 2024 en onze correspondentie van 21 mel 2024

Goedemorgen,
Is deze mail vrijdag goedgekeurd en verronden’?

Groet,

]
van: [N <D & ocra.nl>

Verzonden: donderdag 4 juli 2024 15:44

Aan: 4 @odra.nl>
CC: Aodra.nl>; Postbus <postbus@odra.nl>

Onderwerp: RE: FW: OdraldHBOO41 Re: Reactie naar aanleiding van uw mail van 11 juni 2024 en
onze correspondentie van 21 mei 2024
Urgentie: Hoog

Met nog een aanpassing:

“Geacnte I NN

Vrlendglijk dank wvoor uw e-mailtserichl en het voordragen van de twee deskundigen.

Wii bleden u met betrekking tof de Tooropsiraat 13 al gerwime Hid de mogelifkhaid om
samen ot een miinneljke aplassing te komen a1 plaats van hel formea! behandelen van uw
handhavirgsvarroek. Wi bladen v dere mogeljkheld nog 8én keer, Graag vernemean wif
voor 10 juli a.5. of u kiest voor route 1 of route 2!

1. Het voortzelten van het handhavingsiraject. DIt betekent dat wif een besiult nemen
naar aanleiding wan uw handhawingsverzoek, hierbi] betrakken wij vanzelfsprekend uw
Zignswijze,

2. Het vinden van een minnealijke oplossing. Onderdee! hiervan is:

a. Het laten witwoeren van een onderzoek door een onafhankelijke deskundige. U heelt
twee namen aangedragen. Zoals gezegd moeten de deskundigen in staat zijn zelf ter
plaatse metingen te verrichien (bodem), op basis daarvan berekeningen te maken en
onderbouwd een conclusie te kunnen trekken over de constructieve veiligheid van de
kearwand en het daarop gebouwde bouwwerk. Wif leggen de door u aangedragen
deskundigen voor aan de eigenaren van de Tooropstraat 13 en aan onze constructeur,
om vervolgens een deskundige te kiezen.
b, Tevens zijn wij bereid tot het voeren van een gesprek, Hierbif ziin aanwezig: [N
? en ondergetekende. Wif leggen de agenda’s naast elkaar
am een datum te 11,

zeaen mogelifkhaid is het tegeljkertifd bewandelen van allebel deze routes. Indien wif voor
genoemde datum van 10 full a.s. geen ondubbelzinnige keuze van v hebben ontvangen,
gaan wij alsnog over tot het formeel! behandelen van uw handhavingsverzoek (roube 1), Dit
mede omdat u steeds te kennen geeft dat het proces (door ons) zow worden vartraagd.
Voor het averige nemen wij uw e-mail ter kennisgeving aan. Dit betekant niet dat wij uw
canclusies / aannames defen.



Met vriendelijke groet,

Omgevingsdienst Met vriendelifke groet,
Regio Arnhem
g
Eusebiusbuitensingel 75
Postbus 3066
6802 DB Armhem
e=mail
I 0.
internet
wowve.odregioarmhem.nl
van: [N

Verzonden: donderdag 4 juli 2024 15:39

Aan: ra.nl=
CC: pdra.nl>; Postbus <postbus@odra.nl>

Onderwerp: FW: PW: Odra24HB0041 Re: Reactie naar aanleiding van uw mail van 11 juni 2024 en
onge correspondentie van 21 mei 2024

o I

Is dit voor jou ook akkoord? We willen het graag z.5.m. verzenden. Bij akkoord graag aan Postbus
zenden, dan kan [ het versturen,

Omgevingsdienst Met vriendelijke groet,
Regio Arnhem

Eusebiusbuitensingel 75
Postbus 3066
6802 D8 Arnhem

e=-mail

________ [GLBIER

interneat
v odregioambem.nl




Verzonden: donderdag 4 juli 2024 15:29

Onderwerp: RE; FW: DdraZ4HBOD4 1 Re: Reactie naar aanleiding van uw mail van 11 juni 2024 en
anze correspondentie van 21 mei 2024

Prima. |k stel woor dat we witerlijk 10 juli a.5. een reactie willen en dat het gesprek kan plaatsvinden
op 13 augustus a.s5.

van: I <IN o >

Verzonden: donderdag 4 juli 2024 13:34

Aan: [ - I - .

Onderwerp: BE; FW: Ddra24HBO04 1 Re: Reactie naar aanleiding van uw mail van 11 juni 2024 en
onze correspondentie van 21 mei 2024

Ha [l 'ees jif het concept tegen?

Van: Postbus <postbus@odra.nl=
Verzonden: donderdag 4 juli 2024 09:41

Aan: I <IN oo >

Onderwerp: FW: FW: Odra24dHBED041 Re: Reactie naar aanleiding van uw mail van 11 juni 2024 en
onze correspondentie van 21 mei 2024

van: [ < o com>

Verzonden: woensdag 3 juli 2024 22:24

Aan: Postbus <postbus@odra.nl>,
I - o o> ,
< & rrhem.nt>; [ - = o<,

Onderwerp: Re: FW: OdraZ4HBO041 Re: Reactie naar aanleiding van uw mail van 11 juni 2024 en
onze correspondentie van 21 mei 2024

Geachte I I

MNu u mijn mail en vragen goed heeft kunnen doornemen en daarop om de namen van de
bureaus vraagt gaat u dus akkoord met het feit dat er dan door het uiteindelijke bureau
meteen een onderzoek naar de keerwand van Tooropstraat nummer 15 wordt gedaan.
Tevens wordt er direct een start wordt gemaakt met het handhavingstraject tegen
Tooropstraat 13.. Hierbij wil ik heel expliciet vermelden dat ik daarmee niet akkoord ga
met de randvoorwaarden die u eerder gesteld heeft en waar ik al een reactie op gegeven
heb. Ook ga ik pas akkoord als wij gezamenlijk een onderzoeksopzet hebben bepaald en
ik daar akkoord op heb gegeven zoals u ook eerder heeft toegezegd. Nu u dit reads
earder heeft toegezegd te gaan handhaven tegen de nieuwe bewoners van de




Tooropstraat 13 en zoals uit de bijlagen en de stukken van het WOO verzoek blijkt (zie
bijlagen) en er niets verandert is achter de keerwand (zie ook bijlagen WOO verzoek)
aan onze zijde blijkt kunt u ook niets anders dan gaan handhaven.

Mu ik u ook de namen van de bureaus heb gegeven en uw een second opinion opstart
Zou ik, zoals door u toegezegd dan ook direct een reactie op mijn zienswijze krjgen die ik
bij - heb ingediend. Deze zou ik daarnaast al reeds lange tijd geleden
hebben moeten ontvangen. Graag zie ik deze reactie ook voor 15 juli 2024 en helemaal
voor onze afspraak tegemoet. Tevens verneem ik graag concreet de namen van de
personen die bij de afspraak aanwezig zullen zijn.

Graag ontvang ik een ontvangstbevestiging van dit schrijwen.

Ik varstrek u hierbij de namen van de bureaus:
https:/Mwww, houting-advies,nlf en

wiww. schoppersadvies.nl

Data waarop ik een gesprek zou kunnan voeren:

17-07 tussen 1.00 en 18.00
13-08 en 20-08.

Met vriendelijke groet,

]
1
I il com

06—

Op wo 3 jul 2024 om 14:20 schreef Posthus <postbus@odra.nl>:

Geachte I I

In reactie op uw a-mails van 25 juni 2024 en 26 juni 2024 berichtan wij u als volgt.

o Helaas hebben wij (nog) geen twee namen van deskundigen van u ontvangen om het
onderzoek verder in gang te kunnen zetten. Die route om tot een oplossing te komen staat
daardoor dus stil.

2. In uw a-mail van 25 juni jl. geeft u aan dat u 13 baspreekpunten heaft voor een
persoonlijk gesprek. Het is voor ons daarmes helderwaar u het in een gesprek over wilt
habban. Wij stellan voor am dit gesprek te laten plaatsvinden in de aanweazigheid van een
dossierbehandelaar, constructeur en endergetekende. Wilt u drie datavoorstellen doen voor



een gesprek, dan gaan we dit inplannen, Houd u daarbij rekening met de vakantie. De
dossierbehandelaar is in leder geval week 30, 31 en 32 niet sanweazig.

Met vriendelijke groat,

Omgevingsdienst
Regio Arnhem

Eusebiusbuitensingel 75
Postbus 3066

GEOZ DB Armnhem

e-mail

I 0.1

internat
www, odregdioarnhem,nt

van: [ B ol com>

Verzonden: woensdag 26 juni 2024 11:52

Aan: & [GhANEH |

odra.nl>; Postbus <postbus{@odra.nls

Onderwerp: Fwd: Odra2dHB0041 Re: Reactie naar aanleiding van uw mail van 11 juni 2024 en onze
correspondentie van 21 mei 2024

Beste G

Ik zou het waarderen dat een inhoudelijke reactie op deze mail niet heel lang op zich
laat wachten aangezien dit het gevolg is van mijn zienswijze die nu ook weer enige tijd
galeden is verstuurd. Alles blijft maar vertragen en vertragen an we zijn nu al jaar 5
ingegaan. Nog steeds gaat het na 5 jaar om hetzelfde.



Daarom ook mijn oproep dat er in een persoonlijk gesprek nu eens het een en ander
duidelijk gemaakt wordt zodat ik weet waar ik aan toe ben en waarom.

Ik hoor graag op korte terrmijn van u, is voor 04-07-2024 reéel? Zo niet dan hoor ik graag
wanneer wel,

Met vriendelijke groet,

memeeeees FOPWENdEd MESSEEE ~=mmmmeee

van: | N - 22 mail.com>

Date: di 25 jun 2024 om 12:12

Subject: OdraZ24HBO041 Re: Reactie naar aanleiding van uw mailvan 11 juni 2024 en
onze correspondentie van 21 mei 2024

To: Postbus <postbus@odra.nl=>

Ce: < 2 odra.n >, [N < 5. >,
I - - hen.nl>, <[ 2 o ra.nl>, [
. E 0 chnfewiEy 0|

y 000 chUlEmGEN
< & rrhem.nl>

Odra24HB0041 Re: Reactie naar aanleiding van uw mail van 11 juni 2024 en onze
correspondentic van 21 mei 2024

Ceachte betrokkenen,

Door de afwezigheid van mijn juridisch adviseur heefi deze reactie langer op zich laten
wachten.

Helaas is het gebleken dat niet alle betrokkenen mijn informatie ontvangen, ondanks
herhaalde pogingen. Daarom blijf ik iedereen persoonlijk informeren. In uw laatste reactic is
het zaaknummer weer weggelaten, terwijl u eerder zelf heeft verzocht dit op te nemen. Ik
verzoek u dit zaaknummer in toeckomstige correspondentie te vermelden.

In uw mail van 11 juni vraagt u welke vragen ik in een persoonlijk gesprek wil bespreken.
Dit verbaast mij enigszins, aangezien ik op 23 mei 2024 heb verzocht om een persoonlijk
antwoord op de punten in mijn mail van 21 mei 2024,

Ik wil de volgende punten verduideliken:
|. Handhaving dwangsom nieuwe bewoners: In september 2023 is toegezegd

dat er zonder nicuwe procedures en op korte termijn ¢en dwangsom aan de nicuwe
bewoners zou worden opgelegd. Waarom is dit bijna een jaar later nog niet gebeurd?



D¢ situatie 1s onveranderd en er is geen nicuwe controle uitgevoend na september
2023, Waarom heefi u niet gehandhaafd zoals toegezegd?

2. Informatievoorziening en communicatie: Indien de situatic niet is
gehandhaafd vanwege het door [ ingediende "schrijven” van Constabiel,
wil ik weten waarom ik hierover niet ben geinformeerd ¢n waarom dit "schrjven”®
miet kritisch 15 beocordeeld. Ondanks herhaalde verzoeken over de status, heb ik geen
informatie ontvangen. Waarom heeft u mij niet op de hoogte gehouden van het niet
nakomen van uw toezeggingen?

1. Ongelijke behandeling rapporten: Waarom is het rapport van Constabiel
seneus genomen terwijl mets 15 gedaan met het rapport van Badex en de eigen
verslaglegging van uw bouwkundig ingenieurs? Is hier sprake van
vooringenomenheid of onzorgvuldigheid, of is er een andere reden?

4, Kritische beoordeling Constabiel rapport: Waarom is het rapport van
Constabiel zonder navraag serieus genomen? Gezien de eerdere aansporing van de
berwaarcommissie om zorgvuldiger te handelen, zou een kritischere benadering
passend zijn. Is dit onderzoek werkelijk de reden om niet te handhaven. en waarom
zijn andere rapporten terzijde geschoven?

5. Informatie aan bewoners: L kunt de huidige en vorige bewoners van
Tooropsiraat 13 informeren dat het rapport van Constabiel niet deugdelijk is
uitgevoerd en derhalve niet mee kan worden genomen. Indien u dit niet doet,
verneem ik graag de redenen hiervoor,

6. Getekende verklaring Constabiel: Indien u het rapport van Constabiel zonder
verder onderzoek toch serieus neemt, verzoek ik u om een getekende verklaring van
Constabiel waarin zij bevestigen dat zij nog steeds volledig achter hun conclusie
staan, ondanks mijn aangeleverde correspondentie en zonder de situatie achter de
keerwand gezien ¢ hebben,

7. Nakoming toezeggingen: Indien mijn interpretatie onjuist is, verzoek ik u
direct uw toezegging na te komen en te handhaven bij de nieuwe bewoners. Het
afwachten van extra onderzock werkt vertragend en betekent dat u uw toezegging
niet nakomt,

8. Reactie onderzoeksbureaus: Diverse burcaus hebben gercageerd op mijn
verzoek 1ot een nieuw onderzoek en vinden het onlogisch om nu nog een onderzoek
te laten doen terwijl er al vier onderzoeken liggen die dezelfde conclusies trekken.

9. Vooringenomen houding Waarom wordt er zonder onderzock gereageerd en

waarom is er geen geluidsopname van het controlebezoek door [
en [ opeevraagd of beluisterd? Dit roept vragen op over de grondigheid en
objectiviteit van uw oordeel. Wat is uw reatie hierop?

| 0. Eindverantwoordelijkheid en verantwoording: Wie is eindverantwoordelijk
in deze zaak en kan ik bij een eventucle rechtszaak oproepen om verantwoording af
te leggen? Vooralsnog houd ik [ I 2on omdat hij woezeggingen heefi



gedaan aan toenmalig wethouder [N toc (¢ zicn op cen correct
verloop in deze zaak.

| 1. Inspectie en bevindingen: U heett aangegeven dat ons perceel recentelijk is
bezocht voor inspectic voor de Tooropstraat 13, Tk verzock u om bewijs van wie,
wanneer en wal ¢r 15 geconstateerd tijdens dit bezoek. Er is sinds februan 2023 geen
inspectie geweest aan de achterzijde van ons perceel betreffende Tooropstraat 13.

2. Voortgang WOO/WOB verzoek: Graag verneem 1k de voorigang van mijn
WOOWOB verzock.

13. Situatie | Bij ccn eventueel nicuw onderzoek verzoek ik u de
situatie van ||| mce te nemen. De situatie is daar nog steeds instabiel en
steunpalen van de keerwand zijn gebroken en gescheurd. Tot die tijd verzoek ik de
zaken niet door elkaar te halen en [ v corlopig stil te leggen tot een
nicuw onderzoek.

Voor de volledigheid zal bij eventuele verdere procedures in deze zaak en naar aanleiding van
dit schrijven informatie aangehaald worden uit onder andere volgende zaaknummers en
referenties: Odra2 3AB0139, ODRAZIHVO09E en QDRAZZHVODSE en eerdere case -en
raaknummers ODRAZ1ABO793 en 1952128531, 1952136612, 5374594, 1952133152,
1952142332, ODRAZZHBOOOS, ODRAZ1IABOTSS, ODRAZ1IMZ02E, ODRAZ 2WRODDG,
1952142332, Odra2 2HVODB0, 1952131904, 1952131967, 1952138098, ODRAZ3IABDL3D,
ODRAZZHVO0ST, ODRAZIMAZSSS, 20220210.01, ODRAZIWROD0S, 21ABOTS3, 5411581,
1652136612, ODRAZ1ABOTIZ, 23AB0139, ODRAZIHVD09E en ODRAZ 2ZHYVOOOE,
ODRA21IM3028, ODRA23IAB0139, ODRAZIHVIOIE, Odra2 2 V0080, V2020-003922.Case
nummers: 667688 en 664818 Zaken Klachtencommissie Odra met kenmerken: 20220210.01 ,
2022031401 Dossiers: 4.20.0503700

Kortom ik wil nog steeds meewerken aan een onderzoek en ik heb twee bureaus maar u bent
nu eerst aan zet door 2oals toegezegd direct te gaan handhaven of antwoorden op mijn vragen
te geven en de procedura niet nog meer te vertragen. Daarnaast zou ik graag zien dat u doet wat
u zegt en goat zeggen wat u gaat doen en zich hieraan houdt,

Tot slot verzoek 1k om een ontvangsthevestiging van deze e-mail.

Met vriendelijke groet,

eimail.codm

Op di 11 jun 2024 om 09:22 schreef Postbus <postbus@odra.nl>:



Geachte [ INEGNG

Hierbij bevestigen wij de ontvangst van uw e-mail van 23 mei jl. (17:10u}. Wij blipven
benadrukken dat alle mails die u naar postbus@odra.nl verzendt, terechtkomen bij de
betrokken medewerkers, Een reactie krijgt u echter alleen vanuit dat e-mailadres.

Zoals gezegd, gaan wij op dit moment nog niet in op uw inhoudelijke punten omdat wij
juist de minnelijke oplossing een kans van slagen willen geven, Wij kiezen voor deze
route naar aanleiding van uw handreiking, Mocht het vinden van een oplossing
uiteindelijk toch niet slagen, dan zullen wij = zoals toegezegd = al uw punten betrekken
bij het uiteindelijk te nemen besluit op uw handhavingsverzoek. Indien u nu al de
voorkeur geeft aan deze route, horen we dat ook graag.

Vooralsnog lezen wij in uw laatste e-mail twee voorstellen:

1. U geeft aan nog steeds open te staan voor het uitvoeren van een onderzoek.
Dat is mooi, wij vragen u om die reden dan ook nogmaals om twee namen van
deskundigen door te geven waar u vertrouwen in heeft om het onderzoek door uit te
laten voeren. Wij hebben hierbij niet de bedoeling om zlechts van één kant
randvoorwaarden te stellen. Wij bieden u juist de ruimte om mee te denken over het
vormgeven van een minnelijke oplossing. Wel proberen wij het e.e.a. gestructureerd
aan te pakken, mede omdat wij niet alleen uw belang, maar het algemeean belang
dienen.

2. U stelt daarnaast een persoonlijk gesprek voor, Graag vernemen wij van u wat u
in dit gesprek wilt bespreken. Zodra u twee namen van deskundigen heaft
doorgegeven, kunnen wij op basis daarvan een concept-onderzoeksvoorstel maken.
Hierop kunt u dan ook reageren en over meedenken. Indien u dit in een persoonlijk
gesprek verder wilt bespreken, dan is dat mogelijk met een van de betrokken
collega's.

Resumerend, kunt u ons in een reactie 1) aangeven welke twee deskundigen u
voordraagt voor het uitvoeren van een onderzoek? 2) Toaelichtan wealk doel u heaft met
een gesprek?



Met vriendelijke groet,

Omgevingsdienst
Regio Arnhem
Tl
Eusebiusbuitensingel 75
Postbus 3066
6802 DB Arnhem
|

I i1l

intarnet
www. odregicarnhem.nl






Van: I - I = ¢ ail.com>

Verzonden: maandag 27 januari 2025 07:31

Aan: Pestous; [

Onderwerp: Maleving regelgeving correctief handelen en bewust verkeerd informeren
rechtbank

Geachte ||| I cn andere betrokkene

Hierbij breng ik onder uw aandacht, alsmede die van alle andere
betrokkenen, dat de reactie van uw kant u en alle andere betrokkenen niet
vrijwaart van de verplichting tot direct corrigerend handelen in situaties
waarin gehandeld is in strijd met de geldende procedures en regelgeving.
Dit baseer ik op het feit dat mij in 2022, schriftelijk en ondertekend door [l
R - B - cdegedeeld dat in deze zaak
door de klachtencommissie geen toekomstige klachten meer in
behandeling zouden worden genomen, maar slechts ter kennisgeving
zouden worden aangenomen. Aangezien deze mededeling tot op heden niet
schriftelijk en ondertekend is ingetrokken. en ik u allen hierover meerdere
malen persoonlijk in gebreke heb gesteld, handelt u in strijd met de
regelgeving door mij te verwijzen naar een klachtenprocedure of de
commissie van bezwaar. Daamaast wordt een bezwaar nooit inhoudelijk
via een klacht afgehandeld.

Tevens wijs ik u erop dat voor de zitting van de commissie van bezwaar
op 21 januari 2025, zonder mij vooraf te informeren, de last onder
dwangsom na mijn zienswijze officieel is ingetrokken. Hierdoor heeft u
mij de mogelijkheid ontnomen om bezwaar te maken tegen deze handeling,
die ik als onrechtmatig beschouw.,

Op grond van het bovenstaande verzoek ik u dringend om zaak
ODRA24HV0127 niet als klacht af te handelen, maar deze conform de
reguliere procedures op te volgen. Daarnaast 1s/ zal de rechtbank op de
hoogte blijven van het feit dat u hen bewust onjuiste of onvolledige
informatie heeft verstrekt, verzuimd heeft om nader onderzoek te doen, en
mij bewust heeft belemmerd in mijn mogelhjkheden om bezwaar te maken
en met deze handelswijze de zaak wederom lijkt te willen vertragen.

Indien u nalaat corrigerend op te treden, of niet zorgdraagt voor correctief
handelen door uw collega('s) zal dit worden aangemerkt als verwijtbaar
handelen. In dat geval zal ik genoodzaakt zijn juridische stappen te
ondernemen en zal tevens om disciplinaire maatregelen worden verzocht.



Ik vertrouw erop dat u deze kwestie met de nodige zorgvuldigheid zult
behandelen.

[k vertrouw crop dat ik conform uw toezegging cen ontvangstbevestiging
van deze mail krijg

Met vriendelijke groet,
agmail.com

O6-

Op wo 15 jan 2025 om 18:19 schreef Postbus <postbus@odra.nl=:

Geachte |||} GG

Uw e-mails en brieven d.d. 7 januari jL. aan verschillende ambtenaren voorzover het
betreft de “voortzetting van de ingebrekestelling d.d. 19 september 2024" behandelen
wij als klacht en wordt opgepakt door onze klachtencoordinator. Op dinsdag 14 januari
2025 heeft u eveneens aan meerdere ambtenaren e-mails gestuurd met het onderwerp
“betreft verwijtbaar en nalatig handelen in zaaknummer ODRAZ4HV0127". Dit bericht
pakken wij ook op als klacht. Binnen 10 werkdagen vanaf heden ontvangt u een bericht
over het vervolg van deze klachtenprocedures. Dit betekent dat u uiterlijk 28 januari
a.z. bericht krijgt per e-mail.

Voor zover uw e=-mails en brieven betrekking hebben op de inhoudelijke behandeling
van (handhavings)jdossiers verwijzen wij u naar de procedures die daarvoor lopen bij de
gemeente Arnhem (bezwaar) en de Rechtbank Gelderland (beroep). U ontvangt vanuit
de ODRA geen inhoudelijke reactie daarop, daartoe is de ODRA niet {[meer) bevoegd.

Met vriendelijke groet,



Omgevingsdienst

Regio Arnhem

Eusebiusbuitensingel 75
Postbus 3066
6802 DB Arnhem

Werkdagen

g
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3

e-mall
N = odra.nl
internet
www.odregicarmmh .n



Van: _—

Verzonden: donderdag 12 september 2024 14:38

Aan; - - ¥ B 1 |

cc: I

Onderwerp: OORAZAHBODAL / besluit + bijlage verzenden per e-mail

Bijlagen: 20240912 ODRAZAHEDOA1_Besluit_afwijzen_handhavingsverzoek.pdf;
20240912 ODRAZAHBOO41 bijlage_reactie_zienswijze. pdf

Collega's,

Bijgaand treffen jullie het def. besluit op het handhavingsverzoek van [ I 22n. alsmede de
inhoudelijke reactie op de zienswijze, Wij 2ijn in deze reactie zoals besproken vitvoerig ingegaan op
de zienswijze van ||} IR =t behulp van [ hebben wij een zo goed mogelijk beeld
proberen te krijgen van de standpunten van [ I Hierop hebben wij zo gestructureerd en
zorgvuldig mogelijk gereageerd. Vandaar dat het een vrij omvangrijk stuk gewarden is. Wij hopen
hiermee dat de besluitvorming beter te begrijpen is,

Groeten,

-~ I



Vamn: _

Verzonden: donderdag 12 september 2024 13:19

Aan: Postbus

cc e

Onderwerp: ODRAZAHBOOA1 / besluit + bijlage verzenden per e-mail

Bijlagen: 20240912 _ODRAZAHBOO41_Besluit_afwijzen_handhavingsverzoek.pdf;

20240912 ODRAZAHEDOA1_bijlage_reactie_zienswijze.pdf

Hoi I

Graag vandaag het besluit + bijlage per e-mail verzenden aan [N TR
(o o)

Tekst in mail:

Geachte - ]

Hierbij zenden wij u het besluit op uw handhavingsverzoek alsmede de inhoudelijke reactie op uw
rienswijze. De stukken worden u ook per post toegezonden,

Op uw e-mailberichten over het Woo-finformatieverzoek reageren wij separaat.

<afsiuiting -



Vamn: _

Verzonden: donderdag 11 april 2024 16:30
Aan: Postbus

cc: ==
I .

Onderwerp: OORAZAHBODAL / per mail verzenden

Bijlagen: 230973-501_Statische berekening.pdf; beg. mail d.d. 26-8-23 i}
I t=rckeningen bouwwerk. pdf; 28.02,2024_Controlerapport
_Tooropstraat13Arnhem_Grond.pdf;
12.04.2024_0ODRAX4HBOOA] voornemen_afwijzen_handhavingsverzoek.p
df

Hei I
Wil jij morgen (vrijdag) bijgaande stukken(*) en onderstaande tekst aan [ I mailen:
- Voornemen afwijzen hh-verzoek d.d. 12 april 2024
Controlerapport d.d. 28 februari 2024
- Rapport conStabiel en beg. mail (mail graag even anonimiseren en bestandsnaam wijz: beg.
mail d.d. 26-8-23 berekeningen bouwwerk)
Begeleidende tekst in mail:
Geachte [ L

Hierbif{*] ontvangt v onze inhoudelijke reactie op uw handhavingsverzoek ten oanzien van de
keerwand op Tooropstraat 13 in Arnhem.

et vriendelijke groet,

Bel me gerust als je vragen hebt margen.

Dank,



Van: i

Verzonden: maandag 16 september 2024 09:48

Aan: .

cc: I I, Fostbus
Onderwerp: ODRAZAHBOO4T en ODRAZAWROOD2
Goedemorgen i

Dank voor je mail. De e-mail van ||| I is veeetedig.

Ten aanzien van het bezwaar m.b.t. het afwijzen van zijn handhavingsverzoek. Misschien
is het goed [ I <= ontvangst te bevestigen en ook uit te leggen dat een
bezwaartermijn wettelijk zes weken bedraagt en niet verlengd kan worden, Uiteraard kan
hij tot 10 dagen voor de hoorzitting nadere stukken indienan en zelfs nog tijdens de
hoorzitting met nieuwe gronden / argumenten komen, Als het nodig is, ben ik sanwezig
bij de hoorzitting. Eventueal met [ en I VWi kunnen prima uitleg geven over
onze beslissing om niet te gaan handhaven. s het overigens nog een idee om hem erop
te wijzen dat hij de bezwaarfase ook over mag slaan an een verzoek tot rechtsreeks
beroep mag indienen (7:1a Awb)? Mogelijk kan dit zijn idee van bewuste vertraging
wegnemen. Pak jij deze correspondentie m.b.t. het berwaar verder op? We zijn voor
overleg natuurlijk bereikbaar.

Owar het Woo-verzoek hebben wij hem donderdag jl. een afzonderlijke mail verzonden
{zie onder zijn e-mail). Zijn Woo-verzoek is in overleg met hem aangemerkt als een
informatieverzoek. Er zijn dus geen besluiten genomen. Wel is aan hem de gevraagde
informatie verstrekt. Het is ons niet duidelijk welke ontbrekende informatie hij bedoeit.
Dit hebben wij hem gevraagd aan ons duidelijk te maken. Zijn zin "Deze informatie is voor
u eenvoudig terug te vinden in de stukken die u mij heeff varstrekt.’ maakt het voor ons
nog niet duidelijk. Heb jij wellicht een idee waar hij op doelt, informatie waarvan de
B :ouden hebben verzocht dit niet te verstrekken aan hem? Wij zullen op dit
deel van zijn e-mail reageren en ham nogmaals vragen aan ons té verduidelijken welke
infarmatia hij badaoalt. We houdan je op de hoogte.

Omgevingsdienst
Regio Arnhem

Eusebdusbuitensingel 75
Postbus 3066
63802 DB Arnham

internet
www odregicarnhem.nl




van: [ <BN @ 2 rhern.ni>

Verzonden: vrijdag 13 september 2024 12:03

Aan: [N <D & o ra.nl>; [ <P ¢ odra.nl>;
I - - o /.l >

Onderwerp: FW: Case Odra 2HBO0dreactie op uw e-mail mb.t. het verzoek om informatie / woo
Beste collega's,

|k zal deze mail inboeken als berwaarschrift tegen de afwijzing van het handhavingsbesluit van
gisteren, maar |k ben even kwijt hoe het nu met die Woo verzoeken zit, Zijn daar nu besluiten in

genomen?

Alvast bedankt,

CEHEHEFEETR

Arnhemﬂ

Eudeliwibuitendingel 53
BAIE HE Arnhigm

CETTT IV Rl | e e S

Van: [ < mail.com>

Verzonden: vrijdag 13 september 2024 10:53

Aan: Postbus <postbus@odra.nl>; < fa.nl=;
I .. [ - arnhem.nl>; odra.ni; N

I T = ocir2.n |~ [ <D - o 0
kK arnhem.n>; [ odra.nl>

Onderwerp: Case Ddra 2HB0041reactie op uw e-mail mb.t. het verzoek om informatie / woo

Betraft: Bezwaarschrift en verzoek tot aanvullande informatieverstrekking in het kader van
WOO-verzoek

Geachte ]| I <n overige betrokkenen,

Maar aanleiding van uw reactie op mijn verzoek tot handhaving en het nakomen van de eerder
opgelegde verplichting aan de vorige eigenaar, constateer ik wederom dat u niet zorgvuldig heeft
gehandeld, Het blijkt dat u niet alle door mij aangeleverde informatie wit mijn zienswijze heeft
meegewogen, of deze mogelijk bewust heeft genegeerd. Het is tevens duidelijk dat de
leidinggevende en andere betrokkenen op de hoogte zijn gesteld van de relevante feiten.
Daaram richt ik mij opniguw tot u allen, meaedea in verband met de beawaarprocadura die zal
volgen en de rechtszaak die nog steads aanhangig is, waarin tevens om disciplinaire
maatregelan zal worden varzecht wagans vooringanamen en onzorgeyuldig handelan. Dit, ook



nadat u aantoonbaar bent gewezen op feiten die u niet heeft getoetst en terzijde heeft
geschoven,

Uhw reactie van 12 september 2024 wekt opnieuw de indruk dat u het proces tracht te vertragen
en te frustreren. Uit de door u aangeleverde informatie naar aanleiding van mijn WOO-verzoek
blijkt duidelijk waar het door u aangehaalde punt 2 van uw reactie op ziet. Deze informatie is van
groot belanmg voor het verdere verloop van deze procedure, Het is bovendien zeer verontrustend
dat specifiek habben varzocht deze assentigle informatie niat aan mij te
varstrakken, an dat dit “toevallig" ook lijkt te zijn gebeurd, naast andera informatie die
aantoonbaar entbreekt. Wanneer u de door uzelf aangeleverde WOO-informatia had
doorgenomen, zou duidelijk zijn waar deze betrekking op haeft.

Gelet op uw onzorgvuldigheid en de ogenschijnlijk bevooroordeelde houding, die centraal zullen
staan in mijn bezwaar en de komende rechtszaken, is met de door mij reeds verstrekte
informatie duidelijk waar ik op doel. Ik stel u hierbij in de gelegenheid om mij uiterijk op 23
september 2024 alle verzochte informatie ult mijn WOO-verzoek van 7 april 2024 te verstrekken,
inclusief de rapportage of bijlage waarvan de [l v hebben verzoeht deze niet aan mij
toe te zenden, maar die u in de WO O-verzoeken zelf reeds heeft aangegeven bij een verzoek te
moeten verstrekken. Deze informatie is voor u eenvoudig terug te vinden in de stukken die u mij
heaft verstrakt.

Indien ik de gevraagde stukken voor 23 septembar 2024 niet van u heb ontvangen, zal ik
aantonen dat ik u de gelegenheid heb geboden uw onzorgvuldigheid te corrigeren. Ik zal dit
gebruiken als bewijs van uw onzorgvuldige en bevooroordeelde handelen in de
bezwaarprocedure en de rechtszaak, Mocht u van mening zijn dat de stukken pas op een later
moemeant kunnen worden geleverd, dan ontnesmt u mij de mogelijkheid om binnen de gesteldea
termijn van zes weken een volledig bezwaar in te dienen tegen uw besluitvan 12 september
2024, met zaaknummer ODRAZ4AHB0041. In dat geval verzoek ik u de berwaartermijn van zes
wieken pas te laten ingaan nadat u schriftelijk heeft bevestigd dat u met eer en geweten alle
gevraagde stukken uit mijn WOO-verzoek heeft toegezonden en of u mij alle stukken heeft
toegeronden.

Indian ik vaar 23 september 2024 gean stukken of reactia van u ontvang, beschouw ik dit als aen
bewvestiging dat u van mening bent dat alle informatie reeds aan mij is verstrekt, ook nadat ik u
specifiek heb geinformeerd over de ontbrekende stukken die op verzoek van de ||| IEEGEG ni=t
zijn verstrekt,

Graag ontvang ik per ommegaande een bevestiging van ontvangst van deze reactie

Hoogachtend,

|
e
==
B ailcom

0

Op do 12 sep 2024 om 16:06 schreef Postbus <postbus@odra.nl>:

Geachte [l G



In reactie op uw e-mail van 28 augustus jl. met betrekking tot het verzoek om informatie
het volgende,

1) Het proces is als volgt verlopen:

= U heeft 7 april 2024 een Woo-verzoek gedaan. Wij hebben op 17 april 2024 aanu
gevraagd of u een Woo-verzoek indient of dat een verzoek om informatie volstaat. Dit
laatste heeft u in de e-mail van 19 april 2024 bavestigd.

- Op 15 april 2024 hebben wij intern het verzoek aan de betrokken ambtenaren
uitgezet om alle gevraagde informatie (van 14 maart 2022 - 14 april 2024) san te
levaren voor uw verzoek. Al deze documenten zijn zoals u weet geanonimiseerd.
Vanwege de omvang daarvan heeft dit enige tijd in beslag genomen.

- Wij hebben op 3 juli 2024 alle verzamelde stukken via Cryptshare aanu
toegestuurd.

2) LZowel inuw a-mail van 17 juli 2024 als 28 augustus 2024 geeft u te kennen dat
niet alle informatie aan u zou zijn verstrekt. Wij citeren hierbij aantal alinea’s uit uw e-
mails:

“Het is aantoonbaar duidelijk dat u ook hier uw afspraken niet bent nagekomen door
mij niet alle informatie toe te laten komen waar ik wel recht toe zou hebben. Dit is zelfs
uit delen van het WOO verzoek antwoord op te maken,”™

“Uweet dat het strafbaar is dat uw medewerkers bewust (en helemaal op verzoek van
de "tegenpartij") informatie achterhouden bij een WOO verzoek?”

“Ik heb informatie gekregen maar ender andere niet de bijlagen waarvan de bewonears
van de Tooropstraat 13 u hebben verzocht mij deze niet te overhandigen maar die wel
degelijk (ook vastgelegd volgens uzelf) onder dit WOO-verzoek vallen en u mij had
maoeaten zanden. Weaet u dat het strafbaar is informatie op verzoak van een partij achter
te houden voor de andere belanghebbende partij, helemaal als die er specifiek om
heeft gevraagd.”



3) Wij hebben geprobeerd uw verzoek zo zorgvuldig mogelijk te behandelen, U
geeft onder andere aan dat het "aantoonbaar duidelijk” is dat niet alle informatie is
verstrekt. Het is ons echter niet bekend en duidelijk welke stukken volgens u
ontbreken. Kunt u dit voor ons concratiseran (met datum etc.) dan kunnean wij
vanzelfsprekend nagaan of er een document ontbreekt?

Ten overvioede merken wij op dat wij met betrekking tot uw verzoek om handhaving u
eerder vandaag een e-mail en brief hebben gestuurd.

Met vriendelijke groet,

omgevingsdienst | -
Regio Arnhem

Eusebiusbuitensingel 75
Postbus 3066
6802 DB Arnhem

internet
www, odregioamhem.nl




Van; I - I = ¢ ail.com>

Verzonden: maandag 26 auguwstus 2024 11:44

Aan: postbus; [N D B

Onderwerp: Odra24HB0041 Herhaalde oproep tot objectieve behandeling en naleving
wan toezeggingen inzake zienswijze OdraZ4HB0041

Bijlagen: Weggespoelde grond jpg

Onderwerp: Verzoek tot naleving van toezeggingen en objectieve behandeling van mijn
zaak en zienswijze met dossiernummer DdrazdHBOO41

ey [ 8 | § J 8 |
4 1 8 | _[g | !

Ik richt mij opnieuw tot u allen omdat het duidelijk is geworden dat niet alle betrokkenen volledig
gainformeard zijn, of dat u, indien dit wel het gaval is, niet handalt mat de veraiste objectivitait.
Ik verwijs u hierbij naar mijn e-mail van 17 juli 2024, waarvan ik ervan vitga dat u deze inmiddels
heeft gelezen.

In eerdergenocemde e-mails, evenals in voorgaande cormespondentie, heeft u schriftelijk
toegezagd dat ik voor eind augustus 2024 een reactie zou ontvangen op de zienswijze die ik
reads in aprl 2024 hab ingediand. U had daarbij eardar aangagaven binnan driga waken aan
reactie te zullen geven. Echter, dit is nog niet gebeurd,

Het door mij geinitieerde traject om op minnelijke wijze tot een oplossing te komen, is door u
abrupt afgebroken, U bent ook niet ingegaan op mijn laatste e-mail van 17 juli 2024 over dit
anderwearp. Het traject om via ean gesprek tot éan minnelijka oplossing te kamean, 1% doar u
stopgezat.

Ik wil u allen er nogmaals aan herinneren dat dit geschil nu al vijf jaar duurt en nog steeds draait
om dezelfde problemen: een onvoldoende stabiele ondergrond aan de achiterzijde van de
keerwand, niet overal gestabiliseerd zand tegen de binnenste keerwande en een instabiele
andergrond ender an naast de fundearning. Dit alles is door u zelf gaconstateard an vastgalegd
(losgepakte grond die niet zelfstandig blijit liggen) en is ook bevestigd door een onafhankelijk,
door de rechtbank gecertificeerd bouwkundig expert (Badex), Bovendien bevestigt het rapport
van Middelhuis dat de grond onder een hoek van 45 graden onvoldoende stabiel is en dat er niet
overal grond onder deze hoek ligt.

Het rapport van Constabiel is door henzelf aangegeven als gebaseerd op onjuiste en onvolladige
informatie, zonder inspectie van de grond achter de keerwanden of verdera inspectie van de
constructie. Kortom, zij hebben zelf erkend dat dit rappont ondeugdelijk is vitgevoerd,

Een jaar geleden hebben zowel ODRA als de gemeente Armhem mij toegezegd dat er, zonder
nieuwe proceduras, snel gehandhaafd zou worden tegen de nieuwe bewoners. Echter, ditis
nagalaten, wat haeft geleid tot een uiterst gespannen situatie waarbij zelfs de politie betrokken
is. Ondanks herhaaldelijke waarschuwingen hierover handelt u hier nalatig en vertragend.



Uit de door mij opgevraagde WOO-verzeoeken blijkt dat niet alle informatie wordt doorgespeeld,
20 wordt er nog steeds gesproken over het afgraven van grond door [l Dit terwiji I oit
al objectief met foto's en ander bewijs heeft weerlegd. Nu u nog geen beslissing heeft genomen,
voag ik grasg een recent ganomen foto toe van weggaspoelda grond (door u zelf geduid als
losgepakte grond die niet zelfstandig blijft Liggan) als gevolg van de havige regenval an slechta
afwatering van de afgelopen periode. Dit zouw bij u reeds bekend moegten zijn, maar u blijit ten
onrechie communicensn dat -gmnd heeft afgegraven. Dit roept vragen op over de
volledigheid van de informatie die u gebrulkt, of over uw objectiviteit,

Ik verzoak u deze foto als aanvullend bewijs aan de zienswijze en dossiers toe te voegen en deze
mee te nemen bij de nog te nemen beslissingen en eventuele toskomstige rechtszaken.

Ik blijf ervan vitgaan dat u bij et behandelen van mijn zienswijze vitgaat van alle reads bekende
informatie, waaronder specifiek gencemde informatie in mijn e-mail van 17 juli 2024, U heeft
immers expliciet aangegeven geen informatie wvan mij te willen ontvangen die ik niet reeds had
ingediend. Helaas blijkt uit de WOO-verzoeken dat informatie niet goed gedeeld of gelezen
wigrdt. Indien v in komende procedures of bij het behandelen van de zienswijze santoonbaar
reads ingestuurde informatie niet heeft meegenomen, handelt u verwijtbaar nalatig en in strijd
met uw afgelegde ambiseed, en zult u daarop ter verantwoording worden geroepen.

Graag zie ik dat u uw schriftelijke toezegging nakomt an vaor eind augustus 2024 tot ean
waloverwogen besluit kemt, gebaseard op getoetste informatie en waarin alle doar mij
aangeleverde feiten zijn meegenomen.

Bijlage: Foto van weggespoelde grond.
Tot slot verzoek ik om een ontvangstbevestiging van deze e-mail.

Hoogachtend

)
_
===

oc

Op wo 17 jul 2024 om 07:59 schree! |G < 2 ail.com>:

Geachte : IR S
-' en -

Het is mogelijk dat er door de vakantieperiode geen overleg heeft plaatsgevonden met
betrekking tot de reactie van [N I van 16-07-2024 om 09:08 uur. Ik kan mij
niet voorstellen dat een jurist, een dossierbehandelaar of een eindverantwoordelijke deze
gang van zaken kan rechtvaardigen en motiveren in de rechtbank bij de rechiszaak waarvan
ik de rechtbank heb verzocht deze on hold te zetten omdat wij proberen er onderling it te
komen. Nu u het initiatief neemt om het traject tot ¢en minnelijke oplossing te staken voordat
wij iberhaupt een gesprek hebben gehad, zal ik dit, met toevoeging van onze mailwisseling,



zaken wit het WOB-verzoek en relevante zaken uit de hieronder vermelde dossiernummers,
bij de rechtbank inbrengen en bij deze zaak laten wevoegen, indien er niet alsnog een
minnelijke oplossing of handhaving komt. Let op: voor een ieder van u zijn er hieronder
specifieke zaken opgenomen ten aanzien van haar of zijn handelen.

[k ben zelf met het inibatief gekomen tot cen minnelijke oplossing ¢n vraag hier al jaren om.
Waarom kapt u dit nu af voordat wij hierover liberhaupt cen gesprek hebben gevoerd? Bij
een minnelijke oplossing mag je toch verwachlen dat er eerst een gesprek plaatsvindl tssen
de partijen om de onduidelijkheden uit de weg te nemen. Helemaal nu u een aantal keer
schriftelijk heeft aangegeven dat een aantal zaken bij u niet goed zijn gelopen en hier ons
nog cen rechtszaak voor te wachten staat en u cerder gesommeerd bent zorgvuldiger te
moeten handelen. Wilt u dan echt dat uw werkwijze, alle objectieve rapporten,
correspondentie en schriftelijke toezeggingen, het bewijs van achterhouden van informatie en
het volgen van ondeugdelijke rapporten en verslagen met bewijs bij de rechtbank worden
ingebracht en dit geduid zal worden als bewust frauduleus handelen?

Waarom kiest u er niet voor ecn gesprek aan te gaan ¢n ¢en beslissing op basis van objectiel
bewezen feiten en werkelijk vitgevoerde onderzoeken en eerdere toezeggingen te nemen? U
geeli aan een ondubbelzinnige reactie van mij te verlangen. Gelukkig geefi u aan
ondubbelzinnig te willen handelen.

wilt u, [ I - B . ¢ ondubbelzinnig uw schriftelijk

gedane toezegging nakomen zonder nicuwe procedures ook snel bij de nicuwe bewoners te
gaan handhaven? Een besluit dat zelfs ondubbelzinnig 1s bekrachtigd en ondertekend door de
(@ burgemeester van Arnhem, [ B Uit de informatie van het WOB verzoek
kwam deze toezegging meerdere keren ondubbelzinnig naar voren :

Van: feeanonimiseerd) (geanonimiseerd) (eeanonimiseerd) (eeanonimiseerd)
{geanaonimiseerd) Verzonden: maandag 27 november 2023 09:41 Aan: mn cc: Onderwerp:
FW: verfuizing Bijlagen: 13.04.2022 ODRA22HBODOY Handhavingsbesluit fod pdf
COpvolgingsvlag: Opvolgen Flagstatus: Voltooid Hoi (geanonimiseerd) (geanonimiseerd)
Deze email heb ik een aamal weken geleden verstuurd ma.v. eerdere veagen van Op dat
moment was BEN volgens mijn pegevens nog eigenaar. Onze conclusie was wel dat er een
niewwe aanschrijving dient te volgen nu wij geen gebruik hebben gemaaks van
maogelifkheden om de lase ook aan de rechisopvolger door te feggen. Het lijkt mij zaak, dat
zodra er een rechisopvolger is we snel (telefonisch danwel in perseon) contact opremen en
handhaving starten. Ok [ijkt het me verstandip om nu meteen duidelifk in te zetten ap

Geachte (peanonimiseerd) (eeanonimiseerd) In ww mail van 23 november veaagt v of wij een
mieww handhavingstraject gaan starien tegen de niewwe eigenaren van Tooropstraat 13 en
hoe dit traject verder gaat. Wi starten een nieuw handhavingstrafect tegen de nieuwe
efgenaren. Volgens ons handhavingsbeleid zullen wif hen eerst een waarschuwing sturen
voordal we een voornemen last onder dwangsom foesturen. In verband met de invoering van
de Omgevingswet per [ jamuari 2024, starten wij het handhavingsiraject volgend jaar.

vrijdag 8 december 2023 08:07 Aan; TN Postbus Onderwerp: RE: Besiuit
intrekkingsverzoek omgevingsvergunming Tooropstraal 13 Arnhem QDRAZ2HVODS0
Caregorieén: | Geachte EN EN (geanonimiseerd) (geanonimiseerd) (geanonimiseerd)
(eeanomimiseerd) (geanonimiseerd) Wi zulflen v op de hoogte houden over de nienwe
handhavingsprocedure tegen de nietiwe bewoners.



wilt u, [ R . < ondubbelzinnig op toezien dat ik conform het in uw
opdracht door Hekkelman uitgevoerde rapport tot 30 cm diep kan roeren in miyn eigen grond

en dat hier rekening mee wordt gehouden in de beslissing tot handhaving en mijn
zienswijze? Helemaal nu door het Kadaster ondubbelzinnig de kadastrale grenzen en het
eigendom van percecl 2922 zijn vastgelegd, mag ik verwachten dat ik v niet hoef it te
leggen dat er ook nog sprake is van een juridische erferens en een notariéle grens. Dit naast
het feit dat niet het Kadaster de juridische en notariéle erfgrens bepaalt zoals de advocaat van
de Tooropstraat 13 stelt. Het moge ook duidelijk zijn dat een eventuele juridische erfgrens
door verjaring om diezelfde reden direct achter de keerwand zou liggen. Het notarieel
eigenaarschap is objectiel ingeschreven bij het Kadaster en ook duidelijk. Kortom, de grond
direct achter de keerwand is en was al jaren van [ U bent met dit schrijven ook op de
hoogie dat er op verzoek van de bewoners van de Tooropstraat 13 bewust informatie voor
mij is achtergehouden in het kader van het WOO verzoek en er ondanks toezegging niet
gehandhaafd wordt en (opgenomen) toezeggingen niet zijn nagekomen.

Hoe zuiver handelt u nu dit bligkt uit de WOO verzocken?

Fan: MN erneer ml> Verzenden: 03-04-2023 14:35 Aan: GN or > CC: EE EN an
Chnderwerp: RE: Commissicadvies BN bezwaar tegen oplegeen last onder dwangsom
versfevigen keerwand, gegrond (1) pdl {eeanonimiseerd) (eeanonimizeerd) (eeanonimiseerd)
(meanonimiseerd) (geanonimiseerd) (geanonimiseerd) (geanonimiseerd) {eeanonimiscerd)
Hor Mmigeanonimiseerd) Geen punt, ik was vanzelf weer op de lifn gekomen. Inmiddels
hebben we besloten toch contrair te gaan. Ik heb een contrair nota voorbereid. Deze wordy
mu door een college fegen gelezen en dan gaan we et bestuurlifke traject in. Ik verwacht dus
dat we de lass gewoon doorzetten. Ik had eerst nog opgenomen dat we ook [ gingen
aanschrijven, maar dat heb ik later maar geschrapt. Daar wordt het onduidelijker van en
levert in deze fase nog weinig nicwws op, In de toekomst zou het wellicht wel verstandig zijn
o in vergelifkbare gevalien toch beide partijen aan te schrifven. Qok afs daf juridisch
misschien nier helemaal zuiver s, Tk denk namelifk wel dat het helpt bij het verder
bremgen van zod€ "*'n casus.

Lt een eerder WOO verzoek is vast komen fe staan dat mij een voornemen tol last ender
dwangsom is gestunrd met een reactietijd voor mij van maar ¥ werkdagen terwijl reeds
bekend was dat deze last niet opgelegd had kunnen en mogen worden. Qok dit is juridisch
miel ziiver.

B Vind u als afdelingshoofd juridische zaken dit soort zaken

toclaaibaar, zijn deze niet in sirijd met de afgefegde eed? Dieni u hier niei tegen op te treden
als u dit bekend is? Handelt u zelf niet in strijd met de eid als w dit nalaad terwil w erop bent
gewezen?

U heeft allen een eed afgelegd. U weet dat het strafbaar is als u zich bewusi baseert op
foutieve informatie, ongecorloofde druk zet en partijdig handelt nadat u daarop bent gewezen
en heeft nagelaten te verder te onderzocken. Waarom wordt dit bij de Odra en

Gemeente Armhem wel toegestaan?!

Wilt u, @ [ . ondubbelzinnig uw toezegging nakomen door binnen drie weken
na het inbrengen van mijn zienswijze (wat dus al lang geleden is gebeurd) een beslissing te
nemen waarin alle ingebrachte feiten, bewijzen, metingen en verslagen van de mensen van
de Odra, rapporten en bewijs van niet {goed) uitgevoerde rapporten of rapporten met



aantoonbaar verkeerde informatic niet worden meegenomen? U weet dat het strafbaar s als
u zich bewust baseert op foutieve informatie nadat u daarop bent gewezen en heeft nagelaten
te verder te onderzocken? Wat is de reden dat ik de beslissing niet al lang gekregen heb en
deze nu weer wordt uitgesteld? Nu blijkt dat u de beslissing nog moet nemen wil ik dat u
bovenstaande informatie (@ [ @ I vit de WOO verzoeken nog toevoest bij de
stukken en meeneemt bij uw beslut op mijn zienswijze.

Staat u,@ [N . oz ondubbelzinnig achter uw schrifielijk vasigelegde
vasistelling dat er achter de keerwand niet overal grond onder een hoek van 45 graden ligt en
dat het losgepakt zand betreft dat niet onder een hoek van 45 graden blijft liggen? Er is
hierachter micts veranderd dus er ligt niet overal zand onder een hock van 45 graden, dit heeft
er nooit gelegen, het bewijs hiervoor is ondubbelzinnig door mij aangeleverd met folo’s en
{opgenomen) toelichting. Een extern rechtbank gecertificeerd bouwkundige en ook
ingenieursbureau Middelhuis hebben eerder vastgesteld, net als u dat grond onder een hoek
van 45 graden niet voldoende is. Deze informatie is u bekend. Bent u akkoord gegaan met
een rapport van ¢en buréau dat niet alle informatie had en de situatie achter de keerwand niet
heeft bekeken en heeft toegegeven wit te zijn gegaan van verkeerde witgangspunten? OF heefi
uw (oud) collega dit gedaan?

L't WOB verzoek: Als dat inderdaad de conclusie is dan meen ik mij te herinneren dat in een
van We: recente brieven iets gezegd is over de bwaliteituitvoering van die specificke
ingrepen, lets in de trant dat her stabilisatiezand niet juist of niet overal is aangebrachi,
Macht dit zo zifn, dan .iuu_:fg fe die vast nog ferug in de sienswifze dus wellicht zou fe dit nog
even reif= & kunnen bespreken. De fictieve situatie in de berekening moet immers wel exact
avereenkome e feitelijke sitnatic anders hebben we alsnog weer een verschil,
(geanonimizeerd) (peanonimiseerd) feeanonimiseerd) Over de oude LOD deel ik fullie
inzicht, maar intrekking van het beroep is niet aan ons, Gr mmfgeanonimizeerd)
GEMEENTE arl Arihem &a Eusebiusbuitensingel 53 6828 HZ Arnhem (geanonimiseerd)

Wilt u, @ [ . 1oz uw ondubbelzinnig gedane toezegging nakomen om mij
alle informatie toe te sturen waarom ik in mijn recente WOB-verzock heb gevraagd? 1k heb

informatie gekregen maar onder andere niet de bijlagen waarvan de bewoners van de
Tooropstraat 13 u hebben verzocht maj deze niet te overhandigen maar die wel degelijk (ook
vastgelegd volgens uzell) onder dit WOO-verzoek vallen en u mij had moeten zenden. Weet
u dat het strafbaar is informatie op verzoek van een partij achier te houden voor de andere
belanghebbende partij, helemaal als die er specifick om heeft gevraagd. Heeftu
bevooroordeeld gehandeld door aan hun verzoek tegemoet te komen (in strijd met de
gedragsregels) of bent u onder andere net dit document vergeten mee e sturen? Er zijn
aantoonbaar meer documenten vergeten. Heefi u daar een ondubbelzinnige verklaring voor?
Giraag zou ik alsnog alle documenten van u ontvangen zoals u ondubbelzinnig had

tocgezegd.

Staat u, (@ “ng ondubbelzinnig achter uw toezegging aan voormalig
wethouder om toe te zien op ¢en comedt verloop in deze procedure en
bent u bereid hier verantwoording voor af te leggen? Waarom adviseren uw medewerkers de
eigenaren van de Tooropstraat 13 en [ proactief en wordt er met mij niet eens een gesprek
aangegaan? Waarom is in de WOB verzocken opgenomen in mailwisseling dat de
Gemeente er alles aan wil doen om [l te stoppen. Hoe kan deze vitspraak gedaan
worden? Wordt er daarom nu zo dwingend gehandeld? Wordt hier nog wel objectief
gehandeld? 7 U weet dat het strafbaar is als u zich bewust baseert op foutieve informatie



nadat u daarop bent gewezen ¢n heeft nagelaten te verder te onderzocken? U weet dat het
strafbaar is dat uw medewerkers bewust (en helemaal op verzoek van de

“tegenpartij”) informatie achterhouden bij een WOO verzoek? Gaat de Odra ook in op een
mogelijk verzoek van mij met de huidige wethouder met concreet bewijs in plaats van niet
concreel gemaakie insinuaties en foutieve informatie zoals aantoonbaar gedaan door de
eigenaren van de Tooropstraat 13 7 Waarom is dit traject geadviseerd aan de bewoners van
de Tooropstraat 13 door de Odra? Wordt er door de junsten zuiver gehandeld? Lie ook (@

Nu u ervoor lijkt te kiezen niet minnelijk te willen oplossen, kunt u op basis van alle
ondubbelzinnige feiten en vastgelegde tocreggingen toch niets anders dan handhaven? Als u
dit niet doet, dan dwingt u mij ondubbelzinnig met al deze feiten in bezwaar te gaan en ook
alle informatie bij de rechtbank aan te leveren, waaronder de recente mailwisselingen,
rapporten, geluidsopnames en alle eerder gevoerde correspondentie onder onder andere de
volgende nummers: ODEA23IABO139, ODRA2ZIHV0098 en ODRA2Z2ZHVO098 en eerdere
case- cn zaaknummers: ODRAZ IABOT93, 1952128531, 1952136612, 537494, 1952133152,
1952142332, ODRA2ZHBOOOS, ODRA21 ABOT93, ODRA2 1IM302E, ODRAZZWRMG,
1952142332, ODRAZZHVODED, 1952131904, 193213197, 1952138088, ODRAZ23ABO] 39,
ODRA2ZHVODRT, ODRAZIMAZS59, 2022021001, ODRA21WR0009, 21 ABOT93,
S411981, 1652136612, ODRA21IABOT93, 23AB0139, ODRAZIHVO0YE en
ODRAZZHVIDSE, ODRAZHIM302E, ODRA2ZIABO] 39, ODRAZIHVO(9E,
ODRAZZHVOOR0D, V2020-003922, ODRA24HBOM . Case nummers: 667688 en 664818,
Zaken Elachtencommissie Odra met kenmerken: 202202 10001, 202203 14.01. Dossiers:
4.20.050870D.

MNaast deze informatie is er wit dric WOO verzoeken ook veel belastende informatie naar
voren gekomen die ook door miet zorgvuldig anonmimiseren tot personen herleidbaar is. Ook
dit zal ingebracht kunnen gaan worden in vervolgprocessen.

Ik mag toch verwachien en hopen dat u na onderling overleg inziet dat het wel zo volwassen,
redelijk en billijk is eerst uw toezegging tot een gesprek en het minnelijk traject te
bewandelen en dat de mail van vandaag nog niet verzonden had moeten worden. Indien u het
traject werkelijk stopt tot een minnelijke oplossing, zou 1k graag horen wanneer het
wegezegde pesprek gaat plaatsvinden. Ik heb hiervoor reeds op 3 juli 2024 een aantal data
voorgesteld maar nog steeds geen reactie op gekregen. Nu deze toezegming ondubbelzinnig
los stond van mijn eventuele keuze, verneem ik graag wanneer dit plaats kan vinden. Als het
gesprek en de aanzet tot een minnelijke oplossing voor september plaatsvinden, kunnen de
verder door u toegezegde raken en de door mij gevraagde zaken tot dat moment achterwege
blijven en zal ik de rechibank nog niet verzoeken de zaken van de hold af te halen en hen nog
niet van aanvullende informatie voorzien en nog geen melding maken van een nog steeds
onveilige situatie omdat er nog steeds niet overal grond (laat staan gestabiliseerd) onder een
hoek van 45 graden is en er verder ook niet aan alle voorwaarden van de verleende
vergunning wordt voldaan,

Indien u niet voor het gesprek en de minnelijke oplossing kiest, kiest u er bewust voor dat het
hele traject weer van voor af’ aan begint, nu wel met feiten die eerder niet bij een ieder
bekend waren (Hekkelman, Badex, Middelhuis) en er zal niet van niet ter plaatse uitgevoerde
onderzocken, niet aanwezige kadastergegevens en aannames uitgegaan kunnen worden. Dit

wilde de Gemeente Armhem (i@ B oo zeits i@ [ D ot hun

eerdere beshissing voorkomen. Ik neem aan dat u dit ook wilt voorkomen en ons allen dit



traject wilt besparen. Het moge dutdelijk #ijn dat ik wel doorga tot er op basis van objecticve
feiten en een eerlijk proces een beslissing wordt genomen die recht doet aan de situatie en
dat gedane toezeggingen worden nagekomen. (Zie [N co @ [ c» @
)

Ik vertroww ¢rop dat u blijft gaan voor het minnelijke traject ¢n hoor graag wanneer de
afspraak plaats kan vinden.

Tot slot verzoek 1k om een ontvangsthevestiging van deze e-mail.

Met vriendelijke groet,

eimail.codm




Van; I - I = ¢ ail.com>

Verzonden: woensdag 18 december 2024 17:27

Aan: Postous;

Onderwerp: ODRAZAHBOO41 melding gevaarlijke situatie,
Bijlagen: Z1 ODRAZ1ABOT93bevindingen (3) (1) pdf
Geachte I I

Hoe kan deze zaak afgerond zijn? . Er is reeds in 2021 door [N v25tgelegd
dat er niet overal grond onder een hoek van 45 graden aanwezig is en deze grond afglijdt
envol rottende wortels zit, Zie bijlage.

De grond onder, naast en achter de keerwandean is niet ontdaan van deze wortels an
glijdt nog steeds af. Aanvulling van de grond heeft derhalve geen

verbeterend resultaat. Mu er nog steeds geen grond ligt onder een hoek van 45 graden
en dit een voorwaarde was voor de vergunning, kan deze zaak niet afgerond zijn. Al
helemaal niet door een niet valide meting en berekening uvitgaande van onjuiste feiten
naast de keerwand. Indien u dit toch wel meent heeft u aantoonbaar onzorgvuldig
gehandeld den ient u deze melding te beschouwen als een nieuwe melding van een nog
steeds aanwezige gevaarlijke situatie die door uw eigen |GGG ceds is
vastgesteld.

Graag ontvang ik per ommegaande een ontvangstbevestiging van deze mail.

Met vriendelijke groet,

=
) s
I ;i com

Oc-

Op di 17 dec 2024 om 15:27 schreef Postbus <postbus@odra.ni>:

Geachte |||}l IEGEGNG

Dank voor uw e-mail van zondag 15 dec jl. Zoals wij u eerder hebben geschreven, is
deze zaak bij de ODRA afgerond. Wij zullen niets met deze e-mail doen. U kunt stukken
met betrekking tot het bezwaar richten aan bezwaar@arnhem,nl.

Met wriendelijke groet,



Eusebiusbuitensingel 75
Postbus 3066
6802 DB Armnhem




Van: I < il com>

Verzonden: dinsdag 25 juni 2024 12:12

Aan: Postbus

cc: I N N S
.1 17 |

Onderwerp: Odraz4HB0041 Re: Reactie naar aanleiding van uw mail van 11 juni 2024

&n onze correspondentie van 21 mei 2024

Odra24HBO041 Re: Reactie naar aanleiding van uw mail van 11 juni 2024 en onze
correspondentie van 21 mei 2024

Geachte betrokkenen,

Door de afwezigheid van mijn juridisch adviseur heeft deze reactie langer op zich laten
wachten.

Helaas is het gebleken dat niet alle betrokkenen mijn informatie ontvangen, ondanks
herhaalde pogingen. Daarom bligf ik iedereen persoonlijk informeren. In uw laatste reactie s
het raaknummer weer weggelaten, terwijl u eerder zelf heeft verzocht dit op te nemen. 1k
verzoek u dit zaaknummer in toekomstge correspondentie te vermelden.

In uw mail van 11 juni vraagt u welke vragen ik in een persoonlyk gesprek wil bespreken. Dit
verbaast mij enigszins, aangezien ik op 23 mei 2024 heb verzocht om een persoonlijk
antwoord op de punten in mijn mail van 21 mei 2024,

Ik wil de volgende punten verduidelijken:

I. Handhaving dwangsom nieuwe bewoners: In seplember 2023 is toegeregd
dat er zonder nicuwe procedures en op korte termijn een dwangsom aan
B orden opgelegd. Waarom is dit bijna een jaar later nog niet gebeurd?
Die situatie is onveranderd en ¢r 15 geen nicuwe controle vitgevoerd na september
2023, Waarom heeft u niet gehandhaafd zoals toegezepd?

2. Informatievoorziening en communicatie: Indien de situatie niet is
gehandhaafd vanwege het door [ ingcdiende "schrijven” van Constabiel,
wil ik weten waarom ik hierover niet ben geinformeerd en waarom dit "schrijven™ niet
kritisch is becordeeld. Ondanks herhaalde verzoeken over de status, heb ik geen
informatie ontvangen. Waarom heeft u mij niet op de hoogte gehouden van het niet
nakomen van uw toezeggingen?

3. Ongelijke behandeling rapporten: Waarom is het rapport van Constabiel
sericus genomen terwijl niets is gedaan met het rapport van Badex en de eigen
verslaglegging van uw bouwkundig ingenieurs? Is hier sprake van vooringenomenheid
of onzorgvuldigheid. of is er een andere reden?”

4. Kritische becordeling Constabiel rapport: Waarom is het rapport van
Constabiel zonder navraag sericus genomen? Gezien de eerdere aansporing van de
berwaarcommissie om zorgvuldiger te handelen, zou een kritischere benadering



passend zin. Is dit onderzock werkelijk de reden om niet te handhaven, en waarom
zin andere rapporten terzijde geschoven?

5. Informatie aan bewoners: L kunt de huidige en vorige bewoners van
Tooropstraat 13 informeren dat het rapport van Constabiel niet deugdelijk 15
vitgevoerd en derhalve niet mee kan worden genomen. Indien u dit miet doet, vemeem
ik graag de redenen hiervoor.

6. Getekende verklaring Constabiel: Indien u het rapport van Constabiel zonder
verder onderzock toch sericus neemt, verzoek ik u om een getekende verklaning van
Constabiel waarin 21 bevestigen dat #ij nog steeds volledig achter hun conclusie staan,
ondanks min aangeleverde correspondentic en zonder de situatie achter de keerwand
gerien te hebben.

7. Nakoming toezeggingen: Indiecn mijn interpretatie onjuist is, verzoek ik u direct
uw toezegging na ¢ komen en te handhaven bij de nicuwe bewoners. Het afwachten
van extra onderzoek werkt vertragend en betekent dat u uw toezegging niet nakomit.

8. Reactie onderzoeksbureaus: Diverse bureaus hebben gereageerd op mijn
verzoek tot een nieuw onderzoek en vinden het onlogisch om nu nog een onderzoek te
laten doen terwijl er al vier onderzocken liggen die dezelfde conclusies trekken.,

9, Vooringenomen houding Waarom wordt er zonder onderzock gereageerd en
waarom is er geen geluidsopname van het controlebezock dnur_ en

B opecvraagd of beluisterd? Dit roept vragen op over de grondigheid en
objectiviteil van uw oordeel. Wat is uw reatie hierop?

10, Eindverantwoordelijkheid en verantwoording: Wie 15 cindverantwoordelijk
in deze zaak en kan ik bij een eventuele rechiszaak oproepen om verantwoording af te

leggen? Vooralsnog houd ik w:ll hij toezeggingen heefi
gedaan aan toenmalig wethouder toe te zien op een cormect

verloop in deze zaak,

1. Inspectie en bevindingen: L| heeft aangegeven dat ons perceel recentelijk 1s
bezocht voor inspectie voor de Tooropstraat 13. 1k verzoek u om bewijs van wie,
wanneer en wat er is geconstateerd tijdens dit bezoek. Er is sinds februari 2023 geen
inspectic geweest aan de achtersjde van ons perceel betreffende Tooropstraat 13.

12. Voortgang WOO/WOB verzoek: Graang verneem i1k de voorigang van mijn
WOO/'WOB verzock.

13. Situatie NG Bij cen eventucel nicuw onderzoek verzoek ik u de
situatie van || NG mce te nemen. De situatie is daar nog steeds instabiel en
steunpalen van de keerwand zijn gebroken en gescheurd. Tot die tijd verzoek ik de
zaken niet door elkaar te halen en || voorlopig stil te leggen tot een
nicuw onderzoek.

Voor de volledigheid zal bij eventuele verdere procedures in deze zaak en naar aanleiding van dit
schrijven informatie aangehaald worden wit onder andere volgende zaaknummers en referenties:

COdra? JABD139, ODRAZIHVO0SE en ODRAZZHVODOE en eerdere case -en zaaknummers



ODRAZIABOTS3 en 1952128531, 1952136612, 5374594, 1952133152, 1952142332,
ODRAZZHBOOOS, ODRAZ1ABOTS3, ODRAZI1IMI02E, ODRAZZWROD0E, 1952142332,

Odra22 HV008G, 1952131904, 1952131967, 1952138098, ODRAZIABD13D, ODARAZZHVDDGT,
ODRAZIMAZS59, 20220210.01, ODRAZ1IWRO009, 21AB0OY93, 5411981, 1652136612,
QDRAZLABOTSI, 23AB0139, ODRAZIHVOOOE en QDRAZZHVODOE,

OORAZ1IM3Z028, ODRAZ3ABD139, ODRAZIHYVD09E, Odra22HVDOR0, V2020-003922 . Case
nummers: 667688 en 664818 Zaken Klachtencommissie Odra met kenmerken: 20220210.01 ,

20220314.01 Dossiers: 4.20,0508700
Kortom ik wil nog steeds meawearkaen aan aan onderzoak an ik heb twee bureauws maar u bent nu
eerst aan 2et door zoals toegezegd direct te gaan handhaven of antwoorden op mijn vragen te
geven ende procedurae niat nog mear te vartragen. Daarnasast z2ou ik graag zien dat u doat wat u
zegt en gaat zeggen wat u gaat doen en zich hieraan houdt.

Tot slot verzoek ik om een ontvangstbevestiging van deze e-mail.

Met vriendelijke groet,

Opdi 11 jun 2024 om 09:22 schreef Postbus <postbus@odra.nl>:

Geachte |||}l IR

Hierbij bevestigen wij de ontvangst van uw e-mail van 23 mei ji. (17:10u). Wij blijven
benadrukken dat alle mails die u naar postbus@odra.nl verzendt, terechtkomen bij de
betrokken medawerkers, Een reactie krijgt u echter alleen vanuit dat e-mailadres.

Zoals gezegd, gaan wij op dit moment nog niet in op uw inhoudelijke punten omdat wij
juist de minnelijke oplossing een kans van slagen willen geven. Wij kiezen voor deze
route naar aanleiding van uw handreiking. Mocht het vinden van ean oplossing
uiteindelijk toch niet slagen, dan zullen wij - zoals toegezegd — al uw punten betrekken
bij het uiteindelijk te nemen besluit op uw handhavingsverzoek. Indien u nu al de
voorkeur geeft aan deze route, horen we dat ook graag.

Viooralsnog lezen wij in uw laatste e-mail twee voorstellen:



1. U geeft aan nog steeds open te staan voor het uitvoeren van een onderzoek. Dat
is mooi, wij vragen u om die reden dan ook nogmaals om twesa namen van deskundigen
door te geven waar u vertrouwen in heeft om het onderzeek door wit te laten voeren. Wij
hebben hierbij niet de bedoeling om slechts van één kant randvoorwaarden te stellen.
Wij bieden u juist de ruimte om mee te denken over het vormgeven van een minnelijke
oplossing. Wel proberen wij het e.e.a, gestructureerd aan te pakken, mede omdat wij
niet allean uw belang, maar het algemeaen belang dienen.

2. U stelt daarnaast een persoonlijk gesprek voor. Graag vernemen wij van u wat u
in dit gesprek wilt bespreken. Zodra u twee namen van deskundigen heeft
doorgagaven, kunnen wij op basis daarvan een concept-onderzoeksvoorstal maken.
Hierop kunt u dan ook reageren en over meedenken. Indien u dit in een persoonlijk
gasprek verder wilt bespreken, dan is dat mogelijk met een van de betrokken collega's.

Resumerend, kunt u ons in een reactie 1) aangeven welke twee deskundigen u
voordraagt voor het uitvoeren van een onderzoek? 2) Toelichten welk doel u heeft met
een gesprek?

Met wriendelijke groet,

Omgevingsdienst
Regio Arnhem

Euzebiusbuitensingel 75
6802 DB Arnhem

telefoon

e-mail

I = ccira.




internet
www. odregioarmhem.nl



Van; I - I = ¢ ail.com>

Verzonden: woensdag 17 juli 2024 08:00

Aan: postbus; S D N

Onderwerp: Odra24HB0041 Re: Reactie naar aanleiding van uw mail van 11 juni 2024
en onze correspondentie van 21 mei 2024 tav de hieronder vermelde
personen

Geachie | ] 5§ |
. en Van Loosdrecht,

Het is mogelijk dat er door de vakantieperiode geen overleg heefi plaatsgevonden met
betrekking tot de reactie van |||l “ van 16-07-2024 om 00:08 wur. 1k kan mij
nict voorstellen dat een jurist, een dossierbehandelaar of een cindverantwoordelijke deze gang
van zaken kan rechtvaardigen en motiveren in de rechtbank bij de rechiszaak waarvan ik de
rechtbank heb verzocht deze on hold te zetten omdat wij proberen er onderling uit te komen.
Mu u het initiatief neemt om het traject 1ot een minnelijke oplossing te staken voordat wij
iiberhaupt cen gesprek hebben gehad, zal ik dit, met toevoeging van onze mailwisseling,
zaken uit het WOB-verzoek en relevante zaken uit de hieronder vermelde dossiermummers, bij
de rechtbank inbrengen en bij deze zaak laten toevoegen, indien er nict alsnog een minnelijke
oplossing of handhaving komt. Let op: voor een feder van u zijn er hieronder specificke
zaken opgenomen ten aanzien van haar of zijn handelen.

Ik ben zelf met het initiatief gekomen tot een minnelijke oplossing en vraag hier al jaren om.
Waarom kapt u dit nu af voordat wij hierover iiberhaupt een gesprek hebben gevoerd? Bij cen
minnelijke oplossing mag je toch verwachten dat er cerst cen gesprek plaatsvindt tussen de
partijen om de onduidelykheden uit de weg te nemen. Helemaal nu u een aantal keer
schriftelijk heeft aangegeven dat een aantal zaken bij u niet goed zijn gelopen en hier ons nog
een rechtszaak voor te wachten staat en u eerder gesommeerd bent zorgvuldiger te moeten
handelen. Wilt u dan echt dat uw werkwijze, alle objectieve apporten, correspondentic en
schriftelijke toezeggingen, het bewijs van achterhouden van informatie ¢n het volgen van
ondeugdelyke rapporten en verslagen met bewijs bi) de rechtbank worden ingebracht en dit
geduid zal worden als bewust franduleus handelen?

Waarom kiest u er niet voor een gesprek aan te gaan en een beslissing op basis van objectief
bewezen feiten en werkeljk uitgevoerde onderzocken ¢n cendere toezeggingen te nemen? U
geeft aan cen ondubbelzinnige reactie van mij te verlangen. Gelukkig geefl u aan
ondubbelzinnig te willen handelen.

wilt u. [ T - B . - ondubbelzinnig uw schriftelijk

gedane toezegging nakomen zonder nieuwe procedures ook snel bij de nieuwe bewoners te
gaan handhaven? Een besluit dat zelfs ondubbelzinnig 1s bekrachtigd en ondertekend door de
@burgemeester van Arnhem, [N B Uit de informatie van het WOB verzock
kwam deze toezegging meerdere keren ondubbelzinnig naar voren :

Fan: {eeanonimiseerd) (eeanonimiseerd) (eeanonimiseerd) (eeanonimiseerd)
(geanonimiseerd) Verzonden: maandag 27 november 2023 09:41 Aan: mn cc: Onderwerp.
FW: verhuizing Bijlagen: 13.04, 2022 QDRA22HBWNW  Handhavingshesluit_fod pdf



Chovolgingsviag: Opvolgen Viagstatus: Voltooid Hoi (geanonimizeerd) (peanonimiseerd)
Deze email heb ik ven aontal weken geleden verstuurd na v, eerdere veagen van Op dat
moment was BEN valgens mifn gegevens nog eigenaar. Onge conclusie was wel daf er een
ricuwe aanschrijving dient te volgen nu wif geen gebraik hebben gemaaks van
magelijkheden om de fast ook aan de rechisopvolger door te leggen. Het fijke mij zaak, dat
zodra er een rechesopvalger is we snel (telefonisch danwel in persoon) contact opremen en
handhaving starten. Ook lifkt het me versiandiy om nu meteen duidelifk in te zetten op

Geachte (eeanonimiseerd) (eeanonimiseerd) In ww mail van 23 november veaagt w of wij een
nieww handhavingsiraject paan starten tegen de nieuwe eigenaren van Tooropstraal 13 en
hoe dit traject verder gaai. Wif starten een nienw handhavingstraject tegen de nieuwe
eigenaren. Volgens ons handhavingsbeleid zullen wif hen eerst een waarschuwing sturen
voordal we een voornemen last onder dwangsom toesturen. In verband met de invoering van
de Omgevingswet per [ fanuari 2024, starten wij het handhavingstraject volgend jaar.

vrifdag & december 2023 08:07 Aan: TN Postbus Onderwerp: RE: Besluit intrekkingsverzock
omgevingsvergunning Tooropstraat 13 Arnfrem QODRA22HVO080 Categorieén: | Geachte EN
EN fgeanonimiseerd) {geanonimiseerd) {geanonimiseerd) (geanonimiseerd) [geanonimiseerd)
Wif zuflen u op de hoogre fouden over de niewwe handhavingsprocedure tegen de niewwe
hewoners,

wilt u. [N . 1 ondubbelzinnig op toezien dat ik conform het in uw
opdracht door Hekkelman uitgevoerde rapport tot 30 cm diep kan roeren in mijn ¢igen grond
en dat hier rekening mee wordt gehouden in de beshssing tot handhaving en mijn zienswijze?
Helemaal nu door het Kadaster ondubbelzinnig de kadastrale grenzen en het eigendom van
perceel 2922 zijn vastgelegd, mag ik verwachten dat ik u niet hoef uit te leggen dat er ook nog
sprake is van een juridische erfgrens en een notariéle grens. Dit naast het feit dat niet het
Kadaster de juridische en notanéle erfgrens bepaalt zoals de advocaal van de Tooropstraat 13
stelt. Het moge ook duidelijk zijn dat een eventuele juridische erfgrens door verjaring om
diezelfde reden direct achter de keerwand zou liggen. Het notariee] eigenaarschap is objectief
ingeschreven bij het Kadaster en ook duidelijk. Kortom, de grond direct achter de keerwand is
en was al jaren van [l U bent met dit schrijven ook op de hoogte dat er op verzoek van
de bewoners van de Tooropstraat 13 bewust informatie voor mij 15 achtergechouden in het
kader van het WOO verzoek en er ondanks toezegging niet gehandhaafd wordt en
{opgenomen) toezeggingen niel zijn nagekomen.

Hoe zuiver handelt u nu dit blijkt uit de WOO verzocken?

Van: MN erneer nl= Verzonden: 03-04-2023 14:55 Aan: GN or = CC: EE EN on
Onderwerp: RE: Commissieadvies BN bezwaar tegen apleggen last onder dwangsom
verstevigen keerwand, gegrond (1) pdf (geanonimiseerd) (geanonimiseerd) (geanonimiseerd)
(eanonimiseerd) (geanonimiseerd) feeanonimiseerd) (geanonimizeerd) {geanonimiseerd)
Hoi Mm{geanonimisecrd) Geen punt, ik was vanzelf weer op de lijn gekomen. Inmiddels
hebben we besloten toch contrair te gaan. Ik heb een contrair nota voorbereid. Deze words nu
door een college tegen gelezen en dan gaan we het besturfiske traject in, Tk verwacht dus dar
we de last gewoon doorzetten. Ik had eerst nog opgenomen dat we ook - gingen
aanschrijven, maar dat heb ik later maar geschrapt. Daar word! het onduidelifker van en
levert in deze fase nog weinig niciws op. In de toekomst zou het wellicht wel verstandig zijn
am in vergelijkbare gevallen toch beide pariijen aan te schrijven. Ook als dat juridisch



misschien niet helemaal zuiver is. Tk denk namelijk wel dar het helpe bif et verder brengen
van zod€ " n casus.

Uit een eerder WOO verzoek is vast komen te staan dat mif ecn voornemen tof last onder
dwangsom is gestuurd mei een reactietijd voor mij van maar 5 werkdagen terwifl reeds
bekend was dar deze laxt mier opgelegd had bunnen en mogen worden, Qok dit is juridisch
miet zuiver.,

_ Vind u als afdelingshoofd furidische saken dit soort zaken
toelaatbaar, zijn deze niet in sirifd met de afgelepde eed? Dient u hier niet tegen op fe freden
als u dit bekend is? Handelt u zelf niet in strijd met de eid als u dit nalaat terwiil u erop bent
gewezen?

L/ heeft allen cen ced afgelegd. U weet dat het strafbaar is als u zich bewust baseert op
foutieve informatie, ongecorloofde druk zet en pantijdig handelt nadat u daarop bent gewezen
en heeft nagelaten te verder te onderzoeken. Waarom wordt dit bij de Odra en

Gemeente Amhem wel tocgestaan?

wilt u, @ [ B ondubbelzinnig uw toezegging nakomen door binnen drie weken
na het inbrengen van mijn zienswijze (wat dus al lang geleden is gebeurd) cen beslissing te
nemen waarin alle ingebrachte feiten, bewijzen, metingen en verslagen van de mensen van de
Odra, rapporien en bewijs van niet (goed) uitgevoerde rapporien of rapporten met aantoonbaar
verkeerde informatie niet worden meegenomen? U weet dat het stratbaar is als u zich bewust
baseert op foutieve informatie nadat u daarop bent gewezen en heeft nagelaten t¢ verder te
onderzoeken? Wat is de reden dat ik de beslissing niet al lang gekregen heb en deze nu weer
wordt uitgesteld? Nu blijkt dat u de beslissing nog moet nemen wil ik dat u bovenstaande
informatie (i [N @ I vit de WOO verzocken nog toevoegt bij de stukken en
meeneemt bij uw besluit op mijn zienswijze.

Staat v N R rog ondubbelzinnig achter uw schrificlijk vastgelegde
vaststelling dat er achter de keerwand miet overal grond onder een hoek van 45 graden ligt en
dat het losgepakt zand betrefi dat niet onder een hoek van 45 graden blijfit liggen? Er is
hierachter niets veranderd dus er ligt niet overal zand onder een hoek van 45 graden, dit heeft
er nooit gelegen, het bewijs hiervoor is ondubbelzinnig door mij aangeleverd met foto’s en
{opgenomen) toelichting. Een extern rechitbank gecertificeerd bouwkundige en ook
ingenieursbureau Middelhuis hebben eerder vastgesteld, net als u dat grond onder een hoek
van 45 graden niet voldoende 15, Deze informatie 15 u bekend. Bent u akkoord gegaan met een
rapport van een bureau dat niet alle informatie had en de situatie achter de keerwand niet heeft
bekeken en heeft toegegeven uit te zijn gegaan van verkeerde uitgangspunten? Of heeft uw
{oud) collega dit gedaan?

Uit WOB verzoek: Als dat inderdaad de conclusie is dan meen ik mij te herinneren dat in een
van We: recente brieven lets gezegd is over de kwaliteft/uitvoering van die specifieke
ingrepen. lets in de teamt dat het stabilisaticzand niet juist of niet overal is aangebrache.
Mochit dit zo zijn, dan kvijg jfe die vast nog rerug in de zienswijze dus welliche zou je dit nog
even reij= 8 kunnen bespreken, De fictieve situatie in de berekening moet immers wel exact
avereenkome ¢ feftelifke sitwatie anders hebben we alsnog weer een verschil.
(geanonimiseerd) (geanonimiseerd) (geanonimiseerd) Over de oude LOD deel ik jullie
inzich, maar intrekking van her beroep is nier aan ons. Gr mmigeanonimiseerd) GEMEENTE
arl Arnhem &a Eusebiusbuitensingel 53 6828 HZ Arnhem {eeanonimiseerd)



Wilt u, @ | . 1oz uw ondubbelzinnig gedane wezegeing nakomen om mij
alle informatie toe te sturen waarom ik in mijn recente WORB-verzoek heb gevraagd? 1k heb
informatie gekregen maar onder andere niet de bijlagen waarvan de bewoners van de
Tooropstraat 13 u hebben verzocht mij deze niet te overhandigen maar die wel degelijk (ook
vastgelegd volgens wzell) onder dit WOO-verzoek vallen en u mij had moeten zenden. Weet u
dat het strafbaar 1s informatie op verzock van ¢en partij achter te houden voor de andere
belanghebbende partij, helemaal als die er specifiek om heefi gevraagd. Heeftu
bevooroordeeld gehandeld door aan hun verzoek tegemoet te komen (in strijd met de
gedragsregels) of bent u onder andere net dit document vergeten mee te sturen? Er zijn
aantoonbaar meer documenten vergeten. Heeft u daar een ondubbelzinnige verklarning voor?
Graag zou ik alsnog alle documenten van u ontvangen zoals u ondubbelzinnig had toegezegd.

Staat u, @ [N . 1oz ondubbelzinnig achter uw toezegging aan voormalig
wethouder Roeland van der Zee om toe te zien op een correct verloop in deze procedure en

bent u bereid hier verantwoording voor af te leggen? Waarom adviseren uw medewerkers de
eigenaren van de Tooropstraat 13 en 15 proactief en wordt er met mij niet cens een gesprek
aangegaan? Waarom 15 in de WOB verzocken opgenomen in mailwisseling dat de Gemeente
er alles aan wil doen om [l te stoppen. Hoe kan deze uitspraak gedaan worden? Wordt er
daarom nu zo dwingend gehandeld? Wordt hier nog wel objectief gehandeld? 7 U weet dat
het strafbaar is als u zich bewust baseert op foutieve informatie nadat u daarop bent gewezen
en heeft nagelaten te verder te onderzocken? U weet dat het strafbaar 1s dat uw

medewerkers bewust {en helemaal op verzoek van de "tegenparti)”) informatie achterhouden
bij een WOO verzoek? Gaat de Odra ook in op een mogelijk verzoek van mij met de huidige
wethouder met concreet bewijs in plaats van niet concreet gemaakte insinuaties en foutieve
informatie zoals aantoonbaar gedaan door de eigenaren van de Tooropstraat 13 7 Waarom is
dit traject geadviseerd aan de bewoners van de Tooropstraat 13 door de Odra? Wordt er door
de juristen zuiver gehandeld? Zie ook @ [|INEGD

Mu u ervoor lijkt te kiezen niet minnelijk te willen oplossen, kunt u op basis van alle
ondubbelzinnige feiten en vastgelegde toezeggingen toch niets anders dan handhaven? Als u
dit niet doet, dan dwingt u mij ondubbelzinnig met al deze feiten in bezwaar te gaan en ook
alle informatie bij de rechtbank aan te leveren, waaronder de recente mailwissclingen,
rapporten, geluidsopnames en alle eerder gevoerde correspondentie onder onder andere de
volgende nummers: ODRA2IAB0139, ODRAZIHVO09E en ODRAZ2ZHVO09E en eerdere
case- en zaaknummers: ODRAZIABO793, 1952128531, 1952136612, 537494, 1952133152,
1952142332, ODRA22ZHBOODY, ODRAZ1ABOTYS, ODRAZ1IM302E, ODRA22WRO006,
1952142332, ODRAZZHVOO080, 1952131904, 1952131967, 1952138098, ODRAZIABOI139,
ODRA2ZHVODST, QODRAZIMA2559, 2022021001, ODRAZ2 I WRO0009, 21 ABOT93,
5411981, 1652136612, ODRAZIABOT3, 2Z3AB0139, ODRA2IHVO09E en
ODRA2ZHVODYE, ODRAZTIM3028, ODRA23IABO139, ODRA2ZIHVO09S,
ODRAZZHVO0R0, V2020-003922, ODRA24HBO04 1. Case nummers: 667688 en 664818,
Zaken Klachtencommussie Odra met kenmerken: 20220210,01, 20220314.01. Dossiers:

4 20.050870D.

Maast deze informatie 15 er uit drie WOO verzoeken ook veel belastende informatie naar
voren gekomen die ook door niet zorgvuldig anonimiseren tot personen herleidbaar is. Ook
dit zal ingebracht kunnen gaan worden in vervolgprocessen.

Ik mag toch verwachien en hopen dat u na onderling overleg inziet dat het wel zo volwassen,
redelijk en billijk is eerst uw toezegging tot een gesprek en het minnelijk traject te



bewandelen en dat de mail van vandaag nog niet verzonden had moeten worden. Indicn u het
traject werkelik stopt 1ot een minnelijke oplossing, zou 1k graag horen wanneer het
toegezegde gesprek gaat plaatsvinden. 1k heb hiervoor reeds op 3 juli 2024 een aantal data
voorgesteld maar nog steeds geen reactic op gekregen. Nu deze toezegging ondubbelzinnig
los stond van mijn eventuele keuze, verneem ik graag wanneer dit plaats kan vinden. Als het
gesprek en de aanzet tot cen minnelijke oplossing voor september plastsvinden, kunnen de
verder door u toegezegde zaken en de door mij gevraagde zaken tot dat moment achlerwege
blijven en zal ik de rechtbank nog niet verzocken de zaken van de hold af te halen en hen nog
niet van aanvullende informatie voorzien en nog geen melding maken van een nog steeds
onveillige situatie omdat ¢r nog steeds niet overal grond (laat staan gestabiliseerd) onder ¢en
hoek van 45 graden is en er verder ook niet aan alle voorwaarden van de verleende
vergunning wordt voldaan.

Indien u niet voor het gesprek en de minnelijke oplossing kiest, kiest u er bewust voor dat het
hele traject weer van voor af aan begint. nu wel met feiten die eerder niet bij een ieder bekend
waren (Hekkelman, Badex, Middelhuis) en er zal niet van nigt ter plaatse uitgevoerde
onderzocken, niet aanwezige kadastergegevens en asnnames uitgegaan kunnen worden, Dit
wilde de Gemeente Arnhem (@ [ NEE B cn zelfs @ [ I <t hun
eerdere beslissing voorkomen. 1k neem aan dat u dit ook wilt voorkomen en ons allen dit
traject wilt besparen. Het moge duidelijk zijn dat ik wel doorga tot er op basis van objecticve
feiten en een cerlijk proces cen beslissing wordt genomen die recht doet aan de situatic en dat
gedane toezeggingen worden nagekomen. (Zie [N cv @ I o «
]

Ik vertrouw erop dat u blijft gaan voor het minnelijke traject en hoor graag wanneer de
afspraak plaats kan vinden.

Tot slot verzock ik om een ontvangstbevestiging van deze e-mail.

Met vriendelijke groet,

Op di 16 jul 2024 om 09:08 schreef Postbus <postbus@odra.nl>:

Geachte [N I

Dank voor uw mail van vrijdag 12 juli ji. In onze mail van 8 juli jl. hebben wij duidelijk
aangegeven dat we van u één ondubbelzinnige keuze willen. Dit heeft u ons niet gegeven. Wij
kunnen niet anders dan constateran dat een minnalijke oplossing er op defe wijze niat gaat
komen.



Wij gaan uw handhavingsverzoek op de gebruikelijke wijze verder behandelen. Dit betekent dat
wij in vervolg op ons voormeman (d.d. 12 april jl.) een definitief besluit gaan nemen. Hierbij
betrekken wij uw zienswijze. Het is goed om te lezen dat u inziet dat een zorgvuldig besluit tijd
an aandacht vargt.

In verband met vakanties van ondergetekende, de dosslerbehandelaar en constructeur kunt u
het besluit eind augustus tegemoset zien. In de tussentijd zullen wij in verband met de vakanties
niet inhoudelijk reageren op mails van u,

Met vriendelijke groet,

Van: I - = ail.com>

Verzonden: vrijdag 12 juli 2024 16:15

Aan: Postbus < ra.n!>; [ <IN © oc 2.0 >; [l
[ I— arnhem.n!>; | arnhiém.nl;

< = o .- ra.nl>; [
odra.ol>; NN

dra, nk=
Onderwerp: Re: FW: Odra2dHBOD41 Re: Reactie naar aanleiding wan uw mail van 11 juni 2024 en
onze correspondentie van 21 mei 2024

Geachte [l NG

Ik heb overleg gehad met mijn juridisch adviseur. [k kreeg de volgende terugkoppeling:

Zaken moeten wel zuiver worden weergegeven: Het voorstel om uit te gaan van een objectief
onderzock kwam van [l in uw schrijven wordt de schijn gewekt dat het idee van dit
traject van de Odra komi,

Het bevreemdt hem dat u nu ineens "haast” heeft. Nu deze zaak al 3 jaar loopt en u uw
toezegging tot handhaven al bijna een jaar niet nakomt en/of het reeds in gang gezette traject
hiervoor {dwangsom tegen _ doorzet. Hij ziet derhalve geen enkel
{gerechtvaardigd) belang een beslissing nu ineens "gedwongen” voor 15 juli te



nemen.  Helemaal nu die datum maar 1 dag ligt voor de eerste door mij aangedragen data
voor een gesprek. Op de 5 jaar die deze kwestie nu speelt maakt een dag of enkele dagen of
zelfs weken ook niets meer uit om met elkaar tot een bevredigende oplossing te komen
waarin alles goed meegenomen, overwogen en besproken is.Dit helemaal gezien hel feit
de commissie van bezwaar reeds eerder heeft aangegeven dat u in de toekomst
zorgvuldiger dient te handelen. Ook u wilt toch een goed eerlijk afgewogen proces en
procedure waar we allemaal achter staan en ons in kunnen vinden?

[k deel zipn mening hienn. 1k ligk nog steeds te opteren voor optie twee maar zal dat
definitief bevestigen binnen een week nadat ons gesprek is geweest.

U had voor uw laatste mail ook nog niet gereageerd of een van de op 3 juli 2024 door mijn
voorgesielde data voor het gesprek uitkomt. Gezien uw afvaardiging kom ook ik met
meerdere personen en zal er ook met hen afstemming nodig ziin, Graag hoor ik

welke datum u past.

Met vriendelijke groet,

Met vriendelijke groet,

Veiendelifk dank voor uw e-mallbericht en het voordragen van de twee deskundigen.

Wij bleden u met betrekking tot de Tooropstraat 13 al geruime tijd de mogelijkheid om samen
tot een minnelijke oplossing te komen in plaats van het formeel behandelen van uw
handhavingsverzoek. Wij bieden u dere mogelijkheld nog één keer, Graag vernemen wij voor 15
juli a.s8. of u kiest voor route 1 of route 2:



1. Het voortzetten van het handhavingstraject. Dit betekent dat wij een besluit
nemen naar aanleiding van uw handhavingsverzoek, hierbij bebrekken wij
vanzelfsprekend uw Zienswijze,

2. Het vinden van een minnelijke oplassing. Cnderdea] higrvan is:

a. Het laten uitvoeren van een onderzoek door een onafhankelijke deskundige, L
heeft twee namen aangedragen. Zoals gezegd moeten de deskundigen in staat zijn
zelf ter plaatse metingen te verrichten [(bodem), op basis daarvan berekeningen te
maken en onderbouwd een conclusie te kunnen trekken over de constructieve
veiligheid van de keerwand en het daarop gebouwde bouwwerk. Wij leggen de door u
aangedragen deskundigen voor aan de eigenaren van de Tooropstraat 13 en aan
onze constructewr, om vervolgens een deskundige be kiezen,

b. Tevens zijn wij bereid tob et voeren van een gesprek, Hierbij zijn aanwezig:

. Bauke [l e ondergetekende. Wij leggen de agenda’s
naast elkaar om een datum te bepalen.

Geen mogelijkheid is het tegelijkertijd bewandelen van allebei deze routes, Indien wij voor
genoemde datum van 15 jull a.8. geen ondubbelzinnige keuze van u hebben ontvamgen, gaan
wij alsneg over tot het formeel behandelen van uw handhavingsverzoek (route 1). Dit mede
prmndat u steeds te kennen geeft dat het proces (door ons) zou worden vertraagd, Voor het
averige nemen wij uw e-mall ter kennisgeving aan, Dit betekent niet dat wij we
conclusiesfaannames delen,

Met vriendelijke groet,

Verzonden: woensdag 3 juli 2024 22:24

Aan: Postbus <postbus@odra.ni>; [ <D - o 2. |~ I
< = oo >; [ <IN o> >; [
< - odr 2.0, < - 2 el

Onderwerp: Re: FW; Odra24HB0041 Re: Reactie naar aanfeiding van uw mail van 11 juni 2024 en
onze correspondentia van 21 mei 2024

Geachte I I

Nu u mijn mail en vragen goed heeft kunnan doornemen en daarop om de namen van
de bureaus vraagt gaat u dus akkoord met het feit dat er dan door het
uiteindelijke bureau meteen een onderzoek naar de keernwand van Tooropstraat



nummer 15 wordt gedaan. Tevens wordt er direct een start wordt gemaakt met het
handhavingstraject tegen Tooropstraat 13.. Hierbij wil ik heel expliciet vermelden dat
ik daarmee niet akkoord ga met de randvoorwaarden die u eerder gesteld heeft en
waar ik al een reactie op gegeven heb. Qok ga ik pas akkoord als wij gezamenlijk ean
enderzoeksopzet hebben bepaald en ik daar akkoord op heb gegeven zoals u ook
eerder heeft toegezegd. Nu u dit reeds eerder heeft toegezegd te gaan handhaven
tegen de nieuwe bewoners van de Tooropstraat 13 en zoals uit de bijlagen en de
stukken van het WOO verzoek blijkt (zie bijlagen) en er niets verandert is achter de
kearwand (zie ook bijlagen WOO verzoek) aan onze zijde blijkt kunt u ook niets anders
dan gaan handhaven.

Mu ik u ook de namen van de bureaus heb gegeven en uw een second opinion opstart
zou ik, zoals door u toegezegd dan ook direct een reactie op mijn zienswijze krijgen die
ik bij [ B hetb ingediend. Deze zou ik daarnaast al reeds lange tijd geleden
hebben moeten ontvangen. Graag zie ik deze reactie ook voor 15 juli 2024 en
helamaal voor onze afspraak tegemoat. Tevens verneem ik graag concreet de naman
van de personen die bij de afspraak aanwezig zullen zijn.

Graag ontvang ik een ontvangstbevestiging van dit schrijven.

Ik verstrek u hierbij de namen van de bureaus:

hitps./ v, houting-acdvies.nly an

www. schoppersadyies.nl

Datawaarop ik een gesprek zou kunnen voerem;

17-07 tussen 1.00 an 18.00

13-08 en 20-08.

Met vriendelijke groet,




I ccom

Ll

Opwo 3 jul 2024 om 14:20 schreef Postbus <postbus@odra.ni>:
Geachte [N I

Inreactie op uw e-malls van 25 juni 2024 en 26 juni 2024 berichten wij u als volgt,

1. Helaas hebben wij (nog) geen twee namen van deskundigen van u ontvangen om hat
onderzoak verder in gang ta kunnan zetten. Die route om tot een oplossing te komean staat
daardoor dus stil.

2. In uw e-mail van 25 juni jl. geeft u aan dat u 13 bespreekpunten heeft voor een
persoonlijk gesprek. Het is voor ons daarmee helder waar u het in een gesprek over wilt
hebben. Wij stellen voor om dit gesprek te laten plaatsvinden in de aanwezigheid van een
dossiarbehandelaar, constructéur en ondargatekenda. Wilt u drie datavoarstellan doan voor

een gesprek, dan gaan we dit inplannen. Houd u daarbij rekening met de vakantie. De
dossierbehandelaar is in ieder geval week 30, 31 en 32 niet aanwezig.

Met vriendelijke groet,

I ool

intermet
wisrw.odregioarnhem.nl

van: [ mail.comz>

Verzonden: woensdag 26 juni 2024 11:52

Aan: < - o -
< & o dra.nl>; Postbus < ra.nl>

Onderwerp: Fwd: Odra2d4HB0041 Re: Reactie naar aanbeiding van uw mail van 11 juni 2024 en
onze correspondentie van 21 mei 2024

Beste



Ik zou het waarderen dat een inhoudelijke reactie op deze mail niet heel lang op zich
laat wachten aangezien dit het gevolg is van mijn zienswijze die nu ook weer enige tijd
geladen is verstuurd. Alles blijft maar vertragen an vertragen en we zijn nu al jaar 5
ingegaan. Nog steeds gaat het na 5 jaar om hetzelfde.

Daarom ook mijn oproep dat er in een persoonlijk gesprek nu eens het ean en ander
duidelijk gemaakt wordt zodat ik weet waar ik aan toe ben en waarom.

Ik hoor graag op korte termijn van u, is voor 04-07-2024 reéel? Zo niet dan hoor ik
graag wanneaer wel.

Met vriendelijke groet,

cammaneas FOPwarded message -=«sc--=-

Van: [ < I ¢ mail.com>

Date: di 25 jun 2024 om 12:12

Subject: Odra24HBO041 Re: Reactie naar aanleiding van uw mail van 11 juni 2024 en
onze correspondentie van 271 mei 2024

To: Postbus <postbus@odra.nl>

Ce: <G odra.0l >, I - - o 2.0l
| N 02020 cEGLEEIERE 0 GLLIEWIEN |
- B GLuEKEN |

s 2202 EhnEWEN 00 |
< - hem.nl>

Odra24HB0041 Re: Reactie naar aanleiding van uw mail van 11 juni 2024 én onze
correspondentie van 21 mei 2024

CGieachte betrokkenen,

Door de afwezigheid van mijn juridisch adviseur heefi deze reactie langer op zich laten
wachten.

Helaas is het gebleken dat niet alle betrokkenen mijn informatie ontvangen, ondanks
herhaalde pogingen. Daarom blijf ik iedercen persoonlijk informeren. In uw laatste reactic
15 het zaaknummer weer weggelaten, terwijl u cerder zelf heeft verzocht dit op te nemen.
Ik verzoek u dit zaaknummer in tockomstige correspondentie te vermelden.

In ww mail van 11 juni vraagt u welke vragen ik in een persoonlijk gesprek wil bespreken.
Dit verbaast mij enigszins, aangezien ik op 23 mei 2024 heb verzocht om een persoonlijk
antwoord op de punten in mijn mail van 21 mei 2024,



Ik wil de volgende punten verduidelijken:

1. Handhaving dwangsom nieuwe bewoners: In september 2023 is toegezegd
dat er zonder nieuwe procedures en op korte termijn een dwangsom aan de nieuwe
bewoners zou worden opgelegd. Waarom is dit bijna een jaar later nog niet
gebeurd? De situatie is onveranderd en er is geen nieuwe controle uitgevoerd na
september 2023, Waarom heeft u niet gehandhaafd zoals toegezegd?

2. Informatievoorziening en communicatie: Indien de siluatie niet is
gehandhaafd vanwege het door || inzcdiende "schrijven® van
Constabiel, wil ik weten waarom ik hierover niet ben geinformeerd en waarom dit
"schrijven" niet kritisch is beoordeeld. Ondanks herhaalde verzoeken over de
status, heb ik geen informatie ontvangen. Waarom heeft u mij niet op de hoogtle
gehouden van het niet nakomen van uw toezeggingen?

3. Ongelijke behandeling rapporten: Waarom is het rapport van Constabiel
serieus genomen terwijl niets is gedaan met het rapport van Badex en de eigen
verslaglegging van uw bouwkundig ingemieurs? 1s hier sprake van
vooringenomenheid of onzorgvuldigheid, of is er een andere reden?

4. Kritische beoordeling Constabiel rapport: Waarom is het rapport van
Constabiel zonder navraag serieus genomen? Gezien de eerdere aansporing van de
bezwaarcommissie om zorgvuldiger te handelen, zou een kritischere benadering
passend zijn. Is dit onderzoek werkelijk de reden om niet te handhaven, en waarom
zijn andere rapporten terzijde geschoven?

5. Informatie aan bewoners: L' kunt de huidige en vorige bewoners van
Tooropstraat 13 informeren dat het rapport van Constabiel niet deugdelijk 1s
uitgevoerd en derhalve niet mee kan worden genomen. Indien u dit niet doet,
vemneem ik graag de redenen hiervoor.

f. Getekende verklaring Constabiel: Indicn u het rapport van Constabiel
zonder verder onderrzoek toch seneus neemt, verzoek ik u om een getekende
verklaring van Constabiel waarin zij bevestigen dat zij nog steeds volledig achter
hun conclusie staan, ondanks mijn aangeleverde correspondentie en zonder de
situatie achter de keerwand gerien te hebben,

7. Nakoming toezeggingen: Indicn mijn interpretatic onjuist is, verzock ik u
direct uw toezegging na te komen en te handhaven bij de nieuwe bewoners. Het
afwachten van extra onderzoek werkt vertragend en betekent dat u uw toezegging
niet nakomt.

#. Reactie onderzoeksbureaus: Diverse burcaus hebben gereageerd op mijn
verzoek tol een nieuw onderzoek en vinden het onlogisch om nu nog een onderzoek
te laten doen terwijl er al vier onderzoeken liggen die dezelfde conclusies trekken.

Y. Vooringenomen houding Waarom wordi er zonder onderzoek gereageerd en

waarom is er geen geluidsopname van het controlebezock door [N R
en [ opgevraagd of beluisterd? Dit roept vragen op over de grondigheid en

objectiviteit van uw oordeel. Wat is uw reatie hierop?



10, Eindverantwoordelijkheid en verantwoording: Wic is
eindverantwoordelijk in deze zaak en kan ik bij een eventuele rechtszaak oproepen

om verantwoording af te leggen? Vooralsnog houd ik mmdnl
hij tocreggingen heeft gedaan aan toenmalig wethouder toe te

Aien op cen correct verloop in deze zaak,

11. Inspectie en bevindingen: LI heeft aangegeven dat ons perceel recentelyk 1s
bezocht voor inspectie voor de Tooropstraat 13. Ik verzoek u om bewijs van wie,
wanneer ¢n wal ¢r 15 geconstateerd tijdens dit bezoek. Er 15 sinds februan 2023
geen inspectic geweest aan de achterzijde van ons perceel betreffende Tooropstraat
13.

12. Voortgang WOO/WOB verzoek: Graag verneem ik de voortgang van mijn
WOOWOB verzock.

13. Situatie [ Bl ccn cventucel nicuw onderzock verzock ik u de
situatie van ||| rmcc te nemen. De situatie is daar nog steeds instabiel
en steunpalen van de keerwand zijn gebroken en gescheurd. Tot die tijd verzoek ik
de zaken niet door elkaar te halen en [ voorlopig stil te leggen tot
een nieuw onderzock.

Voor de volledigheid zal bij eventuele verdere procedures in deze zaak en naar aanleiding van
dit schrijven informatie aangehaald worden wit onder andere volgende zaaknuemmers en
referenties: Odra23AB0139, ODRAZIHVDDSE en ODRAZZHVODOE en eerdere case -en
taaknummers ODRAZ1ABOTIZ en 1952128531, 1952136612, 537494, 1952133152,
1952142332, ODRAZ ZHBDODS, ODRAZLABDTSI, ODRAZIIMI02E, ODRAZZWRODOE,
1952142332, Odra2 2HVO0E0, 1952131904, 1952131967, 1952138098, ODRA23AB0139,
QDRAZZHVOOAT, ODRAZIMAZSSES, 20220210.01, DDRAZIWROOODS, 21AB0TS3, 5411981,
1652136612, ODRAZ1ABQTAZ, 23AB0139, ODRAZIHVOO9E en ODRA22ZHWIOGE,
ODRAZ1IMI02E, ODRAZIABOLIS, ODRAZIHNVOD9E, Odra22HVOOED, V2020-003922.Case
nummers: BE76EE en 664818 Zaken Klachtencommissie Odra met kenmerken: 20220210.01 ,
20220314.01 Dossiers: 4.20.0508700

Kortom ik wil nog steeds meewerken aan een onderzoek en ik heb twee bureaus maar u bent
nu eerst aan 2et door zoals toegezegd direct te gaan handhaven of antwoorden op mijn
vragen te geven en de procedure niet nog meer te vertragen, Daarnaast zou ik graag zien dat u
doet wat u zegt en gaat zeggen wat u gaat doen en zich hieraan houdt.

Tot slot verzoek 1k om een ontvangstbevestging van deze e-mail.

Met vriendelijke groet,

i email.com

06—




Op di 11 jun 2024 om 09:22 schreef Postbus <postbus@odra.nl>:

Geachte ||l I

Hierbij bevestigen wij de ontvangst van uw e-mail van 23 mei jL. (17:10u). Wij blijven
benadrukken dat alle mails die u naar postbus@odra.nl verzendt, terechtkomean bij
de betrokken medewerkers. Een reactie krijgt u echter alleen vanuit dat e-mailadres.

Zoals gezegd, gaan wij op dit moment nog niet in op uw inhoudelijke punten omdat
wij juist de minnelijke oplossing een kans van slagen willen geven. Wij kiezen voor
deze route naar aanleiding van uw handreiking. Mocht het vinden van een oplossing
uiteindelijk toch niet slagen, dan zullen wij - zoals toegezegd — al uw punten
betrekken bij hiet uiteindelijk te nemean besluit op uw handhavingsverzoek. Indien u
nu al de voorkeur geeft aan deze route, horen we dat ook graag.

Vooralsnog lezen wij in uw laatste e-mail twee voorstellen:

1. U geeft aan nog steeds open te staan voor het uitvoeren van een onderzoek.
Dat i=s mooi, wij vragen u om die reden dan ook nogmaals om tweae namen van
deskundigen door te geven waar u vertrouwen in heeft om het onderzoek door uit te
laten voeren. Wij hebben hierbij niet de bedoeling om slechts van één kant
randvoorwaarden te stellen. Wij bieden u juist de ruimte om mee te denken over het
vormgeven van ean minnelijke oplossing. Wel proberen wij het e.e.a. gestructuraerd
aan te pakken, mede omdat wij niet alleen uw belang, maar het algemeen belang
dienen.

2. U stelt daarnaast een persoonlijk gesprek voor. Graag vernemen wij van u
wat uin dit gesprek wilt bespreken. Zodra u twee namen van deskundigen heeft
doorgegeven, kunnen wij op basis daarvan een concept-onderzoeksvoorstel maken.
Hierop kunt u dan ook reageren en over meedenken. Indien u dit in een persoonlijk
gesprek verder wilt bespreken, dan is dat mogelijk met een van de betrokken
collega’s.

Resumerand, kunt u ons in een reactie 1) aangeven welke twee deskundigen u
voordraagt voor het uitvoeren van een onderzoek? 2) Toelichten welk doel u heeft
met een gesprek?



Met vriendelijke groet,

I, < o i ra.

intarnat
www.odregicarnhem.nl






Vamn: - _

Verzonden: dinsdag 1 oktober 2024 16:12
Aan: I
Onderwerp: opslaan

Ha .

Ben jij ook degene die het allemaal bij elkaar bewaard cq. opslaat bij alle correspondentie met

[
Groetjes, R

van: [N - E, oo

Verzonden: donderdag 26 september 2024 17:09
Aan: [ <marnix kwant@gmail.com:
CC: Postbus <postbusi@odra.ni>

Onderwerp: Formele persoonlijke ingebreke stelling

Geachte | N

U zond op woensdag 18 september 2024 aan meerdere ambtenaren een e-mail met de titel
“Farmele persconlijke ingebreke stelling”.

U entvangt hierbij één reactie van de ODRA op die [gelijklvidende} e-miails en brieven, U ontvangt
dus geen individuele reactie van deze ambtenaren. Op grond van artikel 9:1 lid 2 van de Algemene
wet bestuursrecht (Awb) geldt immers dat een gedraging van een persoon, werkzaam onder de
verantwoordelijkheid van een bestuursorgaan, wordt aangemerkt als een gedraging van dat
bestuursorgaan, Deze wet laat dus géén ruimte voor persoonlijke ingebrekestellingen. Op grond van
art. 9:1 lid 1 Awb heeft u het recht om owver de wijze waarop wij ons in een bepaalde aangelegenheid
hebben gedragen, een klacht bij ons in te dienen, Vanwege uw aanhoudende ontevredenheid wijzen
wij U nogmaals op dee klachtenprocedure; Klacht indienen | Omgevingsdienst Regio Arnhem
(odregioarnhem.nl]. Wij 2ullen uw klacht zorgvuldig behandelen, maar benadrukken daar een klacht
niet kan zien op (inhoudelijke) zaken die u in een berwaarprocedure al naar voren heeft gebracht of
had kunnen brengen. Indien de vitkomst van de klachtenprocedure u niet tevreden stemt, staat de
weg naar de Ombudsman open,

Voor zover uw e-mail betrekking heeft op de inhoudelijke behandeling van dossier ODRAZ4HBOOS 1,
sturen wij uw e-mail zoals gezegd door aan bezwaren@arnhem.nl, U ontvangt vanuit de ODRA geen
inhoudelijke reactie, daartoe is de QODRA niet (meer} bevoegd. Het overige uit uw e-mail nemen wij
ter kennisgeving aan, dat is dus geen erkenning van uw standpunten. Wi wijzen iedere [persoonlijke)
aansprakelijkheid af. Voor zover uw e-mail betrekking heeft op de inhoudelijke behandeling van
dossier DDRAZAHBODM ] heeft de gemeente Arnhem u reeds een ontvangstbevestiging gestuurd van
uw pro forma bezwaarschrift, Zodra u uw de gronden van bezwaar indient zal de inhoudelijke
behandeling van uw bezwaarschrift tegen de afwijzing van uw handhavingsverzoek worden gestart,
De behandeling van uw berwaarschrift loopt verder via de gemeente Arnhem,

Tot slot kondigt u een (persoonlijke) financiéle en disciplinaire aansprakelijkheidstelling aan.
Allereerst wijzen wij u erop dat in geen van de reeds doorlopen bezwaar en beroepsprocedures
onrechtmatig handelen aan de zijde van het college is vastgesteld. Indien in een toekomstige
procedure alsnog een onrechtmatigheid zou worden vastgesteld, kunt u een schadeverzoek indienen
dat dan zal worden begordeeld.



Daarnaast wijzen wij u er nogmaals op dat gedragingen van personen werkzaam onder de
verantwoordelijkheid van het college danwel de Omgevingsdienst Regio Arnhem aangemerkt worden
als gedragingen van dat bestuursorgaan. Van persoonlijke aansprakelijkheid kan bestuursrechtelijk
dan ook geen sprake zijn. Het staat u vrij een civielrechtelijke procedure te starten tegen het
handelen van de ODRA dan wel de gemeente Armbem. Wij raden u, gezsien het voorgaande, aan zich
hierover (eerst) juridisch te laten adviseren.

Met vriendelijke groet,

Omgevingsdienst
Regio Arnhem
p—

Eusebiusbuitensingeal 75
Postbus 3066 | talefoon
6802 DB Arnhem




Vam: I

Verzonden: dinsdag 23 juli 2024 10:30

Aan: =EE==

Onderwerp: Overdracht overige zaken zoals vanochtend besproken
=

Laatste stand van zaken besproken met [l 0ok 2l besproken met B B oc: ich af
waarom wij niet aangeven aan [l 9at wij &én van beiden bureau’s opdracht geven om advies te
geven. Als dit juridisch gevolgen heeft dan liever niet. Als dit geen juridische gevolgen heeft dan wel
doen dan kunnen we achteraf niet te horen krijgen dat wij een minnelijke oplossing in de weg
stonden..... [ en I zin nu beiden met vakantie. [l is 12 augustus weer aanwezig. Kun je

Nogmaals dank dat je de werkzaamheden tijdens mijn vakantie overneemt. Mocht je ergens
tegenaan lopen, App me gerust,

Groet [N

Omgevingsdienst
Regio Arnhem

|

Eusebiusbuitensingel 75
(10 verdieping)
Postbus 3066

6802 DB Amhem

| [k
internet
wyaw pdregioarnhem, nl

o

odra.m







van —
Verzonden: woensdag 18 september 2024 11:07

Aan; e
Onderwerp: persoonlijke ingebrekestelling van de (N

Allen, van enkelen weet ik het inmiddels al. Maar waarschijnlijk krijgen of hebben jullie
al een persoonlijke ingebrekestelling ontvangen. Zojuist heb ik kort met -
gesproken over de ingebreke stelling. [ bekijkt even de casus en komt erop terug.
We hebben immers al eerder ingebrekestellingen ontvangen van [ NN

Met vriendelijke groet,

Omgevingsdienst

Regio Arnhem
S =

Eusebiusbuitensingel 75
Postbus 3066
6802 DB Arnhem

s i
Z -
g g
]

www, odregioarnhem.nl



Vamn: Postbus

Verzonden: maandag 10 februari 2025 07:59
Aan: A
Onderwerp: Re: [ 211

Goedemorgen [N
Ik zie op of rond die datum geen meldingen van [N TGN
Maar wat ik wel in het zaaksysteem zie op 21 januari 2025 is ODRAZSHVO007,

Groatjes,

==
van: (N < o odra.ni>

Verzonden: zaterdag B februari 2025 15:30
Aarn: Postbus <postbusi@odra.nl>

Onderwerp: [ 21-1

R = =r bij de postbus op 21-1 een melding over tooropstraat 13 van de [} I
ingekomen? Bij mij in ieder geval niet.
Met vriendelijke groat,

omgevingsdienst
Regio Arnhem

Eusebiusbuitensingel 75 | telefoon

6828 HZ Arnnem | QRN

Postbus 3066 | e=mail

6802 08 Arnhe | Y = o<--.

wirw.odregloarmbem.nl




Vamn: _

Verzonden: woensdag 8 januari 2025 10:35
Aan: S
Onderwerp: RE: santoonbare bewuste misleiding van de Rechtbank

I hceft ons voor morgenochtend uitgenodigd op kantoor. Zie dat [ T en ik
vitgenodigd zijn.

van: I I = o2 >
Verzonden: woensdag 8 januari 2025 09:33

an: I I - o »; I
R  o<3.n>

Onderwerp: RE: Aantoonbare bewuste misleiding van de Rechtbank
Urgentie: Hoog

Ook I heeft mail ontvangen. Zal ik een overleg plannen of loopt er al iets?
Met vriendelijke groet,

Omgevingsdienst
Regio Arnhem

Eusebiusbuitensingel 75
Postbus 3066
6802 DB Arnhem

telefoon

e-mail

internat
www, odregicarnhem.nl

van: [ <D o 2.l
Verzonden: dinsdag 7 januari 2025 13:23
Aan:

cc: BN S - N i

Postbus <postbus@odra.nl»; < & odra.nl>
Onderwerp: FW: Aantoonbare bewuste misleiding van de Rechtbank

Hoi I
I heeft aan mij en, voor zover ik kan zien, aan [ TN <~ B ccn

gelijkluidende mail + bijlage verzonden. Ik neem aan dat medewerkers van Arnhem ook een zelfde
bericht hebben ontvangen. Omdat dit gaat over dossier overstijgende issues is mijn vriendelijk
verzoek om weer één gezamenlijke reactie te formuleren.



Voor overleg ben ik bereikbaar, Ben donderdag ook op kantoor beschikbaar,

Dank en groet,

van: GG < mail coms

Verzonden: dinsdag 7 januari 2025 12:01

Aan: I <IN - o ir2.n!>; Postbus <postbus@odra.nl>

Onderwerp: Aantoonbare bewuste misleiding van de Rechtbank
Geachte heer/mevrouw,

Mamens ondergetekende verzoek ik u deze e-mail en de bijgevoegde documenten door

te sturen aan G

Tevens verzoek ik u vriendelijk om een ontvangstbevestiging van deze correspondentie,
verzonden aan Postbus@odra.nl.

Aantoonbare bewuste misleiding van de Rechtbank

Met deze brief deel ik u made dat er onjuiste informatie zonder voorbehoud aan de
rechtbank is verzonden. U was hiervan op de hoogte, zowel voorafgaand aan als tijdens
de procedure. Als bewijs hiervan stuur ik u aanvullende doecumeanten en barekeningan
die de onjuistheid van de verstrekte gegevens bevestigen, Juist als | NGNS
B G| de Odra is dit u uiterst verwijtbaar.

Indien u nalaat om voor 21 januari 2025 gepaste actie te ondernemen, zal ik de
rechtbank higrover separaat informeren.

Voortzetting van Ingebrekestelling

In aansluiting op mijn persoonlijke ingebrekestelling van 19 september 2024 stuur ik u
hierbij nieuw bewijsmateriaal. Uit deze stukken blijkt wederom dat u in strijd met uw
ambtseed en de van toepassing zijnde normen en gedragsregels handelt. Specifiek
maak ik u het volgende verwijt waarop u had kunnen en moeten toezien,

* Llw medewerkers en u zelf maken geen gebruik van beschikbare bewijsmaterialen, of
houden deze bewust achter,

* Lhw medewerkers en u zelf handelen onzorgvuldig en verzaken noodzakelijke nader
onderzoek uit te voeren , of te laten uitvoeren.

» Uw medewearkers vertragen het proces opzettelijk, onthouden relevante informatie en
gedragen zich partijdig.

* Uw medewerkers en u zelf leggen ongapaste druk op betrokkenen.

* Lhw medewerkers en u zelf schenden opzettelijk vastgelegde procedurevoorschriften
enfof ondernemen gean actie tegen deze of een van bovenvermelde gedragingen van
collega’s, terwijl u hiervan aantoonbaar op de hoogte bent gebracht,



Verzoek om Persoonlijke Disciplinaire Maatregelen

Op 5 decermber 2024 is zonder voorbehoud en zonder de zitting met de
bezwaarcommissie van 21 januari 2025 af te wachten, informatie van [N IR
(dossiernummer ODRAZAHBO041 van 12 september 2024) rechtstreeks aan de
rechtbank gestuurd. Ul was hiervan op de hoogte. Uit bijgevoegde bijlagen blijkt dat er
aantoonbaar veelinformatie is genegeerd. U was aantoonbaar op de hoogte en in het
bezit van deze informatie,

Hierdoor zal ik, onder verwijzing naar de bijlagen bij deze brief en informatie die ik heb
op basis van de Wet open overheid (WOO), ook de rechtbank in de twee lopende zaken
in dit dispuut verzoeken disciplinaire maatregelen te ovenwvegen.

Er zijn momenteel nog twee zaken aanhangig bij de rechtbank, daar zal worden
aangetoond dat u zelf, of uwist dat uw mederwerker(s):

* hewust foutieve informatie heeft verstrekt.

» gssentiéle gegevens negeert of achterhoudt en zich niet houdt aan vastgelegde
proceduras.

» niat valide berekeningen als vitgangspunt neamt.

* het proces opzettelijk vertraagt.

* Llw medewerkers zich schuldig maken aan partijdige besluitvorming.

Deze gedragingen kunnen leiden tot disciplinaire maatregelen op grond van de
toapasselijke wet- en regelgaving.

Verzoek tot correctie

|k varzoek u dringend kennis te nemen van de bijgevoegde stukken. Uw eerdere
ingebrekestelling en dit schrijven wordt in de nog lopende en nieuwe procedures bij de
rechtbank en of andere zaken betrokken. Ul kunt zich derhalve niet baroapan op
onwetendheid omtrent de inhoud of het niet hebben ontwvangen van deze informatie.

Ik wijs u erop dat het te allen tijde binnen uw bevoegdheid ligt om fouten te herstellen,
hetgean u op grond van uw positie zelfs verplicht bant te doan.

Bijlagen:

» Gedetailleerde reactie op het schrijven van [N I

» Aanvullende bewijzen, berekeningen en uitgawarkte bijlagen baschikbaar via
https./fwe.tl/t-0Urp&7TvYt

Indien u nog vragen heeft of aanvullende Woo-Wob-informatie wenst in te zien, staat
het u vrij deze bij mij op te vragen.



Bij uitblipren van een reactie wordt aangenomen dat u op de hoogte bant gesteld en
over alle informatie beschikt, conform de gemaakte afspraken met de Odra.

Met hoogachting,

I, ;o com




Van: ==

Verzonden: woensdag 8 januari 2025 09:33

Aan: -
Onderwerp: RE: santoonbare bewuste misleiding van de Rechtbank
Urgentie: Hoog

Cok I heeft mail ontvangen. Zal ik een overleg plannen of loopt er al iets?
Met vriendelijke groet,

Omgevingsdienst

Regio Arnhem
el

Eusebiusbuitensingel 75
Postbus 3066
6802 DB Arnhem

i a3
: W:
3

e=-mail

internet
www, odregioarnbem.nl

van: [N - = o 2. i
Verronden: dinsdag 7 januari 2025 13:23
Aan: [ - S o 3.l

cc: I < E - i a.>; [ - B ool
I < = ocra. = [ < I = < cr a.nl;
Postbus <postbus@odra.nl=; [ EGTEE <R G odra.nl>

Onderwerp: FW: Aantoonbare bewuste misleiding van de Rechtbank
Hoi [
- I he<ft aan mij en, voor zover ik kan zien, aan - - B - 2en

gelijkluidende mail + bijlage werzonden. Ik neem aan dat medewerkers van Arnhem ook een zelfde
bericht hebben ontvangen. Omdat dit gaat over dossier overstijgende issues is mijn vriendelijk
verzoek om weer één gezamenlijke reactie te formuleren,

Voor overleg ben ik bereikbaar. Ben donderdag ook op kantoor beschikbaar.

Dank en groet,
.
I R < I il com>

Verzonden: dinsdag 7 januarn 2025 12:01



Aan: I <IN = ocir2.nl>; Postbus <pestbus@odra.nl>

Onderwerp: Aantoonbare bewuste misleiding van de Rechtbank
Geachte heer/mevrouw,

Mamens ondergetekende verzoek ik u deze e-mail en de bijgevoegde documenten door

te sturen aan [EEG_—_——

Tevens verzoek ik u vriendelijk om een ontvangstbevestiging van deze correspondentie,
verzonden aan Postbus@odra.nl.

Aantoonbare bewuste misleiding van de Rechtbank

Met deze brief deel ik u meade dat er onjuiste informatie zonder voorbehoud aan de
rechtbank is verzonden. U was hiervan op de hoogte, zowel voorafgaand aan als tijdens
de procedure. Als bewijs hiervan stuur ik u aanvullende documenten en berekeningan
die de onjuistheid van de verstrekte gegevens bevestigen. Juist als senior juridisch
adviseur bij de Odra is dit u uiterst verwijtbaar,

Indien u nalaat om voor 21 januari 2025 gepaste actie te ondernemen, zal ik de
rechtbank hierover separaat informeren.

Voortzetting van Ingebrekestelling

In aansluiting op mijn persoonlijke ingebrekestelling van 19 september 2024 stuur ik u
hierbij nieuw bewijsmateriaal. Uit deze stukken blijkt wederom dat u in strijd met uw
ambtseed en de van toepassing zijnde normen en gedragsregels handelt. Specifiek
maak ik u het volgende verwijt waarop u had kunnen en moeten toezien,

* Llw medewerkers en u zelf maken geen gebruik van beschikbare bewijsmaterialen, of
houden deze bewust achter,

* Lhw medewerkers en u zelf handelen onzorgvuldig en verzaken noodzakelijke nader
onderzoek wit te voeren , of te laten uitvoeren.

* Uw medewerkers vertragen het proces opzettelijk, onthouden relevante informatie an
gedragen zich partijdig.

* Uw medewerkers en u zelf leggen ongepaste druk op betrokkenen.

¢ Lhw medewerkers en u zelf schenden opzettelijk vastgelegde procedurevoorschriften
enfof ondernemen geen actie tegen deze of een van bovenvermelde gedragingen van
collega’s, terwijl u hiervan aantoonbaar op de hoogte bent gebracht.

Verzoek om Persoonlijike Disciplinaire Maatregelen

Op 5 december 2024 is zonder voorbehoud en zonder de zitting met de
bezwaarcommissie van 21 januari 2025 af te wachten, informatie van [N IR
(dossiernummer ODRAZARB0O041 van 12 september 2024) rechtstreeks aam de
rechtbank gestuurd, U was hiervan op de hoogte, Uit bijgevoegde bijlagen blijkt dat er



aantoonbaar veel informatie is ganegeerd. U was aantoonbaar op de hoogte en in het
bezitvan deze informatiea.,

Hierdoor zal ik, onder verwijzing naar de bijlagen bij deze brief en informatie die ik heb
op basis van de Wet open overheid (WO00), ook de rechtbank in de twee lopende zaken
in dit dispuut verzoeken disciplinaire maatregelen te overwegen.

Er zijn momenteel nog twee zaken aanhangig bij de rechtbank, daar zal worden
aangetoond dat u zelf, of uwist dat uw medearwarker(s):

* bewust foutieve informatie heeft verstrekt.

 essentiéle gegevens negeert of achterhoudt en zich niet houdt aan vastgelegde
proceduras.

= niet valide berekeningen als uitgangspunt neemt.

* hat proces opzettelijk vertraagt.

* Lhw medewerkers zich schuldig maken aan partijdige besluitvorming.

Deze gedragingen kunnen leiden tot disciplinaire maatregelen op grond van de
toepasselijke wet- en regelgeving.

Verzoek tot correctie

Ik verzoek u dringend kennis te nemen van de bijgevoegde stukken. Uw eerdare
ingebrekestelling en dit schrijven wordt in de nog lopende en nieuwe procedures bij de
rechtbank en of andere zaken betrokken. U kunt zich derhalve niet berogpen op
onwetendheaid omtrent de inhoud of het niet hebben ontvangen van deze informatie.

Ik wijs u erop dat het te allen tijde binnen uw bevoegdheid ligt om fouten te herstellen,
hetgeen u op grond van uw positie zelfs verplicht bent te doen.

Bijlagen:

» Gedetailleerde reactie op het schrijven van S
» Aanvullende bewijzen, berekeningen en uitgewerkte bijlagen beschikbaar via

https:/fwe. t/1-0UrpB7TvYt

Indien u nog vragen heeft of aanvullende Woo-Wob-informatie wenst in te zien, staat
het u vrij deze bij mij op te vragen.

Bij uitblijven van een reactie wordt aangenomen dat u op de hoogte bent gesteld en
over alle informatie beschikt, conform de gemaakte afspraken met de Odra.

Met hoogachting,



I =
I, ¢ mail.com
o I



Vamn: _

Verzonden: woensdag 4 december 2024 10:57

Aan: Postbus

cc e 1——

Onderwerp: RE: aanwulling op melding illegale bebouwing op perceel M 2922 van 26-
11-2024 van [

Bijlagen: 20241204 _ODRAZAHVD127_Besluit_afwijzen_handhavingsverzoek. pdf

Graag dit besluit (*) vandaag per e-mail aan [} I verzenden.

Dank,

Tekst:

Geachte [N N

Woor een reactie op uw e-mails verwijzen wij u naar het besluit in bijlage.

Afsiviting [[IEGN

B Postbus <postbus@odra.nl>
Verzonden: woensdag 4 december 2024 07:37

Aar: [ <IN o o 2. >; I W o oo >

Onderwerp: FPW: aanvulling op melding illegale bebouwing op perceel M 2922 van 26-11-2024 van

Verzonden: dinsdag 3 december 2024 15:36

Aan; Postbus <postbus@odra.nl>
Onderwerp: aanvulling op melding illegale bebouwing op perceel M 2922 van 26-11-2024 van [}

I
Beste — .

Onderstaande mail heb ik met bojlagen 4 dagen geleden verzonden en gevraagd om een
ontvangstbevestiging zodat ik weet of deze mail en de bijalge goed zijn aangekomen. |k
heb geen bevestiging mogen ontvangen. Zijn de mail en bijlagen goed aangekomen?

Graag ontvang ik per ommegaande een ontvangstbevestiging van dit schrijven en het ontvangen
van de extra bijlagen. Tevens zouden wij graag vernemen hoe en wanneer deze melding wordt
opgepakt en afgewikkeld.

Mieuwe bijlagen: productie 5 en 6
Hoogachtend,
I -~ B

=—df——=
I . com




o

Op za 30 nov 2024 om 14:49 schreef [|ENENEGTEEEE <G s mail.com=:

Odra Armhem
Eusebiusbuitensingel 75,
6828 HZ Arnhem

Arnhem 30-11-2024

Betreft: aanvulling op melding illegale bebouwing op perceel M 2922 van 26-11-2024

Geachte . .

Wij dienen een aanvulling in op de melding van melding illegale bebouwing op perceel M 2922
van 26-11-2024 die u volledigheidshalve hierondar aantreft,

Het betreft hier twee bijlagen. Productie & [zie bijlage) Een Kadaster uitdraai van het huidige
eigendom en de status van perceeal 2922, In het Kadaster is dit perceel oorspronkelijk door de
Sterrenberg My Mij Tot Exploitatie En Administratie Van Het Arnhemmsche Landgoed
vastgelegd als weg, De vorm van dit perceel 25 meter lang met een breadte van 2 meater
bevestigd ook de intentie dat het een weg zou moeten zijn. Dit wordt tevens bevestigd door het
feit dat dit perceel niet bij een van de andere percelen is getrokken en verkocht.

Mu in productie 5(zie bijlage) door Sterrenberg Nv Mij Tot Exploitatie En Administratie Van Het
Armhemmsche Landgoed duidelijke bepalingen zijn opgenomen ten aanzien van de
arfafscheiding en de afscheiding langs de wegen (zoals perceal 2822 door hen is vastgelegd)
moge het duidelijk zijn dat Sterrenberg Ny Mij Tot Exploitatie En Administratie Van Het
Armmhammsche Landgoed nooit toestamming had gegeven of dat het de intentie 2ou kunnan
hebben daar er op de erfgrens en de grens tussen het perceel en de weg toestemming zou
worden gegeven tot het plastsen van keernwanden en bebouwing van tot 4 meter hoog op ean
perceel dat als bestemming weg had,

Daar de Odra in procedures prat gaat op het aannemelijkheid toets! beginsel kan het niet
anders dan ditin deze case ook te doen, helemaal temeer deze feiten kadastraal vastliggen.
Qok indien u zou beweren dat de eigenaar van perceel 2522 dit zelf zou moeten doen, wil ik u
erop wijzen dat de Odra in eerdere procedures hierover heeft aangegeven hier geen contact
mea ta kunnan krijgen an derhalve dan uit kan en moet gaan van het aannemalijkheid beginsal/
toets zoals hier geschetst. Anders zou er kadastraal, juridisch of notariesl vastgelegd iets
anders voorgelegd dienan te worden.

Mu er zonder aangevraagde en verleande vergunning gebouwwd is op een wijze waanvoor zeker
een vergunning noodzakelijk was en er geen vastgelegde toestemming van de eigenaar van
perceel 2922 iz en het Kadastraal vastgelegd bewijsbaar is dat de huidig notarieel, juridisch en
Kadastraal eigenaar van 2922 hier noait mee ingestemd zow hebben en er geen overleg is
geweest en toestemming is verleend door de NG 2 perceel
5062 dient er een expliciete verleende vergunning aangevraagd e zijn en verleend te zijn voor
bebouwing op perceel 2922, Nu die nooit is aangevraagd en verleend en er aantoonbaar



kadastraal vastgelegd is dat dit perceel is bedoeld als weg met bijpehorende voorschriften en
er geen toestemming is of was van |G- =t ¢r handhavend opgetreden te worden
tegen degene die dit bouwwerk illegaal op perceel 2922 heet geplaatst. Uit eerdere procedures
is het voor u duidelijk dat dit de voormalig eigenaar van de Tooropstraat 13 is : ||| N IR
- Eerder zijn u al zijn gegevens en huidige woonadres bekend gemaakt en heeft u de
gegevens van zijn gemachtigde. Uit correspondentie blijkt dat de Odra daar nog contact mee
heeft. Indien u die niet heeft kunt u ons daar om vragen.

Vardere onderbouwing van deze melding is op 26-11-2024 gedaan (zoals hieronder
opEanomen)

Graag onbvang ik per ommegaande een ontvangstbevestiging van dit schrijwan an het
ontvangen van de extra bijlagen. Tevens zouden wij graag vermemean hoe en wanneer dez
melding wordt opgepakt en afgewikkeld.

Mieuwe bijlagen: productie S5en 6

Hoogachtend,
I -~

]
I s cil.com

o I

Arnhem 26-11-2024

Betreft: Melding illegale bebouwing op perceel M 2822

willen malding maken van illegale bebouwing en plaatsing van en betonnen keerwanden met
een hoogte van twes meter en een constructie met een totale hoogte van rond de 4 mater op
perceel Arnham M 2922 richting ons perceel 5062. Perceel M 2922 is momenteel en

altijd geweest notarieel, juridisch en Kadastraal eigendom van Sterrenberg My Mij Tot
Exploitatie En Administratie Van Het Arnhemmsche Landgoed (zie productie 1 in de bijlage met
onder andere Kadastraal eigendom M2922, Koopacte Tooropstraat 13 ||| NG

n gigenaarschap perceel 5221 en meerdere relevante documentatie ter
ondersteuning van deze melding)

De keerwanden en bebouwing zijn geplaatst op een plasts waar tot voor die tijd geen
keerwand, betonnen constructie of ondoordringbare erfafscheiding was, geen bebouwing
stond en er gean verhoogd plateaw boven een opslagruimte was.

Parceal M 2922 grens direct aan ons parceel 5062 een deel van het bouwwerk is boven ons
parceel gaplaatst. Door illegale bebouwing zonder verleende vergunning van een bouwwerk op
parceal M 2922 kunnen wij niet vrijalijk gabruik maken van ons parcaeal tarwijl wij daar wal
recht toe zouden moeten hebben, Eris geen overleg geweest over dit bouwwerk op perceel M



2022 met [, 2 perceel 5062 (ons perceel) en de
I s ol helemasl geen toestemming voor de keerwanden en het

bouwwerk op perceel M 2822 verleend. Eris ook op geen enkele wijze bekend of officiesl
aangetoond dat er een vastgelegde toestemming is van de toenmalige en huidige eigenaar van
perceel M 2922, Er is ook geen enkele vastgelegd notarieel, juridisch of kadastraal document
waaruit blijkt dat iemand anders dan dat Sterrenberg My Mij Tot Exploitatie En Administratie
Yan Het Armhammsche Landgoed juridisch, kadastraal of notarieel eigenaar 20U zijn van
parceel 2922. Ondanks dat (N 2N de Tooropstraat 13 eerder
bij u heeft verklaard en (enjuiste) documenten bij u heeft aangeleverd dat ([ zou zin
blijkt dit niet te kloppen. Dit is ook gebleken bij de verkoop in 2023 van de Tooropstraat 13 (zie
productie 4}, Daar er aantoonbaar ter kwader trouw is gehandeld en eventuele ook
teekomstige] verjaring aangetekend gestuit is kan er nu en in de directe toekomst eventuesl
geen aanspraak op verjaring gedaan worden.

Ma onderzoek door een deskundige van onze kant is gebleken dat de keerwanden en

het bouwwerk dat geplaatst is op perceel M 2922, zonder verleende vergunning en
toestemming, momenteel niet aan de bouweisen voldoet en een gevaar vorm voor ons
parcael. Hierdoor kunnan wij niat vrijelijk gebruik maken van ons parceal an op die positia in
onze grond roeren terwijl wij daar wel recht toe zouden moetan hebben. Wij verzoaken u
darhalve handhavand op te traden tegen degene die kearwanden en babauwing heaft
geplaatst of heeft laten plaatsen voor het deel dat het bouwwerk op perceel 2822 staat. Dit
omdat hier geen vergunning voar is aangevraagd en verleend en er gean vastgelegde

toestemming van (N van het perceel en NN o5

Ma onderzoek is gebleken dat er voor een deel van het bouwwerk dat op perceal 5221 staat een
vergunning is aangevraagd enverleend maar de aanvraag i zoals in productie 3 te zien is
alleen aangevraagd isvoor 1 perceel (5221 Tooropstraat 13), Er is derhalve alleen een
vergunning verleend voor een keerwanden en een bouwwerk op perceel 5221, Eris dus
uitdrukkelijk gaen vargunning aangevraagd an varlaand voor keanvandan én of ean bouwaweark
op percesl 2922, Perceel 2922 is expliciet niet meeganomen in de vergunningaanvraag terwijl
da aarmvrager wal op de hoogte was dat heat bouwwark ook op perncesl 2822 stand en of 200
komen.

Uit een latere vergunningcheck van 18-zseptember 2023 voor perceel 5221 (zie productie 2)
bijkt ook dat de(huidige) bewoners van de Tooropstraat 13 de bebouwing op perceel M2922
niet zien als hun eigendom en daar bij hun vergunnincheck ook niet vanuit zijn gegaan. [
B - c: Tooropstraat 13 zijn bij de aankoop van [[co<
geworden van perceel 2922 en waren daar bij de saankoop van hun huis aan de Tooropstraat 13
ook bewijsbaar van op de hoogte. Ook bij het Kadaster is de bebouwing op perceeal 2922 niet
vasigelegd. (zie productie 1 en 2)

Indien er gesteld zouworden dat er gean vergunning voor 25922 voor dit deel van de bebouwing
zou hoaven worden aangevraagd (wat wij dan graag juridisch dekkend anderbouwd zouden
willen zien) dat lijkt de onderbouwing dat de witboww van 2023 op perceel 5221 vergunningswrij
was niet correct te zijn. In dat geval zal ook die procedura verder onderzocht dienen te worden
of daar nigt (als dan nigt bewust) meer fouten zijn gemaakt door de bouw en de (asbest? )
afvalstroom als vergunningsvrij te bestempelen door zowel de aanvrager als de Odra,

Conclusie

Er zijn keerwanden en een bouwwerk zonder verleende en aangevraagde vergunning an zonder
teestemming van de buren en eigenaar van het perceel geplaatst op perceel 2922, Nu de



constructie en fundering van dit bouwwerk niet stabiel is en een gevaar vormt en beperkingen
oplegt ten aanzien van het gebruik van ons aangrenzende perceel en het bouwwerk door deze
juridische situatie mogelijk een niet verzekerd bouwwerk is verzoek ik u handhavend op te
treden tegen de bouwer van de bebouwing op perceel M 2922,

Graag ontvang ik per ommegaande een ontvangstbevestiging van dit schrijwen en het
antvangen van de bijlagen.

Bijlagen: productia 1tm 4

Hoogachtand,

I - B
]
==
I, ;1 ail.com

o



Vamn: Postbus

Verzonden: vrijdag 7 juni 2024 09:31
Aan: A
Onderwerp: RE: Betredft; Odra24HBO041Re: reactie nav mail d.d. 21-5-2024

inhoudelijke reactie juridisch adviseur
Hallo,

Ik heb zojuist i.o.v. [ ~aar IR B =on ontvangstbevestiging gestuurd vanuit de
Postbus op zijn mail van 6 juni 18.36 uur én ook alsnog op zijn mail van 23 meai 17,10 uur,
Zie ook de documenten in zaak ODRAZ4HBOOST.

cr. -
van: (N <, oo >

Verzonden: vrijdag 7 juni 2024 08:58

Aan: Postbus <postbusi@odra.nl>

Onderwerp: PW: Betredft: OdraZ4HBODM 1Re: reactie nav mail d.d. 21-5-2024 inhoudelijke reactie
juridisch adviseur

Graag check en bevestiging dat op ALLE mails die [l I naar de postbus stuurt er
ean ontvangstbevestiging wordt verzonden.

Met vriendelijke groet,

Omgevingsdienst
Regio Arnhem

Werkdage
Eusebiusbuitensingel 75 - -

Posthius 3066
6H02 OB Arnhem

W, igarnhem.nl

=

Verzonden: donderdag 6 juni 2024 18:36

CC: Pastbus <postbus@odra.ni>; [ <M = oc->.. >;

odra,nl=; arnhem.ni
adra.nl>; arnhem.nl>; -

=i al>; < = o 2.

Onderwerp: Re: Betredft: Odra24HB0O041Re; reactie nav mail d.d. 21-5-2024 inhoudelijke reactie
juridisch adviseur




Beste allen,

wederom geen ontvangstbevestiging van de Postbus en geen enkele reactie. Welis
geconstateerd an vastgesteld dat het bericht bij alle betrokkenen in hun mail is
afgeleverd. || NN I <» B B hebben een reactie toegezegd maar
deze toezegging niet nagekomen.

U bant allen op de hoogta gesteld dat er recentelijk geen inspectie is gaweast an dat het
onderzoek van Cinstabiel geen waarde heeft, deze feiten zou u meenemen in uw
beslissing. Van beide zaken zijn concrete feiten aangeleverd die u lijkt te negeren an of
verzuimd heeft daarop in te gaan.

Qok op mijn andere vragen bent u niet ingegaan. Wordt er wederom bewust vertraagd?
Moet ik weer een procedure, een klacht of een ingebrekestelling opstarten of komt u uw
belofte na?

Kan ik in ieder geval van mijn toegezegde zaak behartiger [N I voor 11-06-
2024 een inhoudelijke reactie ontvangen?

Met vriendelijke groet,

Op 23 mei 2024 om 17:10 heett |G
< &2 mail.com> het volgende geschreven:

Geachte [ NN I I

@ postbus Odra graag deze mail zeker ook doorzenden aan [
I < ik ontvang graag een ontvangstbevestiging van deze mail.
Ik heb wederom overleg gehad met mijnjuridisch advizeur.

Dat er bij u ruis ontstaat is mede het gevolg van het feit dat u consequent
in uw reacties het zaaknummer weghaalt. |k moest dit van u vermelden
zodat de beheerder van de Postbus het goed op kan slaan. Ik heb het dus
nu wedarom toegevoegd zodat de beheerder van de Postbus het goed op
kan slaan en mijn berichten niet verloren gaan. Ook krijg ik in veel gevallen
nog geen ontvangstbevestiging. Het moge duidelijk zijn dat zolang er bij u
zoveel misgaat, ik alle betrokken blijf informeren,

Gezien de mogelijk noodzakelijke vervolgprocedures is het noodzakelijk
dat wij zeker weten en kunnen aantonen dat een ieder {(ook de
leidinggevendea) van belangrijke informatie op de hoogte is gesteld.
Daarbij wordt bijvoorbeeld nu nadrukkelijk gerefereerd aan dit punt:

1. Dordeel Odra inzake vooringenomenheid of fraude Het is opmerkelijk
dat de Odra afstand neemt van vooringenomenheid of fraude zonder de
opname van het betwiste controlebezoek gehoord of opgevraagd te
hebbaen. Dit roept vragen op over de grondigheld en objectiviteit van hun
oordaal.

@ I



Mu u eerder heeft toegezegd toe te zien op een comect verloop in deze zaak wil ik
er zeker van zljn dat u onder andere van dit feit op de hoogte bent en zouw het u
Zich hiarnin ta vardiepéan.

Mijn juridisch adviseur geeft aan dat het niet zo kan zijn dat u randvoorwvaarden
stelt en die van mij worden genegeerd, Of we hebben beide duidelijk
vooropgesielde randvoorwaarden, of beide helemaal geen. Als we er geen
hebben, moge het duidelijk zijn dat een nieuw onderzoek alleen nist tot een
oplossing van deze case goat leiden en voor extra vertraging zorgt, Daarnaast zijn
er al objectieve aonderzoekan an waarnemingan en was ar al een beslissing
genomen ten aanzien van handhaving.

Mogmaals wij willen meewerken aan het onderzoek maar het is juridisch
noodzakelijk dat we van te voren wederzijds de randvoorwaarden
afgestemd hebben en deze niet eenzijdig van uw kant zijn. U stelt namelijk
in uw eerste mail randvoorwaarden en trekt deze nu ook niet in.

Een ander voorstel dat ik reeds meerdere malen heb gedaan om tot een
snelle oplossing te komen doe ik nu wederom, een persoonlijk gesprek (bi)
wvoorkeur hier op locatie) met ook de uiteindelijk eindverantwoordelijken
waar we de zaak persoonlijk doornemen en ook in kunnan gaan op alle
zaken waarvan u ook al heeft toegegeven dat u niet helder heeft
gecommuniceerd en begrip heeft voor mijn scepsis. Helaas wordt deze
SCEpsis niet weggenomen nu u eerst 9 maanden geen actie onderneamt
en nu alles zo snel wilt oplossen dat u niet eens reageert op

mijn zorgvuldig opgestelde reactie.

Het zou de Odra sieren een persoonlijk gesprek aan te gaan met de
eindverantwoordelijken en onder andera persoonlijk ean uitleg en

ean reactie te geven op mijn mail van 21 mei 2024. We kunnen dan ook
afspraken maken over het vervolgonderzoek.

Mat vriendelijke groet,

Op do 23 mei 2024 om 08:58 schraef Postbus <postbus@odra.nl>:

Geachte | IR

Hierbij bevestigen wij de ontvangst van uw e-mail dinsdag 21 mei 2024
(11:417). Nogmaals het dringende verzoek uw e-mails uitsluitend te
richten aan postbus@odra.nl, dit voorkomt dat er ruis ontstaat.



Uw e-mail bevat een inhoudelijke reactie van uw juridisch adviseur en uw
toezegging om mee te willen werken aan een onderzoek. Dat is positief.
Wij reageren op dit moment nog niet inhoudelijk op de punten van uw
juridisch adviseur omdat we ons voor nu focussen op een oplossing.
Indien en voor zover het alsnog aankomt op ean inhoudelijlke
behandeling van uw zienswijze, betrekken wij uw e-mail daarbij.

Om een vervolg te geven aan deze oplossing, ontvangen wij graag van u
twee namen van deskundigen waar u vertrouwen in heeft om het
onderzoek door uit te laten voeran. De deskundigen moeten in staat zijn
zelf ter plaatse metingen te verrichten (bodem), op basis daarvan
berekeningen te maken en onderbouwd een conclusie té kunnen trekken
over de constructieve veiligheid van de keerwand en het daarop
gabouwde bouwwerk. De door u aangedragen deskundigen leggen wij
voor aan de eigenaren van de Tooropstraat 13 en aan onze constructeur.
Op basis daarvan maken wij een keuze voor é&n deskundige.

Met vriendelijke groet,

DOmgevingsdienst
Regio Arnhem

Eusebiusbuitensingel 75
Postbus 3066
6802 DB Arnhem

internet
WINW inam .nl







Van: "]

Verzonden: vrijdag 7 juni 2024 09:12
Aan:
Onderwerp: RE: Betredft: Odra24HBO041Re: reactie nav mail d.d. 21-5-2024

inhoudelijke reactie juridisch adviseur

Zoals aan [ aangegeven is het aan [ of hij dit zo akkoord vindt. Mog geen
antwoord van [l gezien of gehoord.

Met vriendelijke groet,

Omgevingsdienst
Regio Arnhem

Eusebiusbuitensingel 75
Postbus 3066
6802 DB Arnhem

internat
WIWW. ioarnhem.nl

van: [ < = odra nl>

Verzonden: woensdag 5 juni 2024 15:12

Aan: < - o - [
< > oo 2.l

Onderwerp; RE: Betredft: Odra24HBO041Re; reactie nav mail d.d, 21-5-2024 inhoudelijke reactie
juridisch adviseur

Hi . ben jii akkoord met het onderstaande? Dan kunnen we het verzenden. Hoor graag,

dank! Gr. [l

Omgevingsdienst Met vriendelijke groet,
Regio Arnhem

~

Eusabiusbuitensingel 75
Postbus 3066
6802 DB Arnhem




internet
www odregicambem, nl

van: [N < - o2 -

Verzonden: maandag 3 juni 2024 18:45

Aan: odra.nl=
CC: ra.nl=

Onderwerp: FW: Betredft: OdraZdHBO041Re: reactie nav mail d.d. 21-5-2024 inhoudelijke reactie
juridisch adviseur

Hoi .

heeft gereageerd op onze laatste mail waarin we hem vroegen om twee namen van
deskundigen door te geven. Hij stelt wederom een gesprek voor. Kan jij je vinden in onderstaand
voorstel voor reactie? Vind jij dat [ en/of er ook nog iets van moet{en) vinden?

Groeten,
2n

[dee voor reactie:

Geachte [N L

Hierbij bevestigen wif de ontvangst van uw e-mail van 23 mei ji. (17:100). Wij blijwven
benadrukken dat alle mails die v naar postbusEodra ! verzend!, [erechtkomen bif de
betrokren medewarkers. Ben reactie krijgt o echter alleen vanwit dat e-mailadres.

Zoals gezegd, gaan wij op dit moment nog niel in op uw inhoudelijke punten omdat wif
Juist de minaelifke oplossing een kans van slagen willen geven, Wi kiezen voor deze roule
nmaar aanleiding van uw handrelking. Mocht het winden van een oplossing whelndeliik toch
miet slagen, dan zullen wif - roals toegezegd - al uw punten belrekken bij hel witeindelifk
te memen besiuit op uw handhavingsverzoek, Indien v nu al de voorkeur geelt aan dere
route, horen we dat ook graag.

Vooralsnog leren wij in uw faatste e-mai twee voarsielien!

1. U steit een persoonlijk gesprek mel de eindverantwoardelijken voor. Wif staan

hiervoor apen. Graag stellen we in dat geval wel
be nten vast. De eindverantwoordelijken
zijrn namelijk niet de dosslerbeha

die ter piaatse fedten hebben vastgesteld, De eindverantwoordelijken kunnen dus
logischerwijze niet op detailniveau het dossier met u bespreken, maar zij kunnen
bijvoorbeeld wel met u in gesprek over het verloop van het proces en luisteren naar
uw ervaringen met de (medewerkers van de) DDRA, Nogmaals, hiertoe is alle
berefdhedd.

2. U geeft ook aan nog steeds open e staan voor het uilvoeren van een anderzoak.
O hier vaart in fe krijgen, vragen wif U nogmaals om fwee namen van
deskundigen door (e geven waar u vertrouwean i healt om hat onderzoek door wit
te laten voeren. Wi hebben hierbif miel de bedoeling om slechts van &én kant
randvoorwaarden te stellen, Wif bieden u Julst de ruimte om mee te denken gver
hat vormgevean van ean minneifke aplossing. Wel probaren wif het e.e.a.
gestructuresard aan te pakken, mede omdat wif niet alleen uw belang, maar het
algemeen balang dienan.

Resumerend, kunt & ons in een reactie 1) aangeven welk doel v heaft met een gesprek en
wie (hijvoorbeald _ daarhij volgens u aanwezig zouden moeten zijn? En 2)
agngeven walke bwee deskundigen u voardradgl voor el Wilvosren van &en onderzoek ?



Met vriendelijke groet,

Van: G < mail.com=

Verzonden: donderdag 23 mei 2024 17:10

Aan: Postbus <postbus@odra.nl>; [ NG <G G odra.nl>;
< = oclra.0>; Kok van de Loosdrecht <[ & 2 nhem. o!>; [N
I I = oo ;[ - oo

Onderwerp: Betredft: Odra2d4HBO041Re: reactie nav mail d.d. 21-5-2024 inhoudelijke reactie
juridisch adviseur

Geachte [ NN I .

@ postbus Odra graag deze mail zeker ook doorzenden aan [INEGNGEIGEGN = i«
ontvang graag een ontvangstbevestiging van deze mail.

Ik heb wederom overleg gehad met mijnjuridisch adviseur.

Dat er bij u ruis ontstaat is mede het gevolg van het feit dat u conseguent in UW reacties
het zaaknummer weghaalt, Ik moest dit van u vermelden zodat de beheaerder van de
Postbus het goed op kan slaan. Ik heb het dus nu wederom toegevoegd zodat de
beheerder van de Postbus het goed op kan slaan en mijn berichten niet verloren gaan.
Ook krijg ik in veel gevallen nog geen ontvangstbevestiging. Het moge duidelijk zijn dat
zolang er bij u zoveel misgaat, ik alle betrokken blijf informeren,

Gezien de mogelijk noodzakelijke vervolgprocedures is het noodzakelijk dat wij

zeker weten en kunnan aantonen dat een ieder (ook de leidinggevende) van belangrijke
informatie op de hoogte is gesteld. Daarbij wordt bijvoorbeeld nu nadrukkelijk
gerefereerd aan dit punt;

1. Qordeel Odra inzake vooringenomenheid of fraude Het is cpmerkelijk dat de Odra
afstand neemt van vooringenomenheid of fraude zonder de opname van het betwiste
controlebezoek gehoord of opgevraagd te habben. Dit roapt wragen op over de
grondigheid en objectiviteit van hun oordeel.

Mu u eerder heeft toegezegd toe te zien op een commect verloop in deze zaak wil ik er zeker van
Zijn dat u onder andere van dit feit op de hoogte bent en zou het u zich hierin te verdiepen.

Mijn juridisch adviseur geeft aan dat hat niet zo kan zijn dat u randvoorwaarden stelt en die van
mij worden genegaerd. Of we hebben beide duidelijk vooropgestelde randvoorwaarden, of baide
helemaal geen. Als we er geen hebben, moge het duidelijk zijn dat een nieuw onderzoeak

alleen niet tot een oplossing van deze case gaat leiden en voor extra vertraging zorgt. Daarnaast
zijn er al objectieve onderzoeken en waarnemingan en was er al een beslissing genomen ten
aanzien van handhaving.

Nogmaals wij willen meewerken aan het onderzoek maar het is juridisch noodzakelijk
dat we van te voren wederzijds de randvoorwaarden afgestermnd hebben en deze niet
eenzijdig van uw kant zijn. U stelt namelijk in uw eerste mail randvoorwaarden en trekt
deze nu ook nietin,

Een ander voorstel dat ik reeds meardere malen heb gedaan om tot een snelle oplossing
te komen doe ik nu wederom, een persoonlijk gesprek (bij voorkeur hier op locatie) met
ook de uiteindelijk eindverantwoordelijken waar we de zaak persconlijk deornemen en



ook in kunnen gaan op alle zaken waarvan u ook al heeft toegegeven dat u niet helder
heaft gecommuniceerd en begrip heeft voor mijn scepsis. Helaas wordt deze scepsis
niet weggenomen nu u eerst 3 maanden geen actie onderneemt en nu alles zo snel wilt
oplossen dat u niet eens reageert op mijn zorgvuldig opgestelde reactie.

Het zou de Odra sieren een persoonlijk gesprek aan te gaan met de
eindverantwoordelijken en onder andere persoonlijk een uitleg en een reactie te geven

op mijn mail van 21 mei 2024. We kunnen dan ook afspraken maken over het
vervolgonderzoek.

Met vriendelijke groet,

Op do 23 mei 2024 om 08:58 schreef Postbus <postbus@odra.nl>:

Geachte |||} IEGEGN

Hierbij bevestigen wij de ontvangst van uw e-mail dinsdag 21 mei 2024 (11:41).
Mogmaals het dringende verzoek uw e-mails vitsluitend te richten aan
postbus@odra.nl, dit voorkomt dat er ruis ontstaat,

Uw e-mail bevat een inhoudelijke reactie van uw juridisch adviseur en uw toezegging
om mae te willen werken aan ean onderzoek. Dat is positief. Wij reageren op dit
moment nog niet inhoudelijk op de punten van uw juridisch adviseur omdat we ons
voor nu focussen op een oplossing. Indien en voor zover het alsnog aankomt op een
inhoudelijke behandeling van uw zienswijze, betrekken wij uw e-mail daarbij.

Om een vervolg te geven aan deze oplossing, ontvangen wij graag van u twee namean
van deskundigen waar u vertrouwen in heeft om het onderzoek door uit te laten voeren,
De deskundigen moeten in staat zijn zelf ter plaatze metingen te verrichten (bodem),
op basis daarvan berekeningen te maken en onderbouwd een conclusie te kunnen
trekken over de constructieve veiligheid van de keerwand en het daarop gebouwde
bouwwerk. De door u aangedragen deskundigen leggen wij voor aan de eigenaren van
de Tooropstraat 13 en aan onze constructeur. Op basis daarvan maken wij een keuze
voor één deskundige.



Met vriendelijke groet,

Omgevingsdienst
Regio Arnhem

Eusebiusbuitensingel 75
Postbus 3066
6802 DB Arnhem

www,pdregioarnhem,nl



Van: s

Verzonden: vrijdag 7 juni 2024 08:56
Aan: N
Onderwerp: RE: Betredft; Odra24HBO041Re: reactie nav mail d.d. 21-5-2024

inhoudelijke reactie juridisch adviseur
Dag (N de vraag ligt bij [ in de week.
Met vriendelijke groet,

Omgevingsdienst

Regio Arnhem

gl

Eusebiusbuitensingel 75
Postbus 3066
6802 DB Arnhem

www, odregiparnhem,. nl

van: (i N o o .01

Verronden: donderdag 6 juni 2024 21:32

Aan: < o2 n 1>
ce B = ocra 0>
Onderwerp: FW: Betredft: Odra2dHBOM 1Re: reactie nay mail d.d. 21-5-2024 inhoudelijke reactie

juridisch adviseur

Hol [

Wil je nog reageren op de vraag die uitstaat van vanochtend? Dan kan onze reactie verzonden
wordemn,

Dankjewel,

van: G < mail coms

Verzonden: donderdag & juni 2024 18:36
Aan: [ <D ;2 | com>
CC: Postbus <postbus@odra.n!>; N < B = oo - -; I

< - o o= >; [ I < 2 e i>;
odra.nl>: arnherm, nlx: _

ra.nl=; ra.ni>
Onderwerp: Re: Betredft: Odra2dHB0041Re; reactie nav mail d.d. 21-5-2024 inhoudelijke reactie
juridisch adviseur




Beste allen,

wederom geen ontvangstbevestiging van de Postbus en geen enkele reactie. Welis
geconstateerd an vastgesteld dat het bericht bij alle betrokkenen in hun mail is
afgeleverd. || NN I <» B B hebben een reactie toegezegd maar
deze toezegging niet nagekomen.

U bant allen op de hoogta gesteld dat er recentelijk geen inspectie is gaweast an dat het
onderzoek van Cinstabiel geen waarde heeft, deze feiten zou u meenemen in uw
beslissing. Van beide zaken zijn concrete feiten aangeleverd die u lijkt te negeren an of
verzuimd heeft daarop in te gaan.

Qok op mijn andere vragen bent u niet ingegaan. Wordt er wederom bewust vertraagd?
Moet ik weer een procedure, een klacht of een ingebrekestelling opstarten of komt u uw
belofte na?

Kan ik in ieder geval van mijn toegezegde zaak behartiger [N I voor 11-06-
2024 een inhoudelijke reactie ontvangen?

Met vriendelijke groet,

Op 23 mei 2024 om 17:10 heett |G
< &2 mail.com> het volgende geschreven:

Geachte [ NN I I

@ postbus Odra graag deze mail zeker ook doorzenden aan [
I < ik ontvang graag een ontvangstbevestiging van deze mail.
Ik heb wederom overleg gehad met mijnjuridisch advizeur.

Dat er bij u ruis ontstaat is mede het gevolg van het feit dat u consequent
in uw reacties het zaaknummer weghaalt. |k moest dit van u vermelden
zodat de beheerder van de Postbus het goed op kan slaan. Ik heb het dus
nu wedarom toegevoegd zodat de beheerder van de Postbus het goed op
kan slaan en mijn berichten niet verloren gaan. Ook krijg ik in veel gevallen
nog geen ontvangstbevestiging. Het moge duidelijk zijn dat zolang er bij u
zoveel misgaat, ik alle betrokken blijf informeren,

Gezien de mogelijk noodzakelijke vervolgprocedures is het noodzakelijk
dat wij zeker weten en kunnen aantonen dat een ieder {(ook de
leidinggevendea) van belangrijke informatie op de hoogte is gesteld.
Daarbij wordt bijvoorbeeld nu nadrukkelijk gerefereerd aan dit punt:

1. Dordeel Odra inzake vooringenomenheid of fraude Het is opmerkelijk
dat de Odra afstand neemt van vooringenomenheid of fraude zonder de
opname van het betwiste controlebezoek gehoord of opgevraagd te
hebbaen. Dit roept vragen op over de grondigheld en objectiviteit van hun
oordaal.

@ I



Mu u eerder heeft toegezegd toe te zien op een comect verloop in deze zaak wil ik
er zeker van zljn dat u onder andere van dit feit op de hoogte bent en zouw het u
Zich hiarnin ta vardiepéan.

Mijn juridisch adviseur geeft aan dat het niet zo kan zijn dat u randvoorwvaarden
stelt en die van mij worden genegeerd, Of we hebben beide duidelijk
vooropgesielde randvoorwaarden, of beide helemaal geen. Als we er geen
hebben, moge het duidelijk zijn dat een nieuw onderzoek alleen nist tot een
oplossing van deze case goat leiden en voor extra vertraging zorgt, Daarnaast zijn
er al objectieve aonderzoekan an waarnemingan en was ar al een beslissing
genomen ten aanzien van handhaving.

Mogmaals wij willen meewerken aan het onderzoek maar het is juridisch
noodzakelijk dat we van te voren wederzijds de randvoorwaarden
afgestemd hebben en deze niet eenzijdig van uw kant zijn. U stelt namelijk
in uw eerste mail randvoorwaarden en trekt deze nu ook niet in.

Een ander voorstel dat ik reeds meerdere malen heb gedaan om tot een
snelle oplossing te komen doe ik nu wederom, een persoonlijk gesprek (bi)
wvoorkeur hier op locatie) met ook de uiteindelijk eindverantwoordelijken
waar we de zaak persoonlijk doornemen en ook in kunnan gaan op alle
zaken waarvan u ook al heeft toegegeven dat u niet helder heeft
gecommuniceerd en begrip heeft voor mijn scepsis. Helaas wordt deze
SCEpsis niet weggenomen nu u eerst 9 maanden geen actie onderneamt
en nu alles zo snel wilt oplossen dat u niet eens reageert op

mijn zorgvuldig opgestelde reactie.

Het zou de Odra sieren een persoonlijk gesprek aan te gaan met de
eindverantwoordelijken en onder andera persoonlijk ean uitleg en

ean reactie te geven op mijn mail van 21 mei 2024. We kunnen dan ook
afspraken maken over het vervolgonderzoek.

Mat vriendelijke groet,

Op do 23 mei 2024 om 08:58 schraef Postbus <postbus@odra.nl>:

Geachte | IR

Hierbij bevestigen wij de ontvangst van uw e-mail dinsdag 21 mei 2024
(11:417). Nogmaals het dringende verzoek uw e-mails uitsluitend te
richten aan postbus@odra.nl, dit voorkomt dat er ruis ontstaat.



Uw e-mail bevat een inhoudelijke reactie van uw juridisch adviseur en uw
toezegging om mee te willen werken aan een onderzoek. Dat is positief.
Wij reageren op dit moment nog niet inhoudelijk op de punten van uw
juridisch adviseur omdat we ons voor nu focussen op een oplossing.
Indien en voor zover het alsnog aankomt op ean inhoudelijlke
behandeling van uw zienswijze, betrekken wij uw e-mail daarbij.

Om een vervolg te geven aan deze oplossing, ontvangen wij graag van u
twee namen van deskundigen waar u vertrouwen in heeft om het
onderzoek door uit te laten voeran. De deskundigen moeten in staat zijn
zelf ter plaatse metingen te verrichten (bodem), op basis daarvan
berekeningen te maken en onderbouwd een conclusie té kunnen trekken
over de constructieve veiligheid van de keerwand en het daarop
gabouwde bouwwerk. De door u aangedragen deskundigen leggen wij
voor aan de eigenaren van de Tooropstraat 13 en aan onze constructeur.
Op basis daarvan maken wij een keuze voor é&n deskundige.

Met vriendelijke groet,

Omgevingsdienst

S
Regio Arnhem
‘-..,‘_ -
Eusebiusbuitensingel 75
Postbus 3066
6802 DB Arnhem

www .odregioamhem.nl







Van; I - I = ¢l com>

Verzonden: donderdag 6 juni 2024 13:36

Aan: =

cc: Postbus; N I .
I I I ——

Onderwerp: Re: Betredft: Odra24HB0041Re: reactie nav mail d.d. 21-5-2024

inhoudelijke reactie juridisch adviseur

Beste allen,

wederom geen ontvangstbevestiging van de Postbus en geen enkele reactie, Welis
geconstateerd en vastgesteld dat het bericht bij alle betrokkenen in hun mail is
afgeleverd. || NN I <» B B hebben een reactie toegezegd maar
deze toezegging niet nagekomaen,

U bent allen op de hoogte gesteld dat er recentelijk geen inspectie is geweest en dat het
onderzoek van Cinstabiel geen waarde heeft, deze feiten zou u meenemen in uw
beslissing. Van beide zaken zijn concrete feiten aangeleverd die u lijkt te negeren an of
verzuimd heeft daarop in te gaan.

Ook op mijn andere vragen bent u niet ingegaan. Wordt er wederom bewust vertraagd?
Moet ik waer een procedure, een klacht of een ingebrekestelling opstarten of komt u uw
belofte na?

Kan ik in ieder geval van mijn toegezegde zaak behartiger [N I voor 11-06-
2024 een inhoudelijke reactie ontvangen?

Met vriendelijke groet,

Op 23 mei 2024 om 17:10 heeft || NG
< &2 mail.com> het volgende geschreven:

Geachte [ NN I N

@ postbus Odra graag deze mail zeker ook doorzenden aan [N
B cn ik ontvang graag een ontvangstbevestiging van deze mail.
Ik heb wederom overleg gehad met mijnjuridisch adviseur.

Dat er bij u ruis ontstaat is mede het gevolg van het feit dat u conseguent
in uw reacties het zaaknummer weghaalt, Ik moest dit van u vermelden
zadat de beheerder van de Postbus het goed op kan slaan. Ik heb het dus
nu wederom toegevoegd zodat de beheerder van de Postbus het goed op
kan slaan en mijn berichten niet verloren gaan. Ook krijg ik in veel gevallen
nog gean ontvangstbevestiging. Het moge duidelijk zijn dat zolang er bij u
zoveel misgaat, ik alle betrokken blijf informeren.

Gezien de mogelijk noodzakelijke vervolgprocedures is het noodzakelijk
dat wij zeker weten en kunnen aantonen dat een ieder (ook de
leidinggevende) van belangrijke informatie op de hoogte is gesteld.
Daarbij wordt bijvoorbeeld nu nadrukkelijk gerefereerd aan dit punt:



1. Owordeel Odra inzake vooringenomenheid of fraude Het is opmarkelijk
dat de Odra afstand neemt van vooringenomenheid of fraude zonder de
opname van het betwiste controlebezoek gehoord of opgevraagd te
hebben, Dit roept vragen op over de grondigheid en objectiviteit van hun
oordeel.

@ I

MNu u eerder heeft toegezegd toe te zien op een comrect verloop in deze zaak wil ik
ar zeker van zijn dat u onder andere van dit feit op de hoogte bent en 2ou hat u
zich hierin te verdiepen.

Mijn juridisch adviseur geeft aan dat het niet zo kan zijn dat u rendvoorwaarden
stelt en die van mij worden genegeerd. Of we hebben beide duidelijk
vooropgestelde randvoorwaarden, of beide helemaal gean. Als we er geen
hebben, moge het duidelijk zijn dat een nieuw onderzoek alleen niet tot een
aplossing van deze casa gaat leiden an voor extra vertraging zorgt. Daarnaast zijn
er al objectieve onderzoeken en waarnemingen en was er al een beslissing
genomen ten aanzien van handhaving.

Nogmaals wij willen meewerken aan hat onderzoek maar het is juridisch
noodzakelijk dat wa van te voren wederzijds de randvoorwaarden
afgestemd hebben en deze niet eenzijdig van uw kKant zijn. U stelt namelijk
in uw eerste mail randvoorwaarden en trekt deze nu ook niet in.

Een ander voorstel dat ik reeds meerdere malen heb gedaan om tot een
snelle oplossing te komen doe ik nu wederom, een persoonlijk gezsprek (bij
wvoorkeur hier op locatie) met ook de uiteindelijk eindverantwoordelijken
waar we de zaak persoonlijk doornemen en ook in kunnen gaan op alle
zaken waarvan u ook al heeft toegegeven dat u niet helder heeft
gecommuniceerd en begrip heeft voor mijn scepsis. Helaas wordt deze
scepsis niet weggenomean nu u aerst 9 maanden geen actie onderneamt
en nu alles zo snel wilt oplossen dat u niet eens reageert op

mijn zorgvuldig opgestelde reactie.

Het zou de Odra sieren een persoonlijk gesprek aan te gaan met de
eindverantwoordelijken en onder andere persoonlijk een uitleg en

een reactie te geven op mijn mail van 21 mei 2024. We kunnen dan ook
afspraken maken over het vervolgonderzoek,

Meat vriendelijke groat,

Op do 23 mei 2024 om 08:58 schreef Postbus <postbus@odra.nl>:

Geachte [ I



Hierbij bevestigen wij de ontvangst van uw e-mail dinsdag 21 mei 2024
(11:417). Nogmaals het dringende verzoek uw e-mails uitsluitend te
richtan aan postbus@adra.nl, dit voorkomt dat er ruis ontstaat,

Uw e-miail bevat een inhoudelijke reactie van uw juridisch adviseur en uw
toezegging om mee teé willen werken aan een onderzoek. Dat is positief.
Wij reageren op dit moment nog niet inhoudelijk op de punten van uw
juridisch adviseur omdat we ons voor nu focussen op een oplossing.
Indien en voor zover het alsnog aankomt op een inhoudelijke
behandeling van uw zienswijze, betrekken wij uw e-mail daarbij.

Om een vervolg te geven aan deze oplossing, ontvangen wij graag van u
twee namen van deskundigen waar u vertrouwen in heeft om het
onderzoek door uit te laten voeran. De deskundigen moeten in staat zijn
zelf ter plaatze metingen te verrichten (bodem}), op basis daarvan
berekeningen te maken en onderbouwd een conclusie te kunnen trekken
over de constructieve veiligheid van de kearwand en het daarop
gebouwde bouwwerk. De door u aangedragen deskundigen leggen wij
voor aan de eigenaren van de Tooropstraat 13 en aan onze constructeur.
Op basis daarvan maken wij een keuze voor één deskundige.

Met vriendelijke groet,

Omgevingsdienst
Regio Arnhem

(
|
I

Werkd
Eusebiusbuitensingel 75 | o oogen
Postbus 3066
6802 DB Armnhem
telefoon
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Vamn: _

Verzonden: donderdag 6 juni 2024 09:53
Aan:
Onderwerp: RE: Betredft; Odra24HBO041Re: reactie nav mail d.d. 21-5-2024

inhoudelijke reactie juridisch adviseur

Dat heeft hij toch al toegezegd? Wil jij dat anders (laten) checken? We willen echt vandaag reactie
sturen.

Dank|

van: [ - oG ..

Verronden: woensdag 5 juni 2024 03:56

Aan: I - I - o ra.nl>

Onderwerp: RE: Betredft: Odra2dHBO041Re; reactie nav mail d.d. 21-5-2024 inhoudelijke reactie
juridisch adviseur

Ik denk wel dat we [l moeten contacten of hij hiervoor openstaat
Met vriendelijke groet,

Omgevingsdienst

Regio Arnhem

Eusebiusbuitensingel 75
Postbus 3066
6802 DB Arnhem

van: [ < © o o.0)

Verzonden: maandag 3 juni 2024 18:45

Aan: [ < oo >
cc: I - B = odra.nl>

Onderwerp: PW: Betredft: Odra2dHBODM 1Re: reactie nay mail d.d. 21-5-2024 inhoudelijke reactie

juridisch adviseur

Hoi .

B ecit gereageerd op onze laatste mail waarin we hem vroegen om twee namen van
deskundigen door te geven. Hij stelt wederom een gesprek voor. Kan jij je vinden in onderstaand
voorstel voor reactie? Vind jij dat [ en/of [ er 0ok nog iets van moet{en) vinden?

Groeten,

. -~



[dee voor reactie:

Geachte I

Hierbij bevestigen wif de ontvangst van uw e-mail van 23 mei ji. {17:10u). Wij Blijven
benadrukken dat alle mails die v naar postbusBodra.nl verzendt, terechtkomen bif de
betrokken medewerkers, Een reactie krijgt & echier gligen vanuil dat e-mailadres.

Loals gezegd, gaan wif op it moment nog miel in ap uw inhoudelijke punten omdal wif
Juist de minnelijke oplossing een kans van slagen willen geven. Wi Mezen voor deze route
naar aanleiding van uw handrelking, Mocht het vinden vam een aplossing witaindaliik tock
mef slagen, dan zullen wii - 2oals loegeregd - al uw punten betrekken bij het uitelndelifi
te namen besfuit op uw handhavingsverzoek. Indien u nu al de voorkeur geelt aan deze
rowte, horen we dat ook graag.

Vooralsnog lezen wij in uw laatste e-mail twee voorstelien:

1. U stelt een persoonlijk gesprek mel de aindverantwoordelijken voor. Wif staan

hiervoor open. Graag steflen we in dat geval wel
bespreekpunten vast, De eindverantwoordelijken
zijrn namelijk niet de dossierbeha rs

dig ler plaatse feiten hebben vastgesteld, De oindverantwoordeljken kunngn dus
logischerwiize niet op detaiiniveau het dossier met u bespreken, maar 2if kunnen
bijvoorbeeld wel met u in gesprek over het verlpop van het proces en lulsteren naar
uw ervaringen met de (medewerkers van de) QDRA, Nogmaals, hiertae is alle
bereidheid.

2. U geelt pok aan nog steeds open fe staan voor het wilvoeren van een onderzoek.
Om hier vaart in be krijgen, vragen wif Ui nogmaals om bwee namen van
deskundigen door fe geven waar U vertrouwen in heeft om het onderzoek door uit
te laten voeren. Wi ebben hierbif miet de bedoeling om stechts van één kant
randvoorwaarden te stelfen. Wi bieden u juist de ruwlmte om mee te denken over
het vormgewven van een minnelijke oplossing. Wel proberen wif het e.e.a.
gestructureserd aan be pakken, mede omdat wij niet alleen uw belang, maar het
algemeen belang diemen.

Resumerend, kunt u ons in een reactie 1) aangeven welk doel u heeft met een gesprek en
wie (bifvoorbeeld |GG o22rbij volgens u aanwezig zouden moeten zijn? En 2)
asngeven welke twee deskundigen u voordraagt voor het uitvoeren van een onderzoek?

Mat vriendalijke groat,

Van: [ < oz . com>
Verzonden: donderdag 23 mei 2024 17:10

Aan; Postbus <postbus@odra.nl;
< o d o o>
e arnhem.ot>; [
I T - 0. >; I dra.ni>

Onderwerp: Betredft; Odra24HBO041Re; reactie nav mail d.d, 21-5-2024 inhoudelijke reactie
juridisch adviseur

Geachte [ NN I N

@ postbus Odra graag deze mail zeker ook doorzenden aan [N I ik
ontvang graag een ontvangsthevestiging van deze mail.
Ik heb wederom owverleg gehad met mijnjuridisch adviseur.

o 2 [LUIEREY 0 |
arnhem.of->; G




Dat er bij u ruis ontstaat is mede het gevolg van het feit dat u consequent in uw reacties
het zaaknummer weghaalt. Ik moest dit van u vermelden zodat de beheerder van de
Postbus het goed op kan slaan. Ik heb het dus nu wederom toegevoegd zodat de
beheerder van de Postbus het goed op kan slaan en mijn berichten niet verloren gaan.
Ook krijg ik in veel gevallen nog geen ontvangstbevestiging. Het moge duidelijk zijn dat
zolang er bij u zoveel misgaat, ik alle betrokken blijf informeren.

Gezien de mogelijk noodzakelijke vervolgprocedures is het noodzakelijk dat wij

Zeker weten en kunnen aantonen dat een ieder (ook de leidinggevende) van belangrijke
informatie op de hoogte is gasteld. Daarbij wordt bijvoorbeeld nu nadrukkelijk
gerefereerd aan dit punt:

1. Dordeel Odra inzake vooringenomenheid of fraude Het is cpmerkelijk dat de Odra
afstand neemt van vooringenomenheid of fraude zonder de opname van het betwiste
controlebezoek gehoord of opgevraagd te hebben, Dit roept vragen op over de
grondigheid en objectiviteit van hun oordeel,

@ I
Mu u eerder heeft toegezegd toe te zien op een commect verloop in deze zaak wil Ik er zeker van
zijn dat u ondar andera van dit feit op de hoogte beant an zou het u zich hienn te vardiepan.

Mijn juridisch adviseur geeft aan dat het niet zo kan zijn dat u randvoorvaarden stelt en die van
mij wardan genegeard. Of we hebben beide duidelijk vooropgestelde randvoorwaarden, of beide
helemaal geen. Als we er geen hebben, moge het duidelijk zijn dat een nieuw onderzoek

allean niet tot ean oplossing van deze case gaat laiden en voar extra vertraging zorgt. Daarnaast
zijn ar al objectieve onderzoeken en waarnemingen en was er al een beslissing genomen ten
aanzien van handhaving.

MNogmaals wij willen meewerken aan het onderzoek maar het iz juridisch noodzakelijk
dat we van te voren wederzijds de randvoorwaarden afgestemd hebben en deze niet
eenzijdig van uw kant zijn. U stelt namelijk in uw eerste mail randvoorwaarden en trekt
deze nu ook niet in.

Een ander voorstel dat ik reeds meerdere malen heb gedaan om tot een snelle oplossing
te komen doe ik nu wederom, een persoonlijk gesprek (bij voorkeur hier op locatia) met
ook de uiteindelijk eindverantwoordelijken waarwe de zaak persoonlijk doornemen an
ook in kunnen gaan op alle zaken waarvan u ook al heeft toegegeven dat u niet helder
heeft gecommuniceerd en begrip heeft voar mijn scepsis. Helaas wordt deze scepsis
niet weggenomen nu u eerst I maanden geen actie onderneemt en nu alles zo snel wilt
oplossen dat u niet eens reageert op mijn zorgvuldig opgestelde reactie.

Het zou de Odra sieren een persoonlijk gesprek aan te gaan met de
eindverantwoordelijken en onder andera persoonlijk een uitleg en aen reactia te geven
op mijn mail van 21 mei 2024. We kunnen dan ook afspraken maken over het
vervolgonderzoek.,

Met vriandelijke groet,



Op do 23 mei 2024 om 08:58 schreef Postbus <postbus@odra.nl>:

Geachte [ I

Hierbij bevestigen wij de antvangst van uw e-mail dinsdag 21 mei 2024 (11:41).
Mogmaals het dringende verzoek uw e-mails uitsluitend te richten aan
postbus@odra.nl, dit voorkomt dat er ruis ontstaat.

Uw e-mail bevat een inhoudelijke reactie van uw juridisch adviseur en uw toezegging
om mee te willen werken aan een onderzoek. Dat is positief. Wij reageren op dit
moment nog niet inhoudelijk op de punten van uw juridisch adviseur omdat we ons
voor nu focussen op een oplossing. Indien en voor zover het alsnog aankomt op een
inhoudelijke behandeling van uw zienswijze, betrekken wij uw e-mail daarbij.

Om een vervolg te geven aan deze oplossing, ontvangen wij graag van u twee namen
van deskundigen waar u vertrouwen in heeft om het onderzoek door uit te laten voeran,
De deskundigen moeten in staat zijn zelf ter plaatse metingen te verrichten (bodem),
op basis daarvan berekeningen te maken en onderbouwd een conclusie te kunnan
trekken over de constructieve veiligheid van de keerwand en het daarop gebouwde
bouwwerk. De door u aangedragen deskundigen leggen wij voor aan de eigenaren van
de Tooropstraat 13 en aan onze constructeur. Op basis daarvan maken wij een keuze
voor één deskundige.

Met vriendelijke groet,

Omgevingsdienst
Regio Arnhem

Eusebiusbuitensingel 75
Postbus 3066
6802 DB Arnhem







Van: ===

Verzonden: woensdag 5 juni 2024 15:12
Aan: 1
Onderwerp: RE: Betredft: Odra24HBO041Re: reactie nav mail d.d. 21-5-2024

inhoudelijke reactie juridisch adviseur

Hi . ben jij akkoord met het onderstaande? Dan kunnen we het verzenden. Hoor graag,

dank! Gr. [l

Omgevingsdienst Met vriendelijke groet,
Regio Arnhem

Eusabiusbuitensingel 75
Postbus 3066
GH02 DB Amhem

internet

van: I I = odr2.n>

Verzonden: maandag 3 juni 2024 18:45

Aan: < = odra.nl>
ce: <IN @ odra.nl>

Onderwerp: FW: Betredft: Odra2dHB004 1 Re: reactie nav mail d.d. 21-5-2024 inhoudelijke reactie
juridisch adviseur

Ho! I,

heeft gereageerd op onze laatste mail waarin we hem vroegen om twee namen van
deskundigen door te geven, Hij stelt wederom een gesprek voor. Kan jij je vinden in onderstaand
voorstel voor reactie? Vind §ij dat [ en/ef er ook nog iets van moet{en) vinden?

Groeben,

. - .

[dee voor reactie:

ceachte [ I

Hierbij bevestigen wif de ontvangst van uw e-mail van 23 mai fi. (17:10u). Wij blijven
benadrukken dat aile mails die v naar postbus@odra.nl verzendt, terechtkomen bij de
batrokken medewerkers. Fen reactie krijgt u echter gliesn vanuit dat e-malladres.

Zoals gezegd, gasn wif op dit moment nog niet in op uw inhoudelifke punten amdat wij
juist de minnelijke oplossing een kans van slagen willen geven. Wij kiezen voor deze route
naar aanleiding van uw handreiking. Mocht het vinden van een oplossing uiteindelijk toch
miet slagen, dan zullen wif - zoals toegezegd - al uw punten betrekken bif het uiteindelifk



te nemean hesfuwit op uw handhawingsverzoek. Indien v nu al de voorkeur geelt aan deze
rowte, horen we dat ook graag.

Vooralsnog fezen wij in uw laatste e-mall twee voorsiellen:

1. U stelt een persoonlijk gesprek mel de eindverantwoordelijken voor. Wif staan

hiervoor open. Graag stellen we in dat geval wel

bespreskpunten vast, De e:'nn‘rwantwmmrrjkm:;%

%ﬂn namelijk niet de dossierbe s
‘e fer plaatse

en hebben vastgesteld, De eindverantwoordelijken kunnen dus
legischerwijze niet op detailniveau het dossier met u bespreken, maar zif kunnen
bifvoorbeeld wel met u in gesprek aver het verlpop van het proces en lulsteren naar
uw ervaringen meat de (medewerkers van de) ODRA, Nogmaals, hiertoe is alle
beraidhald.

2. U geealt ook aan nog steeds open te staan voor het wilvoeren van een anderzoek.
Om hier vaart in be krijgen, vragen wif u nogmaals om twee namen van
deskundigan door te geven waar u vertrouwen in heelt om het onderzoek door wit
te laten voeren. Wij hebben hierbif niet de bedoeling om slechts van één kant
randvoorwaarden te stallen. Wij bieden u juist de ruimte om mee te denken over
hat vormgeven van ean minnelijke oplossing. Wel probaren wij het e.e.a.
gesiruciureerd agn fe pakken, mede omdat wif niet alleen uw belang, maar het
algermeen belang dienen.

Resumerend, kunl U ons 0 een reactie 1) asngeven welk doal u heeft met een gesprek én
wig (Bifvoorbeeid daarbij volgens o asnwerig rouden moeten zijin? En 2)
aangeven welke twee deskundigen i voorgraagt voor hel wilvoeren van een anderzoek?

Mat vriendelike groet,

van: I - mail.com>

Verzonden: donderdag 23 med 2024 17:10

Aan: Postbus <postbus@odra.n>; | <IN c odr-.- - I

e rnem.oi>; I
odra.nl>; Kok van de Loosdrecht arnhem.nl>; |G

I <, = 2.~ [ < oo

Onderwerp: Betredft: Odra2d4HBD041Re: reactie nav mail d.d. 21-5-2024 inhoudelijke reactie
juridisch adviseur

Geachte [ NN I .

@ postbus Odra graag deze mail zeker ook doorzenden aan [N I cn ik
ontvang graag een ontvangstbevestiging van deze mail.
Ik heb wederom overleg gehad met mijnjuridisch adviseur.

Dat er bij u ruis ontstaat is mede het gevolg van het feit dat u consaquent in uw reacties
het zaaknummer weghaalt. Ik moest dit van u vermelden zodat de beheearder van de
Fostbus het goed op kan slaan. [k heb het dus nu wederom toegevoegd zodat de
beheerder van de Postbus het goed op kan slaan en mijn berichten niet verloren gaan.
Qok krijg ik in veel gevallen nog geen ontvangstbevestiging. Het moge duidelijk zijn dat
zolang er bij u zoveel misgaat, ik alle betrokken blijf informeren.

Gezien de mogelijk noodzakelijke vervolgprocedures is het noodzakelijk dat wij
zekerweten en kunnen aantonen dat een ieder {ook de leidinggevende) van belangrijke
informatie op de hoogte is gasteld. Daarbij wordt bijvoorbeeld nu nadrukkelijk
gerefereerd aan dit punt:



1. Qordeel Odra inzake vooringenomenheid of fraude Het is cpmerkelijk dat de Odra
afstand neemt van vooringenomenheid of fraude zonder de opname van het betwiste
controlabezoek gehoord of opgevraagd te habben. Dit roapt vragen op over de
grondigheid en objectiviteit van hun oordeel,

@ I

Mu u eerder heeft toegezegd toe te zien op een comect verloop in deze zaak wil ik er zeker van
Zijn dat u onder andeéra van dit feit op dé hoogta bant an 2ou hat u zich hierin té verdiapan.

Mijn juridisch adviseur geeft aan dat het niet zo kan zijn dat u randvoorwaarden stelt en die van
mij worden genagaard. Of we hebben beide duidelijk vooropgestelde randvoorwaarden, of baide
helemaal geen. Als we er geen hebben, moge het duidelijk zijn dat een nieuw onderzoek

allean niet tot een oplossing van deze case gaat leiden en voor extra vertraging zorgt. Daarnaast
zijn er al objectieve onderzoeken en waarmemingan en was er al een beslissing genomen ten
aanzien van handhaving.

Nogmaals wij willen meewerken aan het onderzoek maar het is juridisch noodzakelijk
dat we van te voren wederzijds de randvoorwaarden afgestemd hebben en deze niet
eenzijdig van uw kant zijn. U stelt namelijk in uw eerste mail randvoorwaarden en trekt
deze nu ook nietin,

Een ander voorstel dat ik reeds meerdere malen heb gedaan om tot een snelle oplossing
te komen doe ik nu wederom, een persoonlijk gesprek (bij voorkeur hier op locatie) met
ook de uiteindelijk eindverantwoordelijken waar we de zaak persoonlijk doornemen en
ook in kunnen gaan op alle zaken waarvan u ook al heeft toegegeven dat u niet helder
heeft gecommuniceerd en begrip heeft voor mijn scepsiz. Helaas wordt deze scepsis
niet weggenomen nu u eerst 9 maanden geen actie onderneamt en nu alles zo snel wilt
oplossan dat u niat aens reageert op mijn zorgvuldig opgestalde reactie.

Het zou de Odra sieren een persoonlijk gesprek aan te gaan met de
eindverantwoordelijken en onder andere persoonlijk een uitleg en een reactie te geven
op mijn mail van 21 mei 2024, We kunnen dan ook afspraken maken over het
vervolgonderzoek,

Met vriandelijke groet,

Op do 23 mei 2024 om 08:58 schreef Postbus <postbus@aodra.nl>:
Geachte |||l IEEGN

Hierbij bevestigen wij de ontvangst van uw e-mail dinsdag 21 mei 2024 (11:41).
Mogmaals het dringende verzoak uw e-mails uitsluitend te richten aan
postbus@odra.nl, dit voorkomt dat er ruis ontstaat.



Uw g-mail bevat een inhoudelijke reactie van uw juridisch adviseur an uw toezegging
om mee te willen werken aan ean onderzoek. Dat is positief. Wi reageren op dit
moment nog niet inhoudelijk op de punten van uw juridisch adviseur omdat we ons
voor nu focussen op een oplossing. Indien en voor zover het alsnog aankomt op een
inhoudelijke behandeling van uw zienswijze, betrekken wij uw e-mail daarbij,

Om een vervolg te geven aan deze oplossing, ontvangen wij graag van u twee namen
van deskundigen waar u vertrouwen in heeft om het onderzoek door wit te laten voeran,
De deskundigen moeten in staat zijn zelf ter plaatze metingen te verrichten (bodem),
op basis daarvan berekeningen te maken en onderbouwd een conclusie te kunnen
trekken over de constructieve veiligheid van de keerwand en het daarop gebouwde
bouwwerk. De door u aangedragen deskundigen leggen wij voor aan de aigenaren van
de Tooropstraat 13 en aan onze constructeur. Op basis daarvan maken wij een keuze
voor een deskundige.

Met vriendelijke groet,

Omgevingsdienst
Regio Arnhem

Eusebiusbuitensingel 75
Posthus 3066
(802 DB Ambem

e-mail

I o 5.1
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Van: ==

Verzonden: maandag 27 mei 2024 18:21

Aan: ]

cc: I I I P ostbus;
R

Onderwerp: RE: Betredft: Odra24HB0041Re: reactie nav mail d.d. 21-5-2024
inhoudelijke reactie juridisch adviseur

Hi -

Kiopt. NS hebben op de achtergrond alvast contact gelegd met de gemeente
arnhem (Cdossiergverstijgend”}. Die ljntjes zijn dus voor Zover ik weet uibgezet, Dus als dat de
weg zou zijn, zouden we snel moeten kunnen schakelen. Klopt dat h

heeft zich verder verdiept in de “technische inhowd®, en ik zijn aan zet op dossierniveau en
spreken elkaar woensdag over het vervalg. Jullie horen van ons.,

Groet, [

Omgevingsdienst
Regio Arnhem

Eusebiusbuitensingel 75
Postbus 3066
6802 D8 Arnhem

van: [ <IN & odra.ni>

Verzonden: donderdag 23 mei 2024 18:49

Aan: [ <IN & o< 1>

Onderwerp: Pwd: Betredft: OdraZ4HBOD41Re: reactie nav mail d.d. 21-5-2024 inhoudelijke reactie
juridisch adviseur

Hallo .

Even aen vraag n.a.v. deze mail. We hebben toch ook aangeboden richting Arnhem dat
ODRA bereid is om op directieniveau het gesprek aan te gaan, samen met een
verantwoordelijke ([ ] v2n Arnhem? Weet jij hoe Arnhem daarop heeft
geacteerd?

Groet



Verzanden vanuit Qutlook voor 105

van: [N < ol com>

Verzonden: Thursday, May 23, 2024 5:10:00 PM

Aan: Postbus <postbus@odra.nl>; [ <IN - oo - -

odra.nl>; I arnhem, ni>; [N
ra.nl> _nil=;

== < = 0ol

Onderwerp: Betredft: Odra2dHB0041Re: reactie nav mail d.d. 21-5-2024 inhoudelijke reactie
juridisch adviseur

Geachte I INNEEEE I .
@ postbus Odra graag deze mail zeker ook doorzenden aan [N GG < i«

ontvang graag een ontvangstbevestiging van deze mail.
Ik heb wederom overleg gehad met mijnjuridisch adviseur.

Dat er bij u ruis ontstaat is mede het gevolg van het feit dat u consequent in uw reacties
het zaaknummer weghaalt, Ik moest dit van u vermelden zodat de beheerder van de
Postbus het goad op kan slaan. |k heb het dus nu wederom toegevoegd zodat de
beheerder van de Postbus het goed op kan slaan en mijn berichten niet verloren gaan.
Qok krijg ik in veel gevallen nog geen ontvangstbevestiging. Het moge duidelijk zijn dat
zolang er bij u zoveal misgaat, ik alle betrokken blijf informaren.

Gezien de mogelijk noodzakelijke vervolgprocedures is het noodzakelijk dat wij

zeker weten an kunnen aantonen dat een ieder (ook de |GG v2n belangrijke
informatie op de hoogte is gesteld. Daarbij wordt bijvoorbeeld nu nadrukkelijk
gerefereerd aan dit punt;

1. Owordeel Odra inzake vooringenomenheid of fraude Het is opmerkelijk dat de Odra
afstand neemt van vooringanomenheid of fraude zonder de opname van het betwiste
controlebezoek gehoord of apgevraagd te hebben. Dit roapt vagen op over de
grondigheid en objectiviteit van hun oordeel,

Mu u earder heaft toagezegd toe te zian op een correct verloop in deze zaak wil ik er zeker van
Zijn dat u onder andere van dit feit op de hoogte bent eén zou het u zich hierin te verdiepen.

Mijn juridisch adviseur geeft aan dat het niet zo kan zijn dat u randvoorwaarden stelt en die van
mij warden genegeard. Of we hebben beide duidelijk vooropgestelda randvoorwaarden, of baide
helemaal geen. Als we er geen hebben, moge het duidelijk zijn dat een nieuw onderzoek

alleen niet tot een oplossing van dere case gaat leiden en voor extra vertraging zorgt. Daarnaast
zijn er al objectieve onderzoeken en waarnemingen en was er al een beslissing genomen ten
aanzien van handhaving.

Mogmaals wij willen meewearken aan het onderzoek maar het is juridisch noodzakelijk
dat we van te voren wederzijds de randvoorwaarden afgestemd hebben en deze niet
eanzijdig van uw kant zijn. U stelt namelijk in uw eerste mail randvoorwaarden en trekt
deze nu ook nietin,

Een ander voorstel dat ik reads meerdere malen heb gedaan om tot een snelle oplossing
te komen doe ik nu wederom, een persoconlijk gesprek (bij voorkeur hier op locatie) met
ook de uiteindelijk eindverantwoordelijken waar we de zaak persoonlijk doornemen en



ook in kunnen gaan op alle zaken waarvan u ook al heeft toegegeven dat u niet helder
heaft gecommuniceerd en begrip heeft voor mijn scepsis. Helaas wordt deze scepsis
niet weggenomen nu U eerst 3 maanden geen actie onderneemt en nu alles zo snel wilt
oplossen dat u niet eens reageert op mijn zorgvuldig opgestelde reactie.

Het zou de Odra sieren een persoonlijk gesprek aan te gaan met de
eindverantwoordelijken en onder andere persoonlijk een uitleg en een reactie te geven
op mijn mail van 21 mei 2024, We kunnen dan ook afspraken maken over het
vervolgonderzoek,

Met vriendelijke groet,

Opdo 23 mei 2024 om 08:58 schreef Postbus <postbus@odra.nl>:

Geachte ||| IEGEGIN

Hierbij bevestigen wij de ontvangst van uw e-mail dinsdag 21 mei 2024 (11:41).
Mogmaals het dringende verzoek uw e-mails uitsluitend te richten aan
postbus@odra.nl, dit voorkomt dat er ruis ontstaat,

Uw e-mail bevat een inhoudelijke reactie van uw juridisch adviseur en uw toezegging
om mee te willen werken aan ean onderzoek. Dat is positief. Wij reageren op dit
moment nog niet inhoudelijk op de punten van uw juridisch adviseur omdat we ons
voor nu focussen op een oplossing. Indien en voor zover het alsnog aankomt op een
inhoudelijke behandeling van uw zienswijze, betrekken wij uw e-mail daarbij.

Om een vervolg te geven aan deze oplossing, ontvangen wij graag van u twee namean
van deskundigen waar u vertrouwen in heeft om het onderzoek door uit te laten voeren.
De deskundigen moeten in staat zijn zelf ter plaatze metingen te verrichten (bodem),
op basis daarvan berekeningen te maken en onderbouwd een conclusie te kunnen
trekken over de constructieve veiligheid van de keerwand en het daarop gebouwde
bouwwerk. De door u aangedragen deskundigen leggen wij voor aan de eigenaren van
de Tooropstraat 13 en aan onze constructeur. Op basis daarvan maken wij een keuze
voor één deskundige.



Met vriendelijke groet,

Omgevingsdienst
Regio Arnhem

Eusebiusbuitensingel 75
Postbus 3066
6802 DB Arnhem




Van: I B > e .ol

Verzonden: maandag 28 oktaber 2024 09:54

Aan: ==

cc: e ]
Onderwerp: RE: Bezwaarprocedure [N - vraag
o/

Toch ean teganbearicht, maar ik ben het met je eens. Bij hat opstallen van het verweerschrift
kreeg ik in elk geval het gevoel dat er een goed gemotiveerde afwijzing ligt met bovendien een
heel redelijk verhaal.

Laten we deze vraag inderdaad maar parkeren en eerst maar afwachten of de
bezwaarschriftencommissie ons standpunt deelt,

Gr. Bas
ey ttefocn
Arnhem gy | I =
—— o
seza vz ambem | |G Emai

Van: [ - oo i
Verzonden: maandag 28 oktober 2024 03:43

Aan: I < BN & 2rnhem.nl>

CC:

< 2 od 2.l

@odra.nl>
Onderwerp: RE: Bezwaarprocedure [l - vraag

Hoi [l
Een instituut zoals je omschrijft is bij mij niet direct bekend. |k snap je voorstel maar ik vrees dat
ditinmiddels een gepasseerd station is. Mochten anderen hier anders over denken dan kunnen

wia dit varder onderzoaken. Voor niu (an zondar tegenbearicht) laat ik ham even rusten...

Met vriendelijke groet,

Omgevingsdlenst
Regio Arnhem —
WErkdai\En
Eusebiusbuitensingel 75 _
Postbus 3066 | o mail
6802 DB Amhem | I o odro.




internet
ww.gdregioamhem.nl

Verzonden: vrijdag 25 oktober 2024 18:04

Aan: I - - o>

€c: - - .- >;
Eodra.nl»

Onderwerp: RE: Bezwaarprocedure [l - vraag

Hoi (I

Mijn vraag over hat grondniveau mag ja vargetan. Mat de nieuwe tekeningan uit het rappornt van
Constabiel snap ik het nu. Blijft alleen de vraag over of er een teeonaangevend gecertificeerd
instituut is dat ons van ean onathankelijk advies kan voorzien, maar ik varmoed dat we daar ook
niet mear aan toekomean,

cr. 1l
“"'”"'ﬁ telefoon
Arnhem gg —
Eusebiusbuitensinge! 53 l:]G-
6828 HE Arnhem E-rnadl
van: [

Verzonden: vrijdag 25 oktober 2024 15:46

cc: < - -
S ra, ke

Onderwerp: Bezwaarprocedure [l - vraag

Hoi [N

Ik ben nu bezig met hat versearschrift in de bezwaarprocadure van - tegan de afwijzing van
zijn handhavingsverzoek, Aan jullie zijde is hier al engrm veel werk in gestoken met een
beantwoording van de zienswijzen van il (maar liefst 13 pagina's lang). Ik heb hier elgenlijk
maar aan vragg over. Als de hoek geen 45 graden is maar 30 graden, met andere woorden het
grondniveau achiter de keerwand is even hoog als het grondniveau waar de keerwand op staat. |5
ar dan een probleem? Want in dat geval kan de grond onder de keerwand toch niet afkalven?

Dan nog ean laatste vraag, voor een beatje een out of the box oplossing. Is er een instituut in
Nederland dat dusdanig goed /onafhankelijk staat aangeschreven dat we hun nog een cordeel
zouden kunnen laten geven? Dit is strikt genomen niet noodzakelijk, maar zou de commissie



misschien wel kunnen helpen. De voorgeschiedenis is namelijk enorm lang en de situatie
gewijzigd. Een onafhankelijk oordeel van de huidige situatie zou de discussie misschien snaller

kunnen bazweran.

Alvast bedankt,

CENMELETE

Arnhemﬁ

EusebiubuitpnsingH 53

6EIE HE Arnibem

teleicon

.
o I
E-madl

AL ettt il e o d



Van; I - I = ¢ ail.com>

Verzonden: wrijdag 22 november 2024 09:21

Aan: Postbus; |

Onderwerp: Re: Case Odra ZHBOOS Ireactie op uw e-mail mb.t. het verzoek om
informatie / woo

@ postbus: Graag deze mail doorzetten aan [N GGG

Geachte I NN

L heeft uw mail van 20 november aangegeven te verwachten mij eind van deze week
(vandaag) te kunnen berichten over de uitbouw van de Tooroptraat 13. Ik wil u vragen
dan de mail mee te sturen die u op 20 november vergeten bent mee te sturen. Als bijlage
heeft u twee bij deze mail twee keer uw visitekaartje meegestuurd en niet de door u
toagezegde mail van 4 november 2022, Helaas is dit dus fout gegaan. Kunt u die mail
vandaag meesturen met de andere informatie? Indien u die andere informatie

vandaag niet heeft wilt u die mail dan heden vast doorzetten?

Alvast badankt voor de medewerking.

Met vriandelijke groet,

Op wo 20 nov 2024 om 15:31 schreef Postbus <postbus@odra.nl>:

Geachte [} I

Hierbi] bevestigen wij de ontvangst van uw mail van 19 november jl. Uw mail is een
reactie op onze mail van 17 september jl. waarbij wij u een bijlage met een kadastrale
meting stuurden. De mail van 4 november 2022 die wij in dat bericht vermeldden is wel
degelijk aan u verstrekt. Voor de volledigheid zenden wij deze mail nagmaals(*).

Over de uitbouw van de nieuwe bewoners van Tooropstraat 13 is ook informatie met u
gedeeld, te weten een controlerapport en foto's. Wij hebben de betrokken collega's
naar aanleiding van uw mail nogmaals gevraagd of er meer informatie is dan hetgeen
gedeeld iz met u. Wij verwachten u higrover einde van de week te kunnen benichten.



Met vrigndelijke groet,

Omgevingsdienst

Regio Arnhem

gl

Eusebiusbuitensingel 75
Postbus 3066
5502 DB Arnham

van: I B ¢ ¢ ail com>
Verzonden: dinsdag 19 november 2024 12:16

Aan: Postbus <pastbus@odra.nl>; |GGG I = ocira.n. >

Onderwerp: Case Odra 2ZHBI0Y Ireactie op uw e-mail mb.t. het verzoek om informatie / woo

Beste Postbus / Geachte [l G

ter attentie van ||| N GGG

Graag kom ik terug op uw mailvan 17 september 2024 met onder andere: Vanuit daar
kregen wij de reactie dat u mogelijk doelt op een e-mail van 4 november 2022 met
betrekking tof een door de vorige eigenaren van Tooropstraat 13 aangeleverde
kadastrala meting.

U haalt een mail aan van 4 november 2022, U heeft deze mail niet meegezonden. Graag
zou ik de betreffende mail ontvangen waarop u hier zelf doelt en de direct daarbij
behorende mails en eventuele bijlagen.



In mijn WOO verzoek van 14 april 2024 stond onder andere onderstaande (zie bij
#E84) Hetis ons nu ook duidelijk geworden dat wij niet alle informatie van u hebben
over die er conform onderstaand verzoek is geweest over de uitbouw van [N en
I in 2023 . Dus graag ontvangen wij ook alle correspondentie zoals gevraagd in
april 2024 maar nu concreet over de uitbouw die [ e [ hebben gedaan in
2023.

PRl

Wij zouden en graag alle correspondentie en stukken ontvangen die er
zijn geweest vanaf 14 maart 2022 tot en met het gaan genereren van deze informatie en

derhalve ten i n of later, als de be jnzake de
P van de Tooropstraat 13 te Arnhem

Ik doel hierop op alle correspondentie, verslagenen alle vastleggingen tussen [N
. I D en of andere vertegenwoordigers namens of voor de
Tooropstraat 13 te Arnhem s en de Odra en medewerkers van de Odra, medewerkers van
de Gemeente Arnhem en/ of personen die voor of namens de Odra en de Gemeente
hebben gehandeld ten aanzien de Case Tooropstraat 13 te Arnhem en [N in
minimaal bovenvermelde dossiers maar ook eventueel onder dossiers met andere
nummers die hier niet vermeld zijn maar wel direct of indirect te herleiden zijn aan de
case Tooropstraat 13 .

Het volgend zouden wi] willen ontvangen:

Een ontdubbeld overzicht van alle ex- en interne communicatie, in en externe verslagen
en vastleggingen ten aanzien van de (handhavings) procedure en andere zaken over het
bouwwerk in de achtertuin van de Tooropstraat 13 -n over de huidige uitbouw aan
het woonhuis van de Tooropstraat 13. Hierbij wordt ook gedoeld op informatie van nog
niet vermelde derde partijen/ personen en of instanties.

Hierbij willen wij ook alle stukken en correspondentie in de bovenomschreven

case tussen medewerkers van de Odra onderling, tussen de Odra en de Gemeente
Arnhem en tussen medewerkers van de Gemeente Arnhem inclusief externe partijen en
of personen die voor of namens de Odra en de Gemeente hebben gehandeld en externe
partijen in de boven omschreven case met betrekking tot de officiéle
klachtenafhandeling.



Graag ontvang ik deze twee zaken zo spoedig mogelijk van u.

Kan ik in ieder geval ook een ontvangstbevestiging van deze mail ontvangen?

Met vriendelijke groet

Op di 17 sep 2024 om 12:53 schreef Postbus <postbus@odra,nl=:

Geachte [ I

Dank voor uw e-mail van 13 september jl. Wij lezen in uw e-mail dat u bezwaar maakt
tegen ons besluit d.d. 12 september jl. om niet te gaan handhaven. De gemeenta
Armhem zal u voorzien van een afzonderlijke ontvangstbevestiging met uitleg over de
bezwaarschriftenprocedure. Zoals u weet, behoort het behandelen van een bezwaar
namelijk niet tot de taak van de ambtenaren van de ODRA, maar tot de taak van de
ambienaren van de gemeente Arnhem zelf,

Verder geeft u nogmaals aan dat er volgens u informatie ontbreekt bij de aan u
toegezonden stukken n.a.v. uw informatieverzoek. We hebben uw vraag doorgezet aan

de gemeente Arnhem. Vanuit daar kregen wij de reacti 4 ijk It op e&n e-
mail van 4 november 2022 met betrekking tot een doo van
Tooropstraat 13 aangeleverde kadastrale meting. Deze a-mail van 4 november 2022 is

aan u verstrekt, maar het zou kunnen dat de daarbij behorende bijlage ontbreekt.
Hierbij zenden wij u alsnog die geanonimiseerde bijlage toe (*). Voor de volledigheid
merken wij daarbij op dat deze informatie niet leidt tot een ander besluit met
betrekking tot uw handhavingsverzoek over de constructieve veiligheid van het
bouwwerk. Net zoals wij in onze reactie op uw zienswijze (d.d. 12 september jl.)
hebben toegelicht, speelt de informatie over de erfgrens en de eigendom van de grond
namelijk geen rol uit bij de beoordeling van uw handhavingsverzoek.



Indien en voor zover deze bijlage niet de informatie is waarop u doelt, wederom het
verzoek aan u om ons concreet een kenmerk, datum, tijdstip van het stuk / de
correspondentie te sturen waaruit volgans u zou blijken dat er een document
ontbreekt. Zonder deze informatie kunnen wij niet achterhalen wat u bedoelt.

Met vriendelijke groet,

Omgevingsdienst

Regio Arnhem

Eumhmsbmtensmgel 75
Posthus 3066
6802 DB Arnham




Van; I - I = ¢ ail.com>

Verzonden: woensdag 20 november 2024 20:08

Aan: Pestous; [

Onderwerp: Re: Case Odra ZHBOOS Ireactie op uw e-mail mb.t. het verzoek om
informatie / woo

Geachte I I

Dank uvoor uw reactie. Er lijkt iats mis te zijn gegaan bij uw reactie: Er zit echter geen
mail en/of bijlage bij: De mail van 4 november 2022 die wij in dat bericht vermeldden is
wel degelijk aan u verstrekt, Voor de volledigheid zenden wij deze mail nogmaals(®).

Hij zat ar niet als bijlage of los bij. Zou u deze mail alsnog willen doorzetten?

Alvast bedankt

Met vriandelijke groet,

Op wo 20 nov 2024 om 15:31 schreef Postbus <postbus@odra.nl>:

Geachte || I

Hierbij bevestigen wij de ontvangst van uw mail van 19 november jL. Uw mailis een
reactie op onze mail van 17 september jl. waarbij wij u een bijlage met een kadastrale
meting stuurden. De mail van 4 november 2022 die wij in dat bericht vermeldden is wel
degelijk aan u verstrekt. Voor de volledigheid zenden wij deze mail nogmaals(*).

Owver de uitbouw van de nisuwe bewoners van Tooropstraat 13 is ook informatie mat u
gedeeld, te weten een controlerapport en foto's. Wij hebben de betrokken collega’s
naar aanleiding van uw mail nogmaals gevraagd of er meer informatie is dan hetgeen
gadeeld is met u. Wij verwachten u hierover einde van de week te kunnen berichten.



Met vrigndelijke groet,

Omgevingsdienst

Regio Arnhem

gl

Eusebiusbuitensingel 75
Postbus 3066
5502 DB Arnham

van: I B ¢ ¢ ail com>
Verzonden: dinsdag 19 november 2024 12:16

Aan: Postbus <pastbus@odra.nl>; |GGG I = ocira.n. >

Onderwerp: Case Odra 2ZHBI0Y Ireactie op uw e-mail mb.t. het verzoek om informatie / woo

Beste Postbus / Geachte [l G

ter attentie van ||| N GGG

Graag kom ik terug op uw mailvan 17 september 2024 met onder andere: Vanuit daar
kregen wij de reactie dat u mogelijk doelt op een e-mail van 4 november 2022 met
betrekking tof een door de vorige eigenaren van Tooropstraat 13 aangeleverde
kadastrala meting.

U haalt een mail aan van 4 november 2022, U heeft deze mail niet meegezonden. Graag
zou ik de betreffende mail ontvangen waarop u hier zelf doelt en de direct daarbij
behorende mails en eventuele bijlagen.



In mijn WOO verzoek van 14 april 2024 stond onder andere onderstaande (zie bij
#E84) Hetis ons nu ook duidelijk geworden dat wij niet alle informatie van u hebben
over die er conform onderstaand verzoek is geweest over de uitbouw van [N en
I in 2023 . Dus graag ontvangen wij ook alle correspondentie zoals gevraagd in
april 2024 maar nu concreet over de uitbouw die [ e [ hebben gedaan in
2023.

PRl

Wij zouden en graag alle correspondentie en stukken ontvangen die er
zijn geweest vanaf 14 maart 2022 tot en met het gaan genereren van deze informatie en
derhalve ten minste tot 14-04-2024 en of later, als de behandeling later start, inzake de

case [N N oo I - de huidige eigenaren [ en
P van de Tooropstraat 13 te Arnhem

Ik doel hierop op alle correspondentie, verslagenen alle vastleggingen tussen [
. I D en of andere vertegenwoordigers namens of voor de
Tooropstraat 13 te Arnhem s en de Odra en medewerkers van de Odra, medewerkers van
de Gemeente Arnhem en/ of personen die voor of namens de Odra en de Gemeente
hebben gehandeld ten aanzien de Case Tooropstraat 13 te Arnhem en [N in
minimaal bovenvermelde dossiers maar ook eventueel onder dossiers met andere
nummers die hier niet vermeld zijn maar wel direct of indirect te herleiden zijn aan de
case Tooropstraat 13 .

Het volgend zouden wi] willen ontvangen:

Een ontdubbeld overzicht van alle ex- en interne communicatie, in en externe verslagen
en vastleggingen ten aanzien van de (handhavings) procedure en andere zaken over het
bouwwerk in de achtertuin van de Tooropstraat 13 en . en over de huidige uitbouw aan
het woonhuis van de Tooropstraat 13. Hierbij wordt ook gedoeld op informatie van nog
niet vermelde derde partijen/ personen en of instanties.

Hierbij willen wij ook alle stukken en correspondentie in de bovenomschreven

case tussen medewerkers van de Odra onderling, tussen de Odra en de Gemeente
Arnhem en tussen medewerkers van de Gemeente Arnhem inclusief externe partijen en
of personen die voor of namens de Odra en de Gemeente hebben gehandeld en externe
partijen in de boven omschreven case met betrekking tot de officiéle
klachtenafhandeling.



Graag ontvang ik deze twee zaken zo spoedig mogelijk van u.

Kan ik in ieder geval ook een ontvangstbevestiging van deze mail ontvangen?

Met vriendelijke groet

Op di 17 sep 2024 om 12:53 schreef Postbus <postbus@odra,nl=:

Geachte [ I

Dank voor uw e-mail van 13 september jl. Wij lezen in uw e-mail dat u bezwaar maakt
tegen ons besluit d.d. 12 september jl. om niet te gaan handhaven. De gemeenta
Armhem zal u voorzien van een afzonderlijke ontvangstbevestiging met uitleg over de
bezwaarschriftenprocedure. Zoals u weet, behoort het behandelen van een bezwaar
namelijk niet tot de taak van de ambtenaren van de ODRA, maar tot de taak van de
ambienaren van de gemeente Arnhem zelf,

Verder geeft u nogmaals aan dat er volgens u informatie ontbreekt bij de aan u
toegezonden stukken n.a.v. uw informatieverzoek. We hebben uw vraag doorgezet aan
de gemeaente Arnhem. Vanuit daar kregen wij de reactie dat u mogelijk doelt op een a-
mail van 4 november 2022 met betrekking tot een door de vorige eigenaren van
Tooropstraat 13 aangeleverde kadastrale meting. Deze a-mail van 4 november 2022 is
aan u verstrekt, maar het zou kunnen dat de daarbij behorende bijlage ontbreekt.
Hierbij zenden wij u alsnog die geanonimiseerde bijlage toe (*). Voor de volledigheid
merken wij daarbij op dat deze informatie niet leidt tot een ander besluit met
betrekking tot uw handhavingsverzoek over de constructieve veiligheid van het
bouwwerk. Net zoals wij in onze reactie op uw zienswijze (d.d. 12 september jl.)
hebben toegelicht, speelt de informatie over de erfgrens en de eigendom van de grond
namelijk geen rol uit bij de beoordeling van uw handhavingsverzoek.



Indien en voor zover deze bijlage niet de informatie is waarop u doelt, wederom het
verzoek aan u om ons concreet een kenmerk, datum, tijdstip van het stuk / de
correspondentie te sturen waaruit volgans u zou blijken dat er een document
ontbreekt. Zonder deze informatie kunnen wij niet achterhalen wat u bedoelt.

Met vriendelijke groet,

Omgevingsdienst

Regio Arnhem

Eumhmsbmtensmgel 75
Posthus 3066
6802 DB Arnham




Vamn: _

Verzonden: woensdag 20 november 2024 10:31

Aan: Postbus

cc 1

Onderwerp: RE: Case Odra ZHBOOd 1reactie op uw e-mail mb.t. het verzoek om
informatie / woo

Hoi I

Wil jij vandaag deze reactie gevien vanuit postbus:

Geachte [ I

Hiertij bevestigen wif de ontvangst van uw mail van 19 november I, Uw mail is een reactie op onie
moil van 17 september jI. woarbif wif u een bijloge met een kodastrole meting stuurden, De mail van 4
november 2022 die wij in dat bericht vermeldden is wel degelijk aan u verstrekt. Voor de volledigheid
renden wif dere mail nogmaals(®).

over de uitbouw |GGG von Tooropstroat 13 is ook informatie met u gedeeld, te
weten een contralerapport en foto’s, WY hebben de betrokken collega’s noor aanleiding van uw mail
nogmaals gevraagd of er meer infarmatie is dan hetgeen gedeeld is met u. Wif verwachten v hierover
einde van de week te kunnen berichten.

Met wriendelijke groet,

Van: Postbus <postbus@odra.nl=
Verzonden: dinsdag 19 november 2024 13:47

Aan: I < oo [ <P oo

Onderwerp: PW: Case Odra 2HBDD4 1reactie op uw e-mail mb.t. het verzoek om informatie [ woo

van: [ <IN, ol com>

Verzonden: dinsdag 19 november 2024 12:16

Aan: Postbus <postbus@odra.nl>; |G < I o o2~

Onderwerp: Case Odra 2ZHBDD4 1reactie op uw e-mail mb.t. het verzoek om informatie / woo

Beste Postbus / Geachte [ NG
ter attentie van || NEGEGEN GGG

Graag kom ik terug op uw mail van 17 september 2024 met onder andere: Vanuit daar
kregen wif de reactie dat u mogelifk doelt op ean e-mail van 4 november 2022 met
betrekking tot een door S EEGN 2~ Tooropstraat 13 aangeleverde
kadastrale meting.



U haalt een mail aan van 4 november 2022, U heeft deze mail niet meagezonden. Graag
zou ik de betreffende mail ontvangen waarop u hier zelf doelt en de direct daarbij
behorende mails en eventuele bijlagen.

In mijn WOO verzoek van 14 april 2024 stond onder andere onderstaande (zie bij
#844) Het is ons nu ook duidelijk geworden dat wij niet alle informatie van u hebben
over die er conform onderstaand verzoek is geweest over de uitbouw van [ R en
B i 2023 . Dus graag ontvangen wij ook alle correspondentie zoals gevraagd in
april 2024 maar nu concreet over de vitbouw die [JJJ]]R en I hebben gedaan in
2023.

AR

Wij zouden en graag alle correspondentie en stukken ontvangen die er

zijn geweest vanaf 14 maart 2022 tot en met het gaan genereren van deze informatie en
derhalve ten minste tot 14-04-2024 en of later, als de behandeling later start, inzake de

case [N N -~ N -~ - D I e

B van de Tooropstraat 13 te Arnhem

Ik doel hierop op alle correspondentie, verslagenen alle vastleggingen tussen [N
. D B =n of andere vertegenwoordigers namens of voor de Tooropstraat
13 te Arnhem 5 en de Odra en medewerkers van de Odra, medewerkers van de Gemeente
Arnhem enf of personen die voor of namens de Odra en de Gemeente hebben gehandeld
ten aanzien de Case Tooropstraat 13 te Arnhem en [ in minimaal
bovenvermelde dossiers maar ook eventueel onder dossiers met andere nummers die hier
niet vermeld zijn maar wel direct of indirect te herleiden zijn aan de case Tooropstraat 13 .

Het volgend zouden wij willen ontvangen:

Een ontdubbeld overzicht van alle ex- en interne communicatie, in en externe verslagen
en vastleggingen ten aanzien van de (handhavings) procedure en andere zaken over het
bouwwerk in de achtertuin van de Tooropstraat 13 en fllen over de huidige vitbouw aan
het woonhuis van de Tooropstraat 13. Hierbij wordt ook gedoeld op informatie van nog
niet vermelde derde partijen/ personen en of instanties.

Hierbij willen wij ook alle stukken en correspondentie in de bovenomschreven case tussen
medewerkers van de Odra onderling, tussen de Odra en de Gemeente Arnhem en tussen
medewerkers van de Gemeente Arnhem inclusief externe partijen en of personen die voor
of namens de Odra en de Gemeente hebben gehandeld en externe partijen in de boven
omschreven case met betrekking tot de officiéle klachtenafhandeling.

Graag ontvang ik deze twee zaken zo spoedig mogelijk van u.
Kan ik in ieder geval ook een ontvangstbevestiging van deze mail ontvangen?

Met vriendelijke groet



Op di 17 sep 2024 om 12:53 schreef Postbus <postbus@odra,nl>:

Geachte [l I

Dank voor uw e-mail van 13 september jl. Wij lezen in uw e-mail dat u bezwaar maakt
tegen ons besluit d.d. 12 september jl. om niet te gaan handhaven. De gemeente
Arnham zal u voorzien van een afzonderlijke ontvangstbavestiging met uitlag over de
bezwaarschriftenprocedure. Zoals u weet, behoort het behandelen van een bezwaar
namelijk niet tot de taak van de ambtenaren van de ODRA, maar tot de taak van de
ambtenaren van de gemeente Arnhem zelf.

Verder geeft u nogmaals aan dat er volgens u informatie ontbreekt bij de aan u
toegezonden stukken n.a.v. uw informatieverzoek. We hebben uw vraag doorgezet aan
de gemeente Arnhem. Vanuit daar kregen wij de reactie dat u mogelijk doelt op een e-
mail van 4 novernber 2022 met betrekking tot een door de vorige eigenaren van
Tooropstraat 13 aangeleverde kadastrale meting. Deze e-mail van 4 november 2022 is
aan u verstrekt, maar het zou kunnen dat de daarbij behorende bijlage ontbreskt.
Hierbij zenden wij u alsnog die geanonimiseerde bijlage toe (*). Voor de volledigheid
merken wij daarbij op dat deze informatie niet leidt tot een ander besluit met betrekking
tot uw handhavingsverzoek over de constructieve veiligheid van het bouwwerk. Net
zoals wij in onze reactie op uw Zienswijze {d.d. 12 september jl.) hebben toegelicht,
speelt de informatie over de erfgrens en de eigendom van de grond namelijk geen rol uit
bij de beoordeling van uw handhavingsverzoek.

Indien en voor zover deze bijlage niet de informatie is waarop u doelt, wederom het
varzoek aan u om ons concraet aen kenmerk, datum, tijdstip van het stuk / de
correspondentie te sturen waaruit volgens u zou blijken dat er een document
ontbreekt. Zonder deze informatie kunnan wij niet achterhalan wat u bedoelt.



Met vriendelifke groet,

Omgevingsdienst
Regio Arnhem

gl

Eusebiusbuitensingel 75
Posthus 3066
5802 DB Arnham

I ..
nternet

reqinar nl




Vamn: _

Verzonden: woensdag 18 september 2024 17:01

Aan: Postbus

cc ]

Onderwerp: RE: Case Odra ZHBOOd 1reactie op uw e-mail mb.t. het verzoek om

informatie/woo en mail van 17 september

Fijn, bedankt!

Ik informeer [N hierover,

Van: Postbus <postbus@odra.nl»
Verzonden: woensdag 18 september 2024 16:59

Aan: I - I - o ra.nl>

Onderwerp: RE: Case Odra 2HBOD4 1reactie op uw e-mail mb.t. het verzoek om informatie/woo en
mail van 17 september

I5 verzonden, ik zet ham in de zaak.

Met vriendelijke groet,

Omgevingsdienst

Regio Arnhem
Eusebivsbuitensingel 75
Posthus 3066
GEOZ DB Ambem
e-mail
I
internet

wiww odregioarnhem.nl

van: [ - o .0l
Verzonden: woensdag 18 september 2024 14:12
Aan: Postbus <postbus@odra.nl=

cc: [ - ra.nl>; ranb

Onderwerp: FW: Case Ddra ZHE0DS Lreactie op uw e-mail mb.t. het verzoek om informatie/woo en
mail van 17 september

Hoi [l (of andere collega van postbus),

Graag vandaag deze reactie aan [ ] B mailen als reactie op zijn e-mail van 18 sept 10:03u

Geachte [



Dank voor uw e-mail van 18 september jL Uw e-mail is twealedig,

Bezwaar op beslultvorming

Op 12 september 2024 heelt het college van B&W een besluit genomen op uw handhavingsverzoek. De
ambtenaren van de ODRA hebben dit verzoek behandeld, Tegen dit besluit heeft u bezwaar gemaakt, De
ambtanaran van de gemesnte Armham behandalen uw baowaar, In gen berwaarfase is ar ook ruimte om
aan minnelijke oplossing te onderzoaken, U kunt dit voorstel aan de behandelend ambtenaar van de
gemaante Amham voorleggen. Aangazien uw e-mall meerdere inhoudelijke standpuntan bevat over hat
Besiuit op uw kandhavingswerzoek, zenden wij uw e-mail door naar de afdeling bezwaren van de
gemeante Arnham, U dient verdera inhaudelijke bepswareén over het besiuit enfol andere punten rmeat
batrakking tot hat besluit f uw beowaar rechtstreeks te warsturan aan: berwaar@arnhem.nl. Evantuele &-
mails van u aan ambtenaren van de ODRA hierower 2enden wij én-op-8én door aan de gemeaents
Arnham.

Woo-finformatieverzoek

Uw e-mail van 18 september jl. gaat ook over stukken die in het kader van het informatieverzoek aanu
varstrakt zipn. Wij hebben u uitgelegd hoawij dit verzoek intern hebben behandeld. Wij hebban ernaar
gestreafd bij de betrokkenen alle stukken op te halem. Inuw e-mail van 18 september jl. staat niet dat u
mog steeds van mening bent dat er ean document antibreskt. Voor 2over wij Kunnen nagaan is de
infarmatie die in gns betit is en batrekking heelt op de panode waarop uw wverzoek ziet met u gedeald. Wij
waarspraken in keder gaval dat wij bewust informatie zouden hebban achtergehouden.

Met wriendelijke grost,

Verzonden: woensdag 18 september 2024 10:03

Aan: Postbus <postbus@odra.nlx>; e
T o' \>; I rohem,nl>;

odra.nl>; arnhem.nl>; [ G
ra.nl>; ra.ml>;

<IN - odra o>

Onderwerp: Case Odra 2HB004 Ireactie op uw e-mail mb.t. het verzoek om informatie/woo en mail
van 17 september

Geachte I NG . D . . .
B . B = beheerder van de Postbus,

Gezin de schriftelijk gedane toezegging van [ I 22t hij er zorg voor zou dragen en
op toe zou zien dat al mijn correspondentie doorgezet zou worden aan de personen waaraan ik
de infarmatie gemaild enfof garicht hab ga ik er zonder teganbearicht vanuit dat daze

toezegging bij elke mailwisseling is nagakomen. Er wordt derhalve uitdrukkelijk gesteld dat een
ieder alle informatia heaft gakragan, in staat is gesteld daze te lezen en zich derhalve niet kan
beroapean op het fout dat dit mogelijk niat gebeurd of vargatan is.

Dit in verband met de individuele persoonlijke aansprakelijkheid en mogelijke disciplinaire
maatregelen die er in het verdere proces gesteld gaan worden.

Mu uweer vergeten bent te reageren onder het onderwerpnummer en deze informatie u allen
betreft en het juist gaat om het "bewijs"dat u zaken "vergeet” wederom een mail aan allen. Het
moge duidelijk zijn dat dit nog steeds nodig is.



De door u gestuurde bijlage had ik reeds in mijn bezit (via het Kadaster verkregen). Het is
merkwaardig te noemen dat u deze bijlage nu alsnog verstuurt, terwijl deze esrdar ontbrak em de
tamilic [ v verzocht had deze niet aan mij door te sturen. Gezien het gehele proces
is het discutabel dat juist dit stuk eerder "vergeten® is en u dit nu 20 snel alsnog toestuurt, Ik
verzoek u daarom nogmaals te bevestigen dat u er zeker van bent dat er geen verdere informatie
ontbreekt. Indien u alles doorstuurt én nu alsnog stukken toevoegt, kunt u zich later niet
varschuilen achter het argument dat u alles haeft verstrekt waar ik om gevraagd hebs.

Aangeazian u aantoonbaar zaken "vaergeal” door té sturan, wil ik u ar nogmaals op wijzan dat u
mogelijk ook mijn recente informatie over het hoofd heeft gezien in uw basluitvorming. Hiermaa
doel ik op het feit dat er, zowel in het verleden als nu, niet overal zand onder een hoek van 45
graden aan de voet van de keerwand heeft gelegen. Higrdoor wordt niet voldaan aan de
voorwaarden van de vergunning. Daarnaast is er slechts op €én plek, naast de rechterkant van
devoet van de keerwand, onder een bestraat en afgetrild opperviak een gronddrukmeting
gedaan, en nergens daarachier, De enige motivatie dat u deze meting valide acht, is dat uw
constructeur dit aannemelijk vindt, Bij twijfel of het ontbreken van bewijs is een gedegen
onderbouwing verelst en kan er niet simpelweg verwvezen worden naar de aannemelijkheid van
aan constructeur.

Tevens heb ik u sangegeven dat ik geluidsopnamen heb van gesprekken en toezeggingen van uw
collega’s. Het fait dat u deze opnamaes niet opvraagt en desondanks hun handelen rechtvaardigt
zonder dit bewijs, toont aan dat u aantoonbaar bevooroordeeld bent en belangrijke bewijzen
hebt "vergeten” mee te nemen,

Dok doel ik op het feit dat u waarschijnlijk vergeten bent te lezen dat Middelhuis zijn metingen
heaft ingetrokken en Constabiel verklaard heeft nigt op de hoogte te zijn geteld dat de
randvoorwaarden en uitgangspunten van Middelhuis niet juist waren en er niet achter de
keerwand gecontroleerd is door Middelhuis wat de status van de grond was (o.a rottende
boomresten)

Het blijkt ook dat w, na jaren, voor het earst de stukken van Badex bekijkt an dat u zich blijkbaar
niet eerder in [ I heeft verdiept. Dit roept wragen op over uw zorgvuldigheid. In
varvolgprocessen zal bewezen wordan dat u cok op dit punt uiterst onzorgvuldig handelt en
eerder "vergeten” bent deza informatia in overweging te nemen,

Daamaast hebt u nagelaten een toegazegde afspraak in te plannen, waardoor u zelf de
procedure heeft vertraagd. Dit gebeurde nadat ik u, op uw verzoek, twee onafhankelijke bureaus
heb aangedragen voor een objectieve meting. Het feit dat u deze afspraak niet heeft gepland,
wekt de indruk dat u zelf niet overtuigd was van de huidige meting, die slechts naast de
keervand is uitgevoerd.

Mijn juridisch adviseur I3 van mening dat u nalatig handelt door geen objectieve meting achter
de keerwand te laten uitvoeren, en enkel af te gaan op een meting naast de keerwand. Dit terwijl
uw gigen verslag meldt dat er achter de keaerwand sprake is van losgapakte grond die niat
zalfstandig blijit Liggen. Indien uw basluit in de verdare procedure op dit punt niet stand houdt,
kunnen de kostan van het proces op u worden verhaald, en zullen er disciplinaire maatregalen
geeist worden tegen alle betrokkenen die hebben nagelaten in te grijpen.

Ik verwacht dat u de ontbrekende stukken uit mijn WOO-verzoek uiterlijk 23 september 2024
toestuurt, of mij een verklaring geeft dat w er zeker van bent dat alles is cpgestuurd, De
bezwaarprocedure is reeds bekend en er is al een aanzet voor gemaakt.



Om dit bezwaar en een verdere rechtsgang te voorkomen, bied ik u nogmaals de mogelijkheid
om op uw kosten de eerder door u toegezegde metingan achter de keerwand te laten uitvoeren,
De stukken hiervoor heb ik reeds aan u doorgegeven. Ik verneem graag voor 23 september 2024
of u op dit aanbod ingaat, of dat u van mening bent dat de huldige meting, uitgevoerd in
opdracht van [l onder een bestraat opperviak naast de keerwand, juridisch valide is.
Hizrbij wijs Ik u er nogmaals op dat u zelf heeft vastgelegd dat er achter de keerwand altijd
losgepakte grond aanwezig is geweest dia niet zelfstandig zou blijven liggan. Ook bentu ervan
ap de hoogte dat er ten tijda van uw besluitvorming niet overal achter de keerwand grond onder
aan hoek van 45 graden aan de voet van de kearwand aanwezig was. Het bewijs hiervan is in uw
bezit,

Ik verzoek u dit stuk zorgvuldig door te nemen en uw constructeur te vragen of hij zonder enige
twijfel kan verklaren dat er achter de 7 meter brede keerwand sprake is van dezelfde gronddruk
als gemeten naast de keerwand, waar op 1 meter afstand een significant verschil was, U bent
mearders keren op het bewijs gewezen dat dit niet aannemelijk is, en tot op heden is er door u
nagelaten verder onderzoek te doen. Met klem wijs ik er , gezien het belang voor dit dispuut, dat
het de plicht van u allen is te onderzoeken of uw constructeur hier 100% zeker van kan zijn. Dit
door bijvoorbeeld dit voor te leggen bij een andere (onafhankealijke) constructeur of navraag te
doen bij een andere deskundige.

Graag hoor ik of u op mijn aanbod ingaat om de door u toegezegde en benodigde metingen nu
aindelijk uit te laten voeran of dat u allen er bewust voor kiest dit proces nog langer te laten
duren en er berogp gedaan wordt en er persoonlijke sancties zullen worden gegist wegens
aanteenbaar nalatig handelen, onzorgvuldig handelen, nodig onderzoek na te laten, vertragen
en bewust achterhouden van informatie enwerkemn in strijd met de eed en voor uw opgelegde
regels, normen enwaanden.

Met vriendelijke groet,

Graag ontvang ik per ommegaande een bevestiging van ontvangst van deze reactie

Hoogachtend,

[E———
===
B oilcom

Op di 17 sep 2024 om 12:53 schreef Postbus <postbus@odra.nl>:

Geachte [ NN

Dank voor uw e-mail van 13 september jl. Wij lezen in uw e-mail dat u bezwaar maakt
tegen ons basluit d.d. 12 september jl. om niet te gaan handhaven. Da gemeente
Arnhem zal u voorzien van een afzonderlijke ontvangstbevestiging met uitleg over de
bezwaarschriftenprocedure. Zoals u weet, behoort het behandelen van een bezwaar



namelijk niet tot de taak van de ambtenaren van de ODRA, maar tot de taak van de
ambtenaren van de gemeente Arnhem zelf.

Verder geeft u nogmaals aan dat er volgens u informatie ontbreekt bij de aan u
toegezonden stukken n.a.v. uw informatieverzoek. We hebben uw vraag doorgezet aan
de gemeente Arnhem. Vanuit daar kregen wij de reactie dat u mogelijk doelt op een e-
mail van 4 novermnber 2022 met betrekking tot een door de vorige eigenaren van
Tooropstraat 13 aangeleverde kadastrale meting. Deze e-mail van 4 november 2022 is
aan u verstrekt, maar het zou kunnan dat de daarbij behorende bijlage ontbreeakt.
Hierbij zenden wij u alsnog die geanonimisearde bijlage toe (*). Voor de volledigheid
merken wij daarbij op dat deze informatie niet leidt tot een ander besluit met betrekking
tot uw handhavingsverzoek over de constructieve veiligheid van het bouwwerk. Net
zoals wij in onze reactie op uw zienswijze {d.d. 12 september jl.) hebben toegelicht,
speelt de informatie over de erfgrens en de eigendom van de grond namelijk geen rol uit
bij de beoordeling van uw handhavingsverzoek.

Indien en voor zover deze bijlage niet de informatie is waarop u doelt, wederom het
verzoek aan u om ons concreet een kenmerk, datum, tijdstip van het stuk / de
correspondantie te sturen waaruit volgens u zou blijken dat er een documeant
ontbreekt. Zonder deze informatie kunnen wij niet achterhalen wat u bedoelt.

Met vriendelijke groet,

Omgevingsdienst

Regio Arnhem

el

Eusebiusbuitensingal 75
Postbus 3066
G802 DB Arnhem







Vamn: _

Verzonden: woensdag 15 januari 2025 12:15

Aan - J ! 1 |
cc: |

Onderwerp: rRe: I

Ik stuur 20 ean agngepast tekstvooarstal naar jou E:ri- am allas in ean kaer te beantwoordean.

Groeten, [N
I I - I = ocra.nl

Verzonden: dinsdag 14 januari 2025 15:27

Aar:: I <D - o 2. >
< = o ra.n>; [ < = od . -;
< o ra >

cc: I B o o . >

onderwerp: RE: |G

Ik srap je idee, maar ik zou het niet apart behandelen. Het i weliswaar een andere inhoudelijke
zaak, maar de klachten over pedraging van medewerkers zijn hetzelfde.

Overigens kan voor het zaaknummer dat hij noemt onze reactie ook hetzelfde blijven. Het gaat
namelijk om een herhaald hh-verzoek dat wij hebben afgewezen. Daartegen heeft hij bezwaar
gemaakt. Inhoudelijk gaan wij daarover dus ook niets meer zeggen, dat ligt bij afd bezwaren van
Arnhem.

van: [ - - cir:.n -
Verronden: dinsdag 14 januari 2025 14:35
aan: I - = - - I < B - o a0
I B - o2 - >; I ra.nl>

cc: [ <P ool

oOnderwerp: RE: [

B heeft mij de mails doorgestuurd. In de mail van vanmorgen verwijst hij naar een ander
zaaknummer dan in de e-mail van vorige week, Voor ons overzicht zou ik beide mails apart
beantwoorden.

we . I = ik) hebben een concept op de mail van vorige week. Die kan ar dan
vandaag uit. Het proces (inhoud en klachten) staat dan. En dan hebben we deze week voor de
mail van vanmorgen,

Akkoord?

van: [

Verzonden: dinsdag 14 januari 2025 11:53

Aan; odra,nl=; ra,nl=;
odra.nl=; odra.nl>

cc: I S - o 2.
Onderwerp: RE: [

Begrijp ik het goed dat er een nieuwe mail is van vanmorgen van [l
Die ken ik niet. Heeft dat betrekking op gedragingen van medewerkers?




van: [ < I - ocira.ni-

Verzonden: dinsdag 14 januari 2025 11:41

Aan: [ <D - o -
R < o2 nl>; Marieen Vermeulen < @ ocr2.0'>; I
< ool

cc: NG - - ool

onderwerp: RE: [N

Kan de mail van [N I van vanochtend meegenomen worden bij ons antwoord?

B = I ziin inmiddels aangehaakt.

Met vriendelijke groet,

Omgevingsdienst

Regio Arnhem

Werkdagen

Eusebiusbuitensingel 75
Posthus 3066
6302 DB Arnhem

telefoon

internet
www ., odregioarnbhem.nl

van: [ -

Verzonden: dinsdag 14 januari 2025 10:56
Aan: [ <D oo [ < - ool
cc: I - - o ;N

< ool
Onderwerp: RE: Casus [N

odra.nl=

Huoi allen,

Dank

We gaan de klachtenprocedure wat ons betreft inzetten voor het overige gedeelte van de mail
van | I 02kt dit dan verder op als klachten codrdinator en ik trek daarin samen op
meat haar. Ik koppal haar aan Arnham.

Groet, R
I I < oo

Verzonden: vrijdag 10 januari 2025 15:02




Aan: I - . - [ - ool
I - = o>

== = E  [uiNENE 0 |

< ool
Onderwerp: Fw: [N

Hallo allemaal,

Zie bijgaand de reactie van de gemeante Arnhem. Mocht idd blijken dat er gegronde
reden is voor een klachtenprocedure, dan kunnen we dus samen optrekken.

Het lijkt mij ook goed dat deze mails onderdeel worden van het zaakdossier, Wil iemand
van jullie dit documentearen?

Goed weekend!

Groet,

Verzonden vanuit Qutlook voor i0S

van: [N - 2 bl
Verronden: vrijdag, januari 10, 2025 1:12 PM

Aan: I <D - o . >

cc: I < = oca. ol [
<M = arnhem.nl>

Onderwerp: RE: [

Beste I

Dit biijft inderdaad een lastig dossier. Ik heb zojuist [ gesproken en wij kunnen
ons vinden in de voorgestelde lijn. Wij zullen tevens z.s.m. nog een keer contact leggen met

Team Leefomgeving om [in overleg met jullie) te bezien of er nog andere oplesssingsrichtingen
zijm.

Met vriendelijke groat,

felefong

_

e=mnkl

T

internet

GEEHIEETR

Arnhemﬂ

Eusebiusbuitensingel 33
Arnhem

Postbus 59 W e Al

a0 LK Armmhem




van: [ B - od 2.0 -

Verzonden: vrijdag 10 januari 2025 09:57

Aan: T 11 e o>
cc: I odra.nl>

Onderwerp: [
Beste [

Omdat ik je telefoonnummer niet heb, even per mail. Graag neam ik je mee in de acties dia
QDRA voomemens is op te pakken in dit slepende dossier. Dit naar aanleiding van de mails van
B R - afgelopen week. Ons doel hierbij is om bij te dragen aan een afronding van dit
dossier,

I B haalt bezwaren op de inhoudelijke lijn en grieven tegen diverse medewerkers
door elkaar. Wij willen een beweging maken, om te laten zien dat we echt niet vooringenomen
Zijn en hopelijk wat tegemoest ta kaomen aan 2ijn gevoel van niet gahoord te worden, doar pro
actief richting hem te communiceran dat wij zijn lastste mails beschouwen als klachten tegen
medewarkers (in dit gaval ben ik het zelf en ook | cmdat hij volgens [N ten
onrechte stukken zou hebben achtergehouden). Wij zoeken nu uit of de mail die we als klacht
tegen medewerkers oppakken, gegronde informatie bevat en komende dinsdag, uiterlijk
woensdag informeren wij [l vierover. In diezelfde mail laten wij [l ook weten dat de
inhoudelijke ljn overgind blijft en dat de rechier respectievelijk de berwaarschrifiencommissie
daar Binnenkort uitsluitssl over zullan geven.

Mijn vraag is: Kun jij S kunnen jullie je vinden in deze lijn? Zo ja, dan kunnen wea namelijk
gezamenlijk optrekken. Mogelijk dat een inverventie in de klachtenprocedure-lijn dan ook zou
kunnen zijn een (bestuurlijk) gesprek met [N

Ik hoor het graag, Dank alvast voor e reactie,

Met vriendelijke groet,

Dmgevingsdienst [ ]
Regio Arnhem | |E——

telefoon

o6- I

gl

Eusebiusbuitensingel 75

Postbus 3066 e-mail
6802 DB Arnhem I ool
internet

wiww.odregioarnhem.nl




Vamn: _

Verzonden: dinsdag 14 januari 2025 15:27

Aan: I I e D
cc: e

Onderwerp: RE: Casus [N

Ik snap je idee, maar ik zou het niet apart behandelen. Het is weliswaar een andere inhoudelijke
zaak, maar de klachten over gedraging van medewerkers zijn hetzelfde,

Overigens kan voor ket zaaknummer dat hij noemt onze reactie ook hetzelfde blijven. Het gaat
namelijk om een herhaald hh-verzoek dat wij hebben afgewezen. Daartegen heeft hij bezwaar
gemaakt. Inhoudelijk gaan wij daarover dus ook niets meer zeggen, dat ligt bij afd bezwaren van
Arnhem.

I < ol ra. >

'-I'Enmden dinsdag 14 januari 2025 14:35

@odra.nl>; @odra.nlz;
@odra.nl>; @odra.nl>

cc: I P odra.nl>
Onderwerp: RE: Casus [

- heeft mij de mails doorgestuurd. In de mail van vanmorgen verwijst hij naar een ander
aaknummer dan in da a-mail van vorige weak, Voor ons overzicht zou ik baide mails apart
beantwoorden.

we . B =~ ik) hebben een concept op de mail van vorige week. Die kan ar dan
vandaag wit. Het proces (inhowd en klachten) staat dan. En dan hebben we deze week voor de
mail van vanmorgean.

Akkoond?

van: ]
Verzonden: dinsdag 14 januari 2025 11:58

Aan: [ < - . > [ <P o odro.nl>;
I < I - o2 »I>; [ < B - oda.nl>

cc: I - o 2.1
Onderwerp: RE: Casus [N

Begrijp ik het goed dat er een nieuwe mail is van vanmorgen van [
Die ken ik niet. Heeft dat betrekking op gedragingen van medewerkers?

van: [N -, - ocra.-

Verzonden: dinsdag 14 januari 2025 11:41

oy odra.ni>; I

I © 2. >
cc: I - o2 >

Onderwerp: RE: Casus [N

Kan de mail van | B van vanochtend meegenomen worden bij ons antwoord?

B = I ziin inmiddels aangehaakt.



Met vriendelijke groet,

Omgevingsdienst

Regio Arnhem

Eusebiusbuitensingel 75
Postbus 3066
6802 DB Arnhem

van: [N < odra.nl>

Verzonden: dinsdag 14 januari 2025 10:56

Aan: [ - odra. oL [ - oo
I - ocira i

cc: I - o .

odra.ni=>

Onderwerp: RE: Casus [N

Huai allen,

Dani [

We gaan de klachtenprocedurs wat ons betreft inzetten voar hat ovarige gedaalte van da mail

an [ I -2kt dit dan verder op als klachten codrdinator en ik trek daarin samen op
met haar. Ik koppeal haar aan Arnham.

Groet, R
van: [ < o o>

\fermnden vrijdag 10 januari 2025 15:02

I R o -

cc: odra.ni>; I
odra.ni>

Onderwerp: Fw: Casus [N

Hallo allamaal,

Zie bijgaand de reactie van de gemeente Arnhem. Mocht idd blijken dat er gegronde
reden is voor een klachtenprocedure, dan kunnen we dus samen optrekken.

Het lijkt mij ook goed dat deze mails onderdeel worden van het zaakdossier. Wil iemand
van jullie dit documentaren?



Goed weakend!

Groet,

Verzonden vanuit Qutlook voor iS5

van: [ < : el
Verzonden: vrijdag, januari 10, 2025 1:12 PM

Aan: [ < = oo .0l

cc: I - - o -
<H 2 2 ohern.nl>

Onderwerp: RE: Casus [N

Beste I

Dit blijft inderdaad een lastig dossier. Ik heb zojulst [ 2eseroken en wij kunnen
ons vinden in de voorgestelde lijn, Wij zullen tevens z.5.m. nog ean keer contact leggen met
B o (in overleg met jullie) te bezien of er nog andere oplosssingsrichtingen

Zijn.

Met vrigndelijke groet,

GEEMEEETE

Arnhem gg
Eusabiusbuitensingel 53
Amhem
Postius 59
&R0 LK Ammibiem

Van: _ odra.nl>
Verzonden: vrijdag 10 januari 2025 09:57

Aan: I I - : el

cc: I < o2
Onderwerp: Casus [

Beste [

Omdat ik je telefoonnummier niet heb, even per mail. Graag neem ik je mee in de acties die
ODRA voomemens is op te pakken in dit slepende dossier. Dit naar aanleiding van de mails van




B B :n afgelopen week. Ons doel hierbij is om bij te dragen aan een afronding van dit
dossier,

B B haalt bezwaren op de inhoudelijke lijn en grieven tegen diverse medewerkers
door elkaar. Wij willen een beweging maken, om te laten zien dat we echt niet vooringanomen
zijn en hopelijk wat tegemoet te komen aan zijn gevoel van niet gahoord te worden, door pro
actief richting hem te communiceran dat wij zijn laatste mails beschouwen als klachten tegen
medewarkers (in dit geval ben ik het zelf en ook | cmdat hij volgens [N 1en
onrechie stukken zou hebben achtergehouden). Wij zoeken nu uit of de mail die we als klacht
tegen medewerkers oppakken, gegronde informatie bevat en komende dinsdag, uiterlijk
woensdag informeren wij il hierover. In diezelide mail laten wij Il ook weten dat de
inhoudelijke lijn overaind blijit en dat de rachter respectievelijk de berwaarschriftencommissie
daar binnenkort uitsluitsel over zullen geven,

Mijn vraag is: Kun jij £ kunnen jullie je vinden in deze lijn? £o ja, dan kunnen we namelijk
gezamenlijk optrekken. Mogelijk dat een inverventie in de klachtenprocedure-lijn dan ook zou
kunnen zijn een (bestuurlijk) gesprek mat [N

Ik hoor hiet graag. Dank alvast woor ja reactie.

Met vriendelijke groet,

Omgevingsdienst
Regio Arnhem

Eusebiusbuitensingel 75
Pasthiis 3066
6802 DB Arnhem




Vam: _

Verzonden: dinsdag 14 januari 2025 14:35

Aan: I I R
cc |

Onderwerp: rRe: I

B heeit mij de mails doorgestuurd. In de mail van vanmorgen verwijst hij naar een ander

Zaaknummer dan in de e-mail van vorige week, Voor ons overzicht zou ik beide mails apart
beantwoorden.

we . B = ik) hebben een concept op de mail van vorige week, Die kan er dan
vandaag uit. Het proces (inhoud en klachten) staat dan. En dan hebben we deze week voor de
mail van vanmorgen,

Akkmrd’-"'

Van
'-I'Hzmden dinsdag 14 januari 2025 11:58

@odra.nl>; @odra.nlz;
@odra.nl>; @odra.nl>

cc: I < E, < o). >

Onderwerp: RE: [N

Begrijp ik het goed dat er een nieuwe mail is van vanmorgen van [l
Die ken ik niet. Heeft dat betrekking op gedragingen van medewerkers?

van: [N I ¢ 2. >

Verzonden: dinsdag 14 januari 2025 11:41

Azn: [ - - o= -
< = odra > [ - - 0.
-r-_@udra.n}:-

cc: I - - oo >

Onderwerp: RE: [N

Kan de mail van [ I van vanochtend meegenomen worden bij ons antwoord?

B < B :iin inmiddels aangehaakt.

Met vriendelijke groet,

Omgevingsdienst
Regio Arnhem

Tl

Eusebiusbuitensingel 75
Pastbus 3066
6802 DB Arnhem




internet
www, odregigarnhem.nl

van: [ < ¢ o 2. >
Verzonden: dinsdag 14 januari 2025 10:56

ud 0 K00 GMEWEH B [ERLIERIE
. E e

cc: I - E - 2. >; I

oOnderwerp: RE: [

Hai allen,

Dank I

We gaan de klachtenprocedure wat ons betreft inzetten voor het overige gedeelte van de mail
van [ [ ~ 2kt dit dan verder ap als klachten cobrdinator en ik trek daarin samen op
met haar. Ik koppel haar aan Arnham,

Groet, I

Verzonden: vrijdag 10 januar 2025 15:02

aAan: [ - o . >; [ - < oo o>
cc: I < - o - - ;

< o
Onderwerp: Fw: [N

Hallo allemaal,

Zie bijgaand de reactie van de gemeente Arnhem. Mocht idd blijken dat er gegronde
reden is voor een klachtenprocedure, dan kunnen we dus samen optrekken.

Het lijkt mij ook goad dat deze mails onderdeal worden van het zaakdossiar. Wil iemand
wvan jullie dit documenteren?

Goed weekend!

Groet,

Verzonden vanuit Outlook voor 105

van: I < I © a1 hem.ni>

Verzonden: vrijdag, januari 10, 2025 1:12 PM

Aan: I < E o -
cc: I < < odro.0 !> [



<HE @ 2 rherm. nl>
Onderwerp: RE: [N

Eeste [N

Dit blijft inderdaad een lastig dossier. Ik heb zojuist || cesproken en wij kunnen
ons vinden in de voorgestelde lijn, Wij zullen tevens z.5.m. nog een keer contact leggen met

B o (in overleg met jullie) te bezien of er nog andere oplosssingsrichtingen
Zijm,

Met vriendelijke groet,

CiWilEsTE

Arnhem gg

Eusebiusbuitensingeal 53
Armhem

Postbus 50

G800 LK Amhem

Verronden: vrijdag 10 januarn 2025 09:57

cc: I dra.nl>

Onderwerp: |
Beste [

Ormdat ik je telefoonnummer niet heb, even per mail. Graag neem ik je mee in de acties die
CODRA voormemens is op te pakken in dit slepende dossier. Dit naar aanleiding van de mails van
B B = =feclopen week, Ons doel hierbij is om bij te dragen aan een afronding van dit
dossier,

I B hoalt bezwaren op de inhoudelijke lijn en grieven tegen diverse medewerkers
door elkaar. Wij willen een beweging maken, om te laten zien dat we echt niet veoringenomen
Zijnen hopelijk wat tegemoet te komen aan zijn gevoel van niet gehoord te worden, door pro
actief richting hem te communiceren dat wij zijn lastste mails baschouwen als klachten tegen
medewerkers (in dit geval ben ik het zelf en ook [ cmdat hij volgens [ ten
onrechte stukken zou hebben achtergehouden). Wij zoeken nu uit of de mail die we als klacht
tegen medewerkers oppakken, gegronde informatie bevat en komende dinsdag, uiterlijk
woensdag informeren wij il hierover. In diezelide mail laten wij [l ook weten dat de
inhoudelijke lijn overaind blijit en dat de rechter respectievelijk de berwaarschriftencommissie
daar binnenkort uitsluitsel over zullen geven,



Mijn vraag is: Kun jij f kunnen jullie je vinden in deze lijn? Zo ja, dan kunnen we namelijk
gezamenlijk optrekken. Mogelijk dat een inverventie in de klachtenprocedure-lijn dan ook zou
kunnen zijn een (bestuurlijk) gesprek met R

Ik hoor het graag. Dank alvast voor je reactie.
Met vriendelijke groet,

Omgevingsdienst
Regio Arnhem

Eusebiusbuitensingel 75
Postbus 3066
6302 DB Arnhem




Vamn: _

Verzonden: dinsdag 14 januari 2025 11:58

Aan: T S S R
cc: E—=

Onderwerp: RE: Casus [N

Begrijp ik het goed dat er een nieuwe mail is van vanmargen van [N
Die ken ik niet, Heeft dat betrekking op gedragingen van medewerkers?

van: I S o

Verzonden: dinsdag 14 januari 2025 11:41

aan: I - - o - -
< o a.nl>; [ < B - oo -
< @ odra nl>

cc: [ - oo ol

Onderwerp: RE: Casus -

Kan de mail van |||} I van vanochtend meegenomen worden bij ons antwoord?

B = I :iin inmiddels aangehaakt.

Met vriendelijke groet,

Omgevingsdienst
Regio Arnhem
p—

Eusebiusbuitensingel 75
Postbus 3066
6802 DB Armhem

van: [N - o 2.
Verzonden: dinsdag 14 januari 2025 10:56

aan: I <SR = o>, >; I < S o 2. >
I <, oo 0>

cc: I < - o -
< oo nl>
onderwerp: RE: [N

Hai allen,




We gaan de klachtenprocedure wat ons betreft inzetten voor het overige gedeelte van de mail
van [N I rokt dit dan verder op als klachten codrdinator en Ik trek daarin samen op
met haar. Ik koppel haar aan Arnham.

Groet, (S
van: [ odra.nl=

'lul'ermnden wrijdag 10 januari 2025 15:02

an: [ - - o2 I I ool
T
cc: I < o >
< = ool

Onderwerp: Fw: [N

Hallo allemaal,

Zie bijgaand de reactie van de gemeente Arnhem. Mocht idd blijken dat er gegronde
reden is voor een klachtenprocedure, dan kunnen we dus samen optrakken.

Het lijkt mij ook goed dat deze mails onderdeel worden van het zaakdossier. Wil iemand
van jullie dit documenteren?

Goed weekend!

Groet,

Verzanden vanuit Outlook voor i0S

van: [N < 2 : el
Verzonden: vrijdag, januari 10, 2025 1:12 PM

Aan: I < = o 2.0

cc: I - oo o - [
< = 2rohem.nl>

Onderwerp: RE: [

gesto I

Dit blijft inderdaad een lastig dossier. Ik heb zojuist [ R cesproken en wij kunnen

ons vinden in de voorgestelde lijn, Wij zullen tevens z.5.m. nog ean keer contact leggen met
B o (in overleg met jullie) te bezien of er nog andere oplosssingsrichtingen
zijn.

Met vriendelijke groet,



CEENEERTE

Arnhem g

Eusebiusbuitensingel 53
Armhem

Postipus 59

BB LK Amhem

Van: [ < odro 0l

Verzonden: vrijdag 10 januari 2025 09:57

Aan: [ - B o e .ol
cc: I <N 2. >

Onderwerp: [N

Beste [

Omadat ik je telefoonnummer niet heb, even per mail. Graag neam ik je mee in de acties dia
ODRA voomemens is op te pakken in dit slepende dossier. Dit naar aanleiding van de mails van
B B - afgelopen week. Ons doel hierbij is om bij te dragen aan een afronding van dit
dossier,

I B haalt bezwaren op de inhoudelijke lijn en grieven tegen diverse medewerkers
door elkaar. Wij willen een beweging maken, om te laten zien dat we echt niet wooringenomen
Zijn en hopelijk wat tegemoest ta komen aan 2ijn gevoel van niet gahoord te worden, doar pro
actief richting hem te communiceren dat wij zijn laatste mails beschouwen als klachten tegen
medewarkers (in dit gaval ben ik het zelf en ook [ cmdat hij volgens [N ten
onrechte stukken zou hebben achtergehouden). Wij zoeken nu uit of de mail die we als klacht
tegen medewerkers oppakken, gegronde informatie bevat en komende dinsdag, uiterlijk
woensdag informeren wij [l hierover. In diezelfde mail laten wij [l cok weten dat de
inhoudelijke ljn overeind blijit en dat de rechier respectievelijk de berwaarschrifiencommissie
daar Binnenkort uitsluitssl over zullan geven.

Mijn vraag is: Kun jij S kunnen jullie je vinden in deze lijn? Zo ja, dan kunnen wea namelijk
gezamenlijk optrekken. Mogelijk dat een inverventie in de klachtenprocedure-lijn dan ook zou
kunnen zijn een (bestuurlijk) gesprek met [N

Ik hoor het graag, Dank alvast voor e reactie,

Met vriendelijke groet,

Dmgevingsdienst
Regio Arnhem




Eusebiusbuitensingel 75
Postbus 3066

&802 DB Arnhem




Van: =]

Verzonden: dinsdag 14 januari 2025 11:41

Aan: - ¥ 1 ] |
cc: e

Onderwerp: RE: Casus [N

Kan de mail van ||} B van vanochtend meegenomen worden bij ons antwoord?

B = B ziin inmiddels aangehaakt.

Met vriendelijke groet,

Omgevingsdienst
Regio Arnhem

Werkdagen

Eusebiusbuitensingel 75
Pastbus 3066
6802 DB Arnhem

igarn |

Van: < = o dra.nl>

Verzonden: dinsdag 14 januari 2025 10:56

m_@ndra-ﬂb: R -, = ocra.nl>;

< @adra.nl>
cc: IR S o >; I
< & ocira.ni>

Onderwerp: RE: Casus [N

Hai allan,

Dank I

We gaan de klachtenprocedure wat ons betreft inzetten voor het overige gedeelte van de mail
van [ I r=kt dit dan verder op als klachten cogrdinator en ik trek dearin samen op

met [} 'k koppel Jaan Amhem.
Groet, [

van: I <S @ ¢ 2>

Verzonden: vrijdag 10 januari 2025 15:02

aan: [ - D = 2.0 [ < = o i
I <P, o odra.nl>

cc: [ - o2 >




< @ odra.nl>

Onderwerp: Fw: Casus [
Hallo allemaal,

Zie bijgaand de reactie van de gemeente Arnhem. Mocht idd blijken dat er gegronde
reden is voor een klachtenprocedure, dan kunnen we dus samen optrekken.

Het lijkt mij ook goad dat deze mails onderdeal wordan van het zaakdossier. Wil iemand
van jullie dit documenteren?

Goed weekeand!

Groet,

Verzonden vanuit Qutlook voor iQ5

van: [ < @2 rnhem.nl>
Verzonden: vrijdag, januari 10, 2025 1:12 PM

Aan: I <N o dra.nl>

cc: I < @ odra.ni>; [
< @ arnhem.nl>

Onderwerp: RE: Casus [N

Beste

Dit blijft inderdaad een lastig dossier. Ik heb zojuist | 2c5proken an wij kunnen
ons vinden in de voorgestelde Lijn, Wij zullen tevens z.5.m. nog een keer contact leggen met

B o (in overleg met jullie) te bezien of er nog andere oplosssingsrichtingen
Zijn.

Met vriendelijke groet,

CimiimTE

Arnhemﬁ

Eusebiusbuitensingel 33
Arnhem

Postbus 59

GEOD LK Armmhiem




van: I - o dra.ni>

Verzonden: vrijdag 10 januari 2025 09:57

Aan: I - I = 2 rnhem.nl>
cc: [ T .l

Onderwerp: Casus [

Beste [

Omadat ik je telefoonnummer niet heb, even per mail. Graag neem ik je mee in de acties die
ODRA voornemens is op te pakken in dit slepende dossier. Dit naar aanleiding van de mails van
B B 2n afgelopen week. Ons doel hierbij is om bij te dragen aan een afronding van dit
dossier,

B B haalt bezwaren op de inhoudelijke lijn en grieven tegen diverse medewearkers
door elkaar. Wij willen een beweging maken, om te laten zien dat we echt niet vooringenomen
zijn en hopelijk wat tegemoest te komen aan zijn gevoel van niet gehoord te worden, door pro
actiaf richting ham te communiceran dat wij 2ijn laatste mails baschouwean als klachtan tegen
medewerkers (in dit geval ben ik het zelf en ook [ omdat [ olzens N ten
onrechte stukken zou hebben achtergehouden). Wij zoeken nu uit of de mail die we als klacht
tegen medewerkers oppakken, gegronde informatie bevat en komende dinsdag, uiterlijk
woensdag informeren wij [l hierover. In diezelfde mail laten wi] [ ook weten dat de
inhoudelijke lijn overeind blijit en dat de rechter respectievelijk de berwaarschriftencommissie
daar binnenkort uitsluitsel over zullen geven,

Mijn vraag is: Kun jij f kunnen jullie je vinden in deze lijn?T Zo ja, dan kunnen we namelijk
gazameanlijk optrekken. Mogelijk dat ean inverventie in de klachtenprocedure-lijn dan ook 2o0u
kunnen zijn een (bestuurlijk) gesprek met [N

Ik hoor het graag. Dank alvast voor ja reactie.

Met vriendelijke groet,

Omgevingsdienst
Regio Arnhem

Tl

Eusebiusbuitensingel 75
Postbus 3066

302 DB Arnhem




Van: B

Verzonden: maandag 13 mei 2024 08:34
Aan: ===
Onderwerp: RE: Conceptreactie handreiking en voorste! [l I

Inhoudelijk verder akkoord
Met vriendelijke groet,

Omgevingsdienst
Regio Arnhem
gl

erk
Eusebiusbuitensingel 75
Fostbus 3066

E802 DB Arnhem

Sl =
4 EH B

van: I <D o2 >

Verzonden: woensdag B mei 2024 1614

aan: N @odra.nl>

cc: I odra.ni>; [ I @ o 2.l >;
D < < o< N S < o2 >

O <N ' odra.nl>; Postbus <pastbus@odra.nl>
Onderwerp: Conceptreactie handreiking en voorste! [ (I

Dao I

M.b.t. zienswijze van [N ﬁ hebben F en ik vorige week al even met en
-de aanvliegroute besproken. Maandag spraken _ en ik met elkaar.

en ik hebben onderstaande conceptreactie opgestald. 1k begreep dat jullie in het varleden
ook al eens het idee hebben geopperd hebben om op kosten van de gemeente Amhem te sturen
naar een oplossing. Graag hoor ik z.s.m. of die mogelijkheid er nog steeds is en het onderstaande
akkoord is. Dank je wel!

Groet, [

Higrbi] reageran Wil op uw Jiensinize van 2o apnl J024. WY nchien ans in gere reactie op
imef garsie gegl van unw Zienswilze waann & a2n Randradking aoet, Laten we voorapsiailen

gat wij Wil Zin met uw feenadenng om ol een constructieve omassing e kamen,

Onduidelijkheld over constructieve velligheld

Kort samengevat biijidt wit uw zlenswifze dat v bezorgd bent over de copstructieve
veitigheid van de keerwand en het daarop gebovwde bouwwerk aan de Tooropstraat 13, Uw
rargen gaan met namea owver de gesteldheld van de bodem waaron het bouwwwerk is



gehouwd an de wijze waarop e.e.a. {5 gecontroleend en berekend. Daarnaast bestaat er bij
v aonduidelifkheld over wat v in uw eigan tuin aan werkzaambhbeden (veillg) kunt verrichten.

Als gewvalg hfervan bent U meerdere procedures gestart en heeft b tal van stukken
ingediend, Omdat wif ons in eerste Instantie richten op uw voorsted om tot een oplossing be
komen, reageren wif nog nfet inhowdelifk op ailes wat rich in die procedures heeft
afgespeeld, Voor fu is in eder geval van belang dat er vier (exterme) rapporten zijn, be
Wil

1. een rapport wan Middethuis en Schieipfenbaver van 27 oktober 2020 dat s
ingediend bij het aanvragen van de gmgevingsvergunning voor het bouwwerk;

2. een aanvullend rapport van Migdelhuls en Schigipfenbauer van 16 september 2021
dat iz ingediend in de bezwaarprocedure tegen de verleande omgevingsvargunning
voar het bouwwerk;

3. een rapport wan Badex van 2 februard 2022 dat door v in procedure is gebracht bij
de beroepsprocedure bif de rechtbank over de verleende omgevirgsvergunning
wvinar het bouwwwerk: en

4, een rapport van conStabigl van 22 avgustus 2023 dat door vargunninghoudars (s
toegerandan na opleggen van de last ander dwangsom.

Deze rapporten ijn in rachil van u of de van de Tooropstraat 13
apgesteld. De 4“&” de ODRA h z¢ rapparten becordeeld, Het college van
BEW fheeft de inpul van betrokken bif de besivitvorming, Geprobeerd is de
besiuitvorming steeds 2orgvu te motfiveren. LIE uw sioaswiize bkt echter dat de
verschilfende rapporten Bij v vragen oproepen, Naast deze rapporten is de localbie van het
bovwwerk meerdere malen berocht door van de CORA. Er zifin meerdare
brieven met bevindingen opgesteld, Hoewel deze brleven mel de nodige rorgviddigheid en
deskundigheld zifn opgesteld, kunnen wif ook vaststellen dat niel elke brief een even
heiders boodschap bevat, Het e.e.a. maakt dat wij begrip hebrhen voor uw scepsis, Wel
Blifven Wi benadrukken dat er zekar gédn sprake is van oprel, vooringenamenhaid enfof
fravde, Joals eerder gezegd, nemen wil afsfand van uw witiatingan Rlerowver,

Voorstel: één constructief onderzoek

fet als u zien wif mogelijkheden om tol een oplossing be komen in de lopende procedures.
Wij stellen daarom, in ljn met uw voorstel, hat volgende voor, We laten een onafhankelijke
deskundige partij (it kan conStabio! zijn of een anderg door partijen geschikt bevanden
deskundige) de situatie ter plastss vastieggen op basis van een door alle partifen
gosdgekeurde ondevrzoeksopret. Bif de onderrosksoprel zullen wif in ieder geval het advies
v onze constructeur van de ODRA betrekken, Het staal partijen vrij een elgen deskundige
{op eigen kosten) te laten meekijken. Op basis van dere feitelifke bevindingen / metingen
dignt de deskundige bavakaningen fé maken an conclusies o trekken aver de constructisve
vailighaid van hel bouwwerk. Bij de witkamst van dit ornderzoek leqgen partiien zich naer,
Dit betekent dat;

- als het bouwwerk constructief niet velllg wordt becordeeld (en dus niet voldoet aan de
omgevingsvergunning ), de eigenaren van de Tooropstraat 13 gehouden zijn,
oversenkomsily de agvieren van deze deskundige, aanpassingen door fe voeran zodat
fat bouwwerk alspog constructiel vailg is. Latan zif dit na, dan zal het college van BEW
onvarwiiid owergaan tol het opleggen van een last ander dwangsam,

= ais hel bouwwerk constructief veillg wordt beoardeeld (en dus wel voldoet aan de
omgevingsvergunning ), v alle lopende (handhavings jprocedures hleromirent intrekt /
badindigt. Nieuwe (handhavingsverzoeken over ean ongewljzigde situalie nemen wij
ried meer in behandeling,

De gemeente Arnhem is biveid de kosten voor dit onderzoek van de deskundige te belalen
om tot een oplossing te komén, Geen van de partijen kan aansprakelijk worden gesteld
voor eventusel geleden schade,

Tot slot

Net als u spreken ook wi (nogmaals) de wens wit om tol een oplossing te kamen. Macht dit
miet lukken, dan rulfen wif het handhavingstraject voortzetten en inhoudelfk de punien van
uw zienswijre betrekken bif het definitieve besiwt. In uw zignswilze van 26 april 2024
verzoakt uoons binnen dre weken (na 26 april 2024) meat een inhouwdelijke reactia ta
koman. Wi stelfen voor deze termijn e pauzeren an zeggen u hierbif toe dat wij bif sen



miet geslaagde uitkomst van dit minnelijke fraject binnen witeriijk dre weken wanal die
datum een definitief basiuit nemen waarbij wij uw inhoudelijke purnten betrekken,

Mogen wif binmen een week van u vermeamen of v zich in het bovenstaande kunt vinden?
Rl & daanhil aaageven af conStabiel voor b eon geschikte deskundige Is7 Wi 2ulfen ait
voarsiel dan ook mel de bewoners van Tooropsiranst 13 besproken @én vervolgans eon
concept voor et onderzoeksplan opstellen én deber.

Met vriendelijke groet,



Van: B

Verzonden: maandag 13 mei 2024 08:34
Aan: I
Onderwerp: RE: Conceptreactie handreiking en voorste! [l IR

Of Arnhermn meadeelt in de kosten moet nog basproken worden. 15 er ean indicatie wat

zoiets kost? |

Met vriendelijke groet,

Omgevingsdienst

Regio Arnhem

gl

Eusebiusbuitensingel 75
Postbus 3066
6802 DB Arnhem

van: [ - I ¢ odra i

Verronden: woensdag & mei 2024 16:14

Aar: I < E - o 2.l

cc: I © o< . I o 01>
b s—] @odra.nl>; (N @odra.nl>

T - = odra.nl>; Postbus <postbus@odra.ni>

Onderwerp: Conceptreactie handreiking en voorste! [l IR

Dao (D

M.b.t. zienswijze van [ I hebben F en ik vorige week al even met Fen
de aanvliegroute besproken. Maandag spraken _ en ik met elkaar.
en ik hebben onderstaande conceptreactie opgesteld. Ik begreep dat jullie in het verleden
ook al eens het idee hebben geopperd hebben om op kosten van de gemeente Ambhem te sturen
naar een oplossing. Graag hoor ik z.5.m. of die mogelijkheid er nog steeds is en het onderstaande
akkoord is. Dank je well

Groet, [
Hierbij reageren wij op uw zienswifze van 26 april 2024, Wi richien ons in deze reactie op
fat eprste deal wvan uw zienswijze waarin o een handredking doet. Laten we vooropsteilen

dat wij biij zifn met uw toenadering om tol een constructieve oplossing be komen,

Onduideliikheld over constructieve veilighaid



Kort samengawat blijkt wit vw zienswijze dat v bezorgd bent owver de consiructieve
velligheid van de keerwand en het daarop gebovwde bouwwerk aan de Tooropstraat 13, Uw
Fargen gaan met name over de gesteldhend van de bodem waarop het bouwwerk is
gebouwd en de wiize waarop e.e.a. (s gecontroleerd an berekend. Daarnaast bestaat er b
u orrdufdelifkinend over wal w in ow eigen tuin san werksadmbeden (veilig) kunt vermohben.

Als gevalg hiervan bent u meerders procedures gestart &n heefl u tal van stukken
ingediend, Omdat wif ong in eerste instantie richten op uw voarstel om tot een oplossing te
komen, reageven wij nog niet inhowdeliik op siles wat rich in die procedures hoeft
afgespeeld, Voar nu is in feder geval var belang dat er vier {exterme) rapporten zijn, e
welen:

1. een rapport van Middethuis en Schieipfenbaver van 27 aktober 2020 dat is
ingediend bij het aanvragen van de omgevingsvergunning voor het bouwwerk;

2. een aanvullend rapport van Middelhuis en Schielpfenbauer van 16 september 2021
dat Is ingediend in de bezwsarprocedure fegen de verleende amgevingsvergunning
woor het bowwwerk:

3. een rapport van Badex van 2 februari 2022 dat door v in procedure is gabracht bij
de baroepsprocedura bij de rechtbank owver de verlesnde omgevingsvergunning
vioar het bouwwerk: on

4, @en rapport wan conSlabiel van 22 augustus 2027 dat door vergunninghouders (s
toegezonden na opleggen van de last onder dwangsom.,

Deze rapporten zijn in opdracht van u of ||| GGG 2 /c Tooropstraat 13
apgesteld. ﬂeﬂwn de ODRA heeft dere rapporten beoordeeld. Het college van
B&W heeft de inpul van de betrokken bif de besiuitvorming, Geprobeerd s de
besluitvorming steeds zorgvu fe moliveren. LIE uw zienswijze MikD echier dat de
verschilende rapporten blf u vragen oproepen, Naast deze rapporten is de locatie van het
bouwwerk meerdere malen bezocht door toezichthouders van de ODRA. Er zijn meerdere
brieven met bevindingen ppgesteld, Hoewel deze brisven met de nodige zorgvaidigheld en
deskundigherd zifn opgesteld, kunnen wif ook vaststellen dat niel elke brief een even
haldere boodschap beval. Het e,e.a. maakt dat wij begrip hebben voor uw scepsis. Wel
blifwen wij benadrukken dat er reker géen sprake is wan apzel, voonrgemnomenheid enfof
fraude, foals eerder gezegd, nemen wij afstand van uw uitlatingen hlerover,

Voorstel: één constructief onderzook

Net als u 2ien wif mogelijcheden om tol een oplassing te komen in de lopende procedures.
Wij steflen dagrom, in lijn met uw voorstel, het volgende voor, We laten een onaffankelijike
deskundige partij (dit kan conStabie! zifn of een andere door partijen geschikt bevonden
deskundige) de sitvalie ter plagtse vastleggen op basis van een door alle partifen
gosdpekeurde onderzoeksopret. Bij de onderzocksopzet zullen wij in iader geval het advies
van gnge constructaur van de QDRA betrekken. Het staal partijen vrif een elgen deskundige
fop eigen kesten) te laten meekijkan. Op hasis van deze fellelifke bevindingen / metingen
aient de deskundige berekemingen [ maken an conclusies fe trekken gwer de consiructiswe
veuligheid van het bouwwerk, Bij de uitkamst van dit onderzeek leggen partifen zich neer,
Out hetekent dat:

= ais het bouwwerk constructiel niet velllg wordt beocordeeld (en dus nfet voldoet aan de
omgevingsyargunning ), van e Tooropstraat 13 gehouden zijn,
overeenkomstly de adwviezen van 2 deskundige, aanpassingen door fe voeren zodat
het bouwwerk alspog constructiel vaillg is. Laten zif dit ma, dan zal het college van B&W
onverwifld ovengaan tot het opleggen van een last onder dwangsarm.

= als het bouwwerk constructief el wordl beoarded!d [en dus wel voldaet aan de
omgevingsvergunning ), u alle lopende (handhavings Jorocedures Fleromirent intrekt /
bedindige. Nieuwe (handhavingsverzocken over een ongewijzigde situaltie nemen wij
et e in behandeling,

D& gemeente Armhem is bereid de kosten voor dit onderzoek van de deskundige te betal
om tot een oplossing [8 komen, Geen van de partijen kan aansprakelifk worden gesteld
voar eventues! geleden schade,

Tot slot
MNet als u spraken ook wif (mogmaals) de wens wit om tot een oplossing te komen. MochE ait
miet fukken, dan zullen wif hat handhavingstraject voortzetten an inhoudelijk de punten van



uw zienswijze betrekken bif hat definitieve besluit. In uw ienswijze van 26 aprl 2024
verzoekt o ons hinnen drie weken (na 26 april 2024) met een inhoudelijke reactie ta
rovmen. Wi stellen voor deze termifn te pauzeren an zeggen & hierhif toe dat wiy bij ean
miet geslaagde vitkomst van dit minnalifke traject binnen witerljk dre weken wanafl die
datum een definitiel besfuit nemen waarbij wif uw inhoudelijke punten betrekken,

Mogen wif binnen ean week van u vememen of u Zich in het bovenstaande kunt vinden?
Kunt u daarbif aangeven of conStabiel voor u een geschikte deskundige is? Wij zullen dit
vaorstel dan ook met de bewoners van Tooropstraat 13 bespreken en vervolgens een
cancept voor het anderzoekspian opstelien en defen,

Met wrlpndelljke groeat,



Van: =]

Verzonden: dinsdag 14 mei 2024 14:19
Aan: =
Onderwerp: RE: Conceptreactie handreiking en voorste! [l IR

De kosten verrekening gaan we nog wel uitkristalliseran. Laten wij op voorhand de
kosten voor onze rekening nemen. Dus mail eruit doen. [ en ik hebben de dialoog nog
wel over de factuur.

Met vriendelijke groet,

Omgevingsdienst
Regio Arnhem

: : . Werkdagen
Eusebiusbuitensingel 75

Pastbus 3066
6802 DB Arnhem

1

Van: I <D ¢ odra.nil>

Verzonden: dinsdag 14 mei 2024 12:20

Aar: I <N © o= >; I S o 2.1l

CC: Postbus <postbusi@odra.nl>
Onderwerp: RE: Conceptreactie handreiking en voorstel [ IR

Hoi I

Wil jij = om de vaart erin te houden = nog even laten weten of onderstaande akkoord is? Dan kan
mail verzonden worden.

Dank!

Verzonden: maandag 13 mei 2024 10:39
Aan: [ @odra.nl>
CC: Postbus <postbusi@odra.ni>; _ odra.ni

Onderwerp: FW: Conceptreactie handreiking en voorste! [ N

Ho I




Ik weet niet hoe hoog de kosten zullen zijn. De kosten van een eerder onderzoek vam ConStabiel
waren iets van m;laarbij heeft ConStabiel géén eigen metingen gedaan. Het zal dus een
hoger bedrag zijn dan dat, maar Ik mag toch aannemen geen ﬂ

Woorstel voor nu {om de vaart erin be houden is), dat we in de reactie opnemen: “Mienbi slilies we

ook moslen overfdggen wie de koston voor de deskundige betaalt. " Graag jouw akkoord, dan kan
ik de mail vandaag latén verstunén,

Wil jij wel alvast een lijntje uitzetten / in overleg gaan met de gemeente Arnhem hierover, zodat
als h B 2kkoord is we direct kunnen doorpakken, Dank!

Omgevingsdienst Met vriendelijke groet,
Regio Arnhem

Eusebiusbuitensingel 75
Postbus 3066
G6H02 DB Arnhem telefoon

van: [ I - oo\ >

Verzonden: maandag 13 mei 2024 08:34

Aan: [ <P oo

Onderwerp: RE: Conceptreactie handreiking en voorstel [} I

Of Arnhem meeadeelt in de kosten moet nog besproken worden. |s er een indicatie wat

zoiets kost? [ NEGE

Met vriendelijke groet,

Omgevingsdienst
Regio Arnhem
e

. . ) Werkdagen
Eusebiusbuitensingeal 75

Postbus 3066
6802 DB Arnhem

|

telefoon

e=mail




internet

van: I - - - -
Verzonden: woensdag 8 mel 2024 1614
odra.nl>

S

cc: odra.ol>; [ < - r2.>;
e e odra.ni>;
I B - o 1> Postbus <postbus@odr.nl>

Onderwerp: Conceptreactie handreiking en voorste! [l IR

vao L.

M.b.t. Zienswijze van hebben en ik vorige week al even met en
de aanvliegroute roken. Maandag spraken ik met elkaar.
en ik hebben onderstaande conceptreactie opgesteld. 1k begreep dat jullie in het verleden
ook al eens het idee hebben geopperd hebben om op kosten van de gemeente Amhbem te sturen
naar een oplossing. Graag hoor ik z.s.m. of die mogelijkheid er nog steeds is en het onderstaande

akkoord is. Drank je wel!

Groet, [

“eachite --

Hierbd) reageren wij op uw Zlensiwiize van 26 april 2024, WY richten ons in deze reachie op
maf earsie el van uw Zienswilze waarmn o &2n handresking aoed. Lafen we voorapsieilan
ozl WiIj I"ll'l_ll S mel L I'l".l-F.'l".'.Ellji'l"rl."Ig' oim ol ean constructieve f.:-.l'.ll'-!'.l._‘-ﬁ.'ﬂ-','l re kgmen,

Onduidelljkheld over constructieve velligheld

Kort samengawat blijkt wit vw zienswijze dat v bezorgd bent owver de constructieve
velligheid van de keerwand en het daarop gebovwde bouwwerk aan de Tooropstraat 13, Uw
Fargen gaan met name over de gesteldherd van de bodem waarop het bouwwerk Is
gebouwd en de wiize waarop e.e.a. (s gecontroleerd en berekend. Daamaast bestaat er b
u onduidelikheld over wat v in uw eigan tuln aan werkzaamheden (velligl kunt vermichien.

Als gevalg hiervan bent U mesgrders procedures gestart en heaefl o tal van stukken
ingedigng. Ormdat wif ong in sersfe instantio richien op uw voarsted om ot een oplossing fo
Ko, reageran wij neg afet nhowdelik op aites walt 2oh in die procedures heeft
dAfgespeeid. Voor nu is in eder gowval van belang dal e vier (externe) raépporten zijn, e
weltn:

I. een rapport van Middelfhurs en Schisipfenbaver van 27 aktober 2020 dat s
ingediend bij het aanvragen van de gmgewvingsverguinmning voor hat bouwwerk!

2. een aanvullend rapport van Middeluis an Schielpfenbaver van 16 september 2021
dat Is ngediend in de berwaarprocedure tegen de verleande omgevingsvergumning
voor het bouweerk;

3. een rapport wvan Badex van 2 februari 2022 dat door v in procedure is gebracht bij
de baroepsprocedure bif de rechtbank ower de verleende omgevingsvergunning
vioar het bouwwerk: on

4. een rapport van conSfabiel van 22 augustus 2023 dat door vergunninghouders s
toegezanden nd opleggen van de fast onder dywangsom

Deze rapporten Zijn in opdracht van v of de (voarmaligs) aigendnsh van de Tooropstrast 13
opgestald. De constrecteur van de ODRA heeflt dere rapporten beagrdeeld, Het callege van
BE&EW heafl de inpul van de constructeur befrakken bif de besfuitvorming, Geprobeerd is de
gesimivorming sfeeds Zorgvundlg fe moliveren. LV uw Zienswilze kT echiber gaf ge
verschillende rapporten bl v vragen pproepen. Naast deze rapporten is de lpcatie van het



bouwwerk meerdere malen bezocht door toezichthouders van de OORA. Er zijn meerdere
briewan met bevindingen opgesteld. Hoewel deze brigven met de nodige zorgvwldigheld en
deskundighaid zifn opgesteld, kunnen wij ook vaststellen dat niet elke brief een even
heldere boodschap beval. Het e.e.a. maakt dat wij bagrip hebben voor uw scepsis. Wel
Blifven wij benadrukken dat er zeker gédn sprake is van opzel, vooringenomenheid en/of
fraude. Zoals eerder gezegd, nemen wij alfstand van uw uitiatingen hierover,

Voorstel: één constructief onderzoek

Net als u zien wif mogelijkheden om tot een oplossing te komen in de lopende procedures.
Wif stellen daarom, in Hin mel uw voorstel, het volgende voor, We lalen een onafhankelifke
deskundige partif {ait kan conStabiel zifn of een andere door partijen geschikt bevonden
deskundige) de situalle ter plaztse vastieggen op basis van een door alle partifen
goedgekeurde onderzoeksopret, Bif de onderzoeksoprel rullen wif in feder geval het advles
van onze consfructeur van de ODREA betrekken. Het staal partilen vrij een elgen deskundige
{op elgen kesten) te faten meekijkan. Op basis van deze feltelifke bevindingen / metingen
dient de deskundige berekeningen e maken en conclustes fe trekken over de constructieve
veidigheid van het bouwwerk. Bij de ultkomst van dit onderzoek leggen partifen zich neer,
Dit batekent dat:

= ais het bouwwerk constructiel nlet veillg wordt beoordeeld (en dus niet woldoet aan de
omgevingsvergunning ), de eigenaren van de Tooropstraat 13 gehouden zifn,
overeenkomsti de adviezen van deze deskundige, aanpassingen doov be voeren zodat
het bouwwerk alsnog constructief veilig fs. Laten zif dit na, dan zal het college van BEW
anverwifld overgaan tot het opleggen van éen last ender dwangsom.

= - als hel bouwwerk constroctief veilig wordt becardes!d [en dus waol voldoet aan de
omgewingsargunning ), u alle lopende (hamdhavings)procedures hferamirent intrekt /
beeindigt. Neuwe (handhavingslverzoeken over een ongewlizigde situalie nemen wij
mief meer in behandeling.

be 3 de kasten voor dit enderzoek van de deskundige te betalen
meWﬂ hmw Geen van de partifen kan aansprakelifk worden gestald
voor eventuesl geleden schade.

Tot slot

Met als u spreken cok wif (nogmaals) de wens wit om tot een oplossing te komen. MochE dit
miet fukken, dan rullen wif et handhavingstrafect voortzetten en infoudelifk de punfen van
uw zienswiine betrekken bif het definitieve besiuit, In uw Zienswifze van 26 aprl 2024
virzoekt o ons bmnen drie weken (na 26 april 2024) met een inhoudalifke reacte e
kovmen, Wij steflen voor dere termifn le pauzeren en zegaen u hierbij toe dal wif bij eon
miel geslaagde witkomst van dit minnelijke trafect binnen witeriijk dre weken vanal die
datum éen definitief besiuit nemen waarbif wij uw inhoudelijke punten betrekken.

Magen wil binnen een week van u vermemen of 1 2ich in het bovenstaande kunt winden?
Kunt u daarbif aangeven of conStablel voor u een geschikte deskundige is7 Wif zulten ait
voarshel dan ook mel de bewaners van Tooropsiraat 13 bespreken en venvolgens ean
corcept voor hel onderzoeksplan opsteflen en delan.

Met vriendelijke groet,



Vamn: _

Verzonden: dinsdag 14 mei 2024 12:20

Aan: I

CC: Postbus

Onderwerp: RE: Conceptreactie handreiking en voorste! [ D

Hoi I

Wil jij = om de vaart erin te houden = nog even laten weten of onderstaande akkoord is? Dan kan
mail verzonden worden.

Dank!

|
van: I - & o >

Verzonden: maandag 13 mei 2024 10:39
Aan: [ < = ocira.nl>
€C: Postbus <postbus@odra.nl>; | EEG— <IN © o ira.nl>

Onderwerp: FW: Conceptreactie handreiking en voorste! [ N
Ha [

[k weet niet hoe hoog de kosten zullen zijn, De kosten van een eerder onderzoek van ConStabiel
waren ieks van

waamu heeft ConStabiel géén elgen metingen gedaan. Het zal dus een
hoeger bedrag z £, maar Ik mag toch aannemen gﬂn&

Voorstel voor nu {om de vaart erim te houden 15), dat we in de reactie opnemen: “fHierbi] 2ulen we
ook meeten ovensggen wie de kosten voor de deskundige betaailt. ” Graag jouw akkoord, dan kan
ik de mail vandaaqg laten wersturen.

Wil jij wel alvast een ljntje uitzetten / in overleg gaan met de gemeente Arnhem hierover, zodat
als B =kkcord is we direct kunnen doorpakken. Dank!

Omgevingsdienst Met vriendelijke groet,

Regio Arnhem -

Eusebiusbuitensimgel 75
Postbus 3066
6E02 DB Armbiem telefoon

e-mail

I o

internet

WY inarn nl




van: [ <H - >

Verzonden: maandag 13 mei 2024 08:34

Azn: I - - o >

Onderwerp: RE: Conceptreactie handreiking en voorste! [l I

Of Arnhem meedeelt in de kosten moet nog besproken worden. |s er ean indicatie wat

zoiets kost?

Met wiendelijke groet,

Omgevingsdienst
Regio Arnhem

Eusebiusbuitensingel 75
Postbus 3066
BE0Z DB Arnham

www, odregioarnhem,nl

van: [ I - o - -

Verzonden: woensdag 8 mei 2024 16:14

Aan: [ Bodra.ni>
cc: I odra.nt>; [INNNG <P o

I - o> Postbus <postbus@odra.ni>

Onderwerp: Conceptreactie handreiking en voorste! [l IR

D20 I
M.b.t. zienswijze van [ IR hetben [ en ik vorige week al even met [ ¢
de aanvliegroute besproken. Maandag spraken B B o ik met elkaar,

en ik hebben onderstasnde conceptreactie opgesteld, Tk begreep dat jullie in het verleden
ook al eens het idee hebben geopperd hebben am op kosten van de gemeente Armbem te sturen
naar een oplossing. Graag hoor ik z.s.m. of die mogelijkheid er nog steeds is en het onderstaande
akkoord is. Dank je wel!

Groet, I

Hierbi) reageren wij op uw Zienswijze van 26 april 2024, Wi richten ons in deze reactie ap
fat eerste L'.'ca" van uw zienswijze waarn U een handreiking doet. Laten we vooropsteiien
dat wij bilij zijn met uw toenadenng om tof een constructieve oplossimg fe komen

Onduidelijkheid over constructieve veilighaid



Kort samengawat blijkt wit vw zienswijze dat v bezorgd bent owver de consiructieve
velligheid van de keerwand en het daarop gebovwde bouwwerk aan de Tooropstraat 13, Uw
Fargen gaan met name over de gesteldhend van de bodem waarop het bouwwerk is
gebouwd en de wiize waarop e.e.a. (s gecontroleerd an berekend. Daarnaast bestaat er b
u orrdufdelifkinend over wal w in ow eigen tuin san werksadmbeden (veilig) kunt vermohben.

Als gevalg hiervan bent u meerders procedures gestart &n heefl u tal van stukken
ingediend, Omdat wif ong in eerste instantie richten op uw voarstel om tot een oplossing te
komen, reageven wij nog niet inhowdeliik op siles wat rich in die procedures hoeft
afgespeeld, Voar nu is in feder geval var belang dat er vier {exterme) rapporten zijn, e
welen:

1. een rapport van Middethuis en Schieipfenbaver van 27 aktober 2020 dat is
ingediend bij het aanvragen van de omgevingsvergunning voor het bouwwerk;

2. een aanvullend rapport van Middelhuis en Schielpfenbauer van 16 september 2021
dat Is ingediend in de bezwsarprocedure fegen de verleende amgevingsvergunning
woor het bowwwerk:

3. een rapport van Badex van 2 februari 2022 dat door v in procedure is gabracht bij
de baroepsprocedura bij de rechtbank owver de verlesnde omgevingsvergunning
vioar het bouwwerk: on

4, @en rapport wan conSlabiel van 22 augustus 2027 dat door vergunninghouders (s
toegezonden na opleggen van de last onder dwangsom.,

Deze rapporten zijn in opdracht van u of KGR 2 /c Tooropstraat 13
apgesteld. De van de ODRA heeft deze rapporten beoordeeld. Het coliege van

B&W heeft de inpul van de consiructeur betrokken bif de basluitvorming, Geprobeerd is de
besluitvorming steeds zorgvuldiy fe moliveren. LT uw zienswijze Wikl echier dat de
verschilende rapporten blf u vragen oproepen, Naast deze rapporten is de locatie van het
bouwwerk meerdere malen bezocht door toezichthouders van de ODRA. Er zijn meerdere
brieven met bevindingen ppgesteld, Hoewel deze brisven met de nodige zorgvaidigheld en
deskundigherd zifn opgesteld, kunnen wif ook vaststellen dat niel elke brief een even
haldere boodschap beval. Het e,e.a. maakt dat wij begrip hebben voor uw scepsis. Wel
blifwen wij benadrukken dat er reker géen sprake is wan apzel, voonrgemnomenheid enfof
fraude, foals eerder gezegd, nemen wij afstand van uw uitlatingen hlerover,

Voorstel: één constructief onderzook

Net als u 2ien wif mogelijcheden om tol een oplassing te komen in de lopende procedures.
Wij steflen dagrom, in lijn met uw voorstel, het volgende voor, We laten een onaffankelijike
deskundige partij (dit kan conStabie! zifn of een andere door partijen geschikt bevonden
deskundige) de sitvalie ter plagtse vastleggen op basis van een door alle partifen
gosdpekeurde onderzoeksopret. Bij de onderzocksopzet zullen wij in iader geval het advies
van gnge constructaur van de QDRA betrekken. Het staal partijen vrif een elgen deskundige
fop eigen kesten) te laten meekijkan. Op hasis van deze fellelifke bevindingen / metingen
aient de deskundige berekemingen [ maken an conclusies fe trekken gwer de consiructiswe
veuligheid van het bouwwerk, Bij de uitkamst van dit onderzeek leggen partifen zich neer,
Out hetekent dat:

= ais het bouwwerk constructiel nlet velllg wordt beocordeeld (en dus nfet voldoet aan de
omgevingsyargunning ), *d& Tooropstraat 13 gehouden zifn,
overeenkomstlg de adviezen van 2 deskundige, aanpassingen door fe voeren zodat
het bouwwerk alspog constructiel vaillg is. Laten zif dit ma, dan zal het college van B&W
onverwifld ovengaan tot het opleggen van een last onder dwangsarm.

= als het bouwwerk constructief el wordl beoarded!d [en dus wel voldaet aan de
omgevingsvergunning ), u alle lopende (handhavings Jorocedures Fleromirent intrekt /
bedindige. Nieuwe (handhavingsverzocken over een ongewijzigde situaltie nemen wij
et e in behandeling,

D& gemeente Armhem is bereid de kosten voor dit onderzoek van de deskundige te betal
om tot een oplossing [8 komen, Geen van de partijen kan aansprakelifk worden gesteld
voar eventues! geleden schade,

Tot slot
MNet als u spraken ook wif (mogmaals) de wens wit om tot een oplossing te komen. MochE ait
miet fukken, dan zullen wif hat handhavingstraject voortzetten an inhoudelijk de punten van



uw zienswijze betrekken bif hat definitieve besluit. In uw ienswijze van 26 aprl 2024
verzoekt o ons hinnen drie weken (na 26 april 2024) met een inhoudelijke reactie ta
rovmen. Wi stellen voor deze termifn te pauzeren an zeggen & hierhif toe dat wiy bij ean
miet geslaagde vitkomst van dit minnalifke traject binnen witerljk dre weken wanafl die
datum een definitiel besfuit nemen waarbij wif uw inhoudelijke punten betrekken,

Mogen wif binnen ean week van u vememen of u Zich in het bovenstaande kunt vinden?
Kunt u daarbif aangeven of conStabiel voor u een geschikte deskundige is? Wij zullen dit
vaorstel dan ook met de bewoners van Tooropstraat 13 bespreken en vervolgens een
cancept voor het anderzoekspian opstelien en defen,

Met wrlpndelljke groeat,



Van: BV

Verzonden: woensdag 24 april 2024 10:57
Aan:
Onderwerp: RE: correspondentie aan [ G

Laten we het daar morgen maar kort over hebben. Ik heb er in beginsel geen problamen
mee dat het via postbus onder mijn naam gaat. De sturing zit nu vooral bij jullie.

Met vriendelijke groet,

Omgevingsdienst
Regio Arnhem

Eusebiusbuitensingel 75
Postbus 3066
6302 DB Arnhem

|
wwhﬂaim

telefoon

van: [ - < o 2.
Verzonden: woensdag 24 april 2024 10:56

Aan: (- oo
Onderwerp: correspendentie aan [ D

Wind jij het goed als we mails aan [ llvoortaan vanuit postbus laten versturen? Wel met jouw
naam eronder. We zullen jou en de andere betrokkenen hiervan altijd een afschrift sturen, OF wil jij
relf eerst het concept zien en akkoord geven?

Omgevingsdienst | [
Regio Arnhem | |E——
Werkdagen
Euseblushuitensingal 75 _
Postbus 3066
GB0Z DB Arnhem | telefoon

e-mail
adra.nl




internet
wiww . odregioarnhem.nl




Vamn: —

Verzonden: woensdag 18 september 2024 11:08
Aan:
Onderwerp: RE: Farmele ingebreke stelling tav [N R

Wellicht overbodig te melden, maar op ledere iIngebrekestelling graag degene die hem als eerste
heeaft antvangean [ik advisear postbus an jij niet in jouw geval) ean ontvangstbavastiging te
sturen,

Voorbeeld:
Hierbij bevestigen wij ontvangst van uw bericht.

van: [N - E, - ool

Verzonden: woensdag 18 september 2024 11:03

san: [ N - - o 2. >
Onderwerp: FW: Farmele ingebreke stelling tav ||| NN

Met vriendelijke groet,

Omgevingsdienst

Regio Arnhem

Werkdagen

Eusebiusbuitensingel 75
Postbus 3066
6302 DB Arnhem

Verzonden: woensdag 18 september 2024 10:50

Aar: [ < B, o cr:. >; Postbus <postbus@odra.ni>
Onderwerp: Formele ingebreke stelling tav [N R

Geachte [} I beste Postbus beheerder van de Odra

Graag vraag ik uw aandacht voor de bijgevoegde persoonlijke ingebrekestelling voor [}

Graag ontvang ik, conform schriftelijk gedane toezeggingen, per ommeagaande een
ontvangstbevestiging.



=
O
= ==
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Verzonden: dinsdag 24 september 2024 11:27

g

cc: I -osooc I
Onderwerp: RE: Formele persoonlijke ingebreke stelling voor [N T

Update: had ondertussen ook [llaevraagd (ik stond niet in die maiiing). Eventuele
input graag aan aanleveren, zij draagt zorg voor een centrale behandelimg van de brieven.

Groet, [
van: I

Verzonden: dinsdag 24 september 2024 09:32

Aan: IS <IN < o0 >
T - - 2. ; @odra.nt>; I

< & 2 rober.nl>; [ - 2 cra.nl>;
- e oot

cc: I odra.nl>; Postbus <postbus@odra.nl>; I
I <, .- [ - o2l

Onderwerp: RE; Formele persoonlijke ingebreke stelling voor [ EE IR

Beste collega’s,

Hierbij een conceptreactie ta.v., Graag jullie akkoord, dan wel reacties uiterlijk 26
Hlﬂllﬁhlr 24 12:00 wur. Aantal aanvullende 'I:IDI‘I"I'ErkinI;IEﬂ:

- De e-mail van [ Bl = dossieroverstijgend: aansprakelijkheidsdiscussie n.a.v, het
proces / handeben. Is het dan niet zuiver een eventueel vervolg door een externe juridisch
adviseur / advocaat te laten behandelen? [ en ik blijven aan zet m.b.t. de
inhoudelijke behandeli

- Waarborgen dat als een nieywe klacht indient, de behandeling behoorlijk en
conform de klachtenprocedure verloopt.

- @ willen jullie dat wij ook namens jullie t—j deze reactie sturen, of
willen jullie vanuit de gemeente Arnhem zelf een reactie sturen

“foor overleg zijn wij bereikbaar.

Groet, [N =~ [N

Geachte [ TG

LI rond op woensd ag 18 september 20249 aan meerdére amblenaren &&n -mail "Farmele
peErsaonlijke ingebreke stelling”™

1. U ontvangt nierbl] een reactie op die (gelijkividende) e-mails. U ontvangt dus geen
indiveaduele reactie van deze ambtenaren. Art. 9:1 lid £ van de Agemene wet
bestuursrecht bepaalt iImmers dat een gedraging van 2en Persoan, WerkZaam Qe
de veranDwaordelljkneld van een bestuursargaan, wordl aangemerkt als een
gedraging van dat bestuursargaan

.8 |:]l:' grond van art, 9:10d 1 A gemenes weat bestuursrecht heeft u het recht om over
de wijze waarop wij ons in een bepaalde aangelegenheid hebben gegragen, een
kiacht |:-I_| ons in ta dienen. Yanwe O LW danhoucends gnbayredannetd WIZEn Wi u
nog maals op deze Elachtanprocedura: Kiacht indiensn g DI'I'--QE'.-'I"II':i_F:I-':l'IE'. HE!;I:I
arnhem (odregicarnhem,nl). Wi zullen uw klacht sorgvuidig behandelen. Indien de



uitkomst wan de klachtenprocedure u niet tevreden stemt, staat de weg naar de
Ombudsman open. Bovendien staat het u vrij een civielrechtelijke procedura te
starten tegen het handelen van de ODRA dan wel de gemeents Arnhem. Wij raden
u aan zich hierower {eerst) juridisch te laten advis=ran,

3. Voor rover uw e-mail betrekxking heeft op de inhoudelijke behandeling van dossier
ODRAZAHBOO41, sturén wij uw e-mail zoals geregd door aan
bEzwaren@ambem.nl. U antvangt vanuit de CDRA geen inhoudelijke reactie,
daartoe ZEACE ‘Wi rdeg ':-"-'-l."i.'r: bevoegd., Het over G WE uw 2=-mall nErmaan wip DeEr
kennisgeving aan, dat |5 dus geen erkenning van uw standpunten. Wil wijzen Lok
siot ledere aansprakel)keid afl.

Met vriendelljke groet,

van; [N < I ¢ oo >

Verzonden: woensdag 18 september 2024 11:50

aan: [ odra.n!>; [
I o >.> odra.oi>; I
odra.nl>; odra.nl>; |G

< = o2 >
Onderwerp: FW: Formele persoonlijke ingebreke stelling voor || NN D

Wil jij dit meenemen in het dossier inl beantwoording indien nodig?

Dank alvast,

.
van: [ < ¢ 2 . com>

Verzonden: woensdag 18 september 2024 10:51

Aan: [ < o2 -
Onderwerp: Formele persoonlijke ingebreke stelling voor [ TG

Geachte [} BB beste Postbus beheerder van de Odra

Graag vraag ik uw aandacht voor de bijgevoegde persoonlijke ingebrekestelling voor [}

Graag ontvang ik, conform schriftelijk gedane toezeggingen, per ommeagaande aen
ontvangstbevestiging.

——
e e
I o
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Verzonden: dinsdag 24 september 2024 09:32
€c: _ pestbus; [INNEGG_

:

Onderwerp: RE: Formele persoonlijke ingebreke stelling voor [ I
Beste collega’s,
Hierbij een conceptreactie t.a.v. [ Graag jullie akkoord, dan wel reacties uiterlijk 26

september ‘24 12:00 wur. Aantal aanvullende opmerkingen:

- De e-mail van [} I is dossieroverstijgend: aansprakelijkheidsdiscussie n.a.v. het
proces ! handelen. Is het dan niet zuiver een eventueel vervolg door een externe juridisch
adviseur / advocaat te laten behandelen? [l n ik blijven aan zet m.b.t. de
inhoudelijke behandeli

- Waarborgen dat als B ccn nieuwe klacht indient, de behandeling behoorlijk en
conform de klachtenprocedure verloopt.

- @ [l wilen jullie dat wij ook namens jullie (ambtenaren Arnhem) deze reactie sturen, of
willen jullie vanuit de gemeente Arnhem zelf een reactie sturen?

Voor averleg zijn wij bereikbaar,

Groet, [ = [

Geachte [} IEG_

U zond op woensdag 18 september 2024 aan meerdere ambtenaren een e-mall “*Formele
persoonlijke Ingebreke stelling”.

1. Uontvangt hierbij ¢on reactie op die (gelijclvidende ) e-mails. U ontvangt dus geen
individuele reactie van deze ambbenaren. Art. 901 lid 2 van de Algemeanse wiel
bestuursrecht bapaalt immiers dat een gedraging van o&n persoon, werkzaam onder
di verantwoordelijkheld van ¢on bestuursergaan, wordt aangemerkt als een
gedraging van dat bestuursorgaan.

2. Dpagrond van art, 9:1 lid 1 Algemens wet bestuursrecht heaft u ket recht om over
de wijze waarop wii ons in e2n bepaalde aangelegenheid hebben gegragen, een
ktacht Bi] ons in be dienen. Vanwege uw aanhoudende ontevredenheld wijzen wij u
nogmaals op deze klachienprocedure: Klgcht indiensn | Omgevingsdienst Begip
Arnhem [odregiparmbhem.nl]. Wij zullen uw klacht zorgvuldig behandelen. Indien de
uitkomst van de klachtenprocedure u niet tevreden stemt, staat de weg naar de
Ombudsman open. Bovendien staat bet u vri] een civielrechtelijke procedura te
starten tegen het handelen van de OORA dan wel de gemeente Arnhem, Wi raden
u aan zich hierover {eerst) juridisch te laten adviseran.

3. Voor zover uw 2-mail betrekking heeft op de inhoudelijke behandefing van dossier
DDRAZAHBOOAL, sturen wif uw e-mail zoals gezegd door aan
bErwarsn@ambiem.nl. U ontvangt vanuit de ODRA geen inhoudelijke reactie,
daartoe zifn wij niet (meer) bevoegd, Het averige wit uw e-mail nermen wij ber
kennisgeving aon, dat is dus geen erkenning van uw standpunten. Wij wijzen tok
slot iedere aansprakelijheid af.

Met vriendel ke groset,



van: [N I < o -

Verzonden: woensdag 18 september 2024 11:50

Aan: [ < o2 - -
T - oo .~I>; N <  o;>. >, E
< = odra.nl>; [ <IN - odra.n ;[
<R & odra.ni>

Onderwerp: FW: Formele persoonlijke ingebreke stelling voor [ NN IR

Wil jij dit meenemen in het dossier inl beantwoording indien nodig?

Dank alvast,

=

Verzonden: woensdag 18 september 2024 10:51

Aan: [ - - o - .o -
Onderwerp: Formele persoonlijke ingebreke stelling voor [N T

Geachte [} B beste Postbus beheerder van de Odra

Graag vraag ik uw aandacht voor de bijgevoegde persoonlijke ingebrekestelling voor i

Graag ontvang ik, conform schriftelijk gedane toezeggingen, per ommegaande een
ontvangstbevestiging.

= =
_ﬁ'-g.'ﬂ ail.com



Van: =il

Verzonden: donderdag 12 september 2024 14:31

Aan: I Fostbus

cc E=e=e—=4

Onderwerp: RE: FW: Odra24HBOO4 ] Herhaalde oproep tot objectieve behandeling en

naleving van toezeggingen inzake zienswijze Odra24HB0041

I <~ I

& ik had verder geen reactie meer van je ontvangen. Yandaag hebben we het besluit
{afwijzen handhavingswerzoek) verzonden op basis van de input van ﬁeHLj heeft veel werk
verricht, erg fijn. Onderstaand het concept om als reactie te verzenden op de e-mail van 28
augustus m.b.t. het verzoek om informatie [/ woo.

& . wil je dit versturen vanuit de Postbus?

Gr. I

Geacnie [ IR

In reactie op uw e-mail van 28 avgustws jl. met betrekking tof et verraek om informatie
net wolgende,

1} Het proces is als volgt verlopen:

U heeft ¥ april 2024 een Woo=verzoek gedaan. Wi hebben op 17 april 2024 aan
u gevrazgd of u een Woo-verzoek indient of dat een verzoek om informatie
vidstaat. Dit laatste heeft u in de e-mall van 19 april 2024 bevestigd.

Op 15 april 2024 hebben wij Intern het verzoek aan de betrokken ambtenaren
uitgezet om alle gevraagde informatie (van 14 maart 2022 - 14 april 2024) aan
b levarén voor uw verzoek, Al deze documenten zijn zoals u west
geanonimiseerd. Vanwegs de omvang daarvan heeft dit enige tijd in beslag
gEnamiEmn,

Wij hebben op 3 juli 2024 alle verzamelde stukken via Cryptshare aan u
toegestuurd,

2) Lowel |m ww e-maill van 17 jull 2024 als 28 augustus 2044 geelt v be kenmen dat
niet alle informatie aan u 2ou zijm verstrekt. Wi citeren higrbi] aantal alimea’s Wit uw
e-mails:

“Het is aantoonbaar duidelijk dat u ook hier uw afspraken nist bent
nagekomen door mij niet alle informatie toe te laten komen waar ik wel
recht toe zou hebben. Dit is zelfs wit delen van het WOO verzoek antwoord
op te maken.”

"U weet dat het strafbaar is dat uw medewerkers bewust {en helemaal op
virzaek van dé "tegenpartij®) infdrmatie achterhouden bij een WOO
verzoek?”

"Ik heb informatie gekregen maar ender andere niet de Gijlagen waardan de
bewonens van de Tooropstraal 13 u hebben verzocht mij deze niet te
averhandigen maar die wel degelifk (ook vastgelegd volgens uzell) onder
dit WOO-verzoek vallen en u mij had moeben renden, Weet u dat het
strafbaar |5 informatie op verzoek van een partl] achter te houden voor de
andere belanghebbende partl, helemaal als die er specifliek om heeft
gevraagd.”

3} Wij hebben geprobeerd uw verzoek zo zorgvuldig mogeljk te behandelen. U geefi
onder andere aan dat het "aantoonbaar duidelijk” is dat niet alle informatie is
verstrekt, Het is ons echbter niet bekend en duidelijk welke stukken wolgens u
ontbreken, Kunt u dit voor ons concretiseran {met datum etc.) dan kunnen wij
vanzelfsprekend nagaan of er een document onthreekt?



len overvloede merkean wij op dab wi) met petrekking Db uw verzoek am handhaving u
earder vandaag e2n @=mail an brief hebben gestuurg

van: [N <IN ol com>
Verzonden: woensdag 28 augustus 2024 10:00

Aan: Postbus < ra.nl=

Onderwerp: Re: FW: OdraZaHB0041 Herhaalde oproep tot objectieve behandeling en naleving van
toezeggingen inzake zienswijze OdraZ4HBODS1

Geachte I I

Dank u voor uw reactie. Het stelt mij teleur dat er wederom een excuus en vertraging is
nadat dit nu al verschillende keren is gebeurd, eerst vanwege een zogenaamde een
andere procedure, dan twee keer vakanties etc, etc. Al met al weet u allen het proces al
jaren met dit soort excuses te rekken. Ik kan dit als weinig constructief duiden.

Wanneer kan ik van u alle gevraagde documenten van mij WOO verzoek ontvangen. Het
is aantoonbaar duidelijk dat u ook hier uw afspraken niet bent nagekomen door mij

niet alle informatie toe te laten komen waar ik wel recht toe zou hebben. Dit is zelfs uit
delen van het WOOD verzoek antwoord op te maken. Zie mijn mailvan 17 juli 2024. Graag
ontvang ik deze info per ommegaande. Of moet ik dit in het vervolgtraject ook duiden
als een bewust vertragen en beinvioeden van deze procedure?

Met vriendelijke groet,

Op wo 28 aug 2024 om 09:16 schreef Postbus <postbus@odra.nl>:

Geachte I I

Dank voor uw mail. Het klopt dat wij eind augustus ean definitief besluit hadden willen nemean.
Dit blijkt vanwege de omvang van uw zienswijze en de vakanties van de verschillende
medewerkers (dossierbehandelaars, constructeur ete.) toch iets te krap in de tijd. De input is
wel van belang om aen afgewogen basluit te nemen. Wij streven arnaar het basluit witerlijk 13
september 8.5, aan u te verzenden. Daarbij kunt u ervan uitgaan dat wij op alle relevante
punten uit uw zienswijze inhoudelijk reagaran.



Met vrigndelijke groet,

Omgevingsdienst
Regio Arnhem

Eusebiusbuitensingel 75
Postbus 3066
6802 DB Armhem

Van: I - o mail.com>

Verzonden: maandag 26 augustus 2024 11:44

Aan: Postbus <postbus@odra.nl>; || EGTNGEGN odra.nl>; |G
ra,nl=; n il A

adra.ni>: adra.nl>;

dra.0l>; I Ay —

I -, ool

Onderwerp: Odra24HB0041 Herhaalde oproep tot objectieve behandeling en naleving van
toczeggingen inzake zienswijze Odra24HBOO41

Onderwerp: Verzoek tot naleving van toezeggingen en objectieve behandeling van mijn
zaak en zienswijze met dossiernummer Odra2dHBOD41

e 11 % | @ § I 1 |
.5 ! 5 1 &g ] !

Ik richt mij opniauw tot u allen omdat het duidelijk is geworden dat niet alle betrokkenan
volledig geinformeerd zijn, of dat u, indien dit wel het geval is, niet handelt met de vereiste



objectiviteit. Ik verwijs u hierbij naar mijn e-mail van 17 juli 2024, waarvan ik ervan uitga dat u
deze inmiddels heeft gelazan,

In eerdergencemde e-mails, evenals in veorgaande correspondentie, heeft u schriftelijk
toegezegd dat ik voor eind augustus 2024 een reactie zou ontvangen op de zienswijze die ik
reads in april 2024 heb ingediend. U had daarbij eerder aangegeven binnen drie weken een
reactie te zullen geven. Echter, dit is nog niet gebeurd.

Het door mij geinitieerde traject om op minnelijke wijze tot ean oplossing ta komen, is door u
abrupt afgebroken. U bent ook niet ingegaan op mijn laatste e-mail van 17 juli 2024 over dit
ondarwerp. Het traject om via een gesprek tot een minnelijke oplossing te komen, is doar u
stopgezet.

Ik wil u allen er nogmaals aan herinneren dat dit geschil nu al vijf jaar duurt en nog steeds draait
om dezelfde problemen: een onvoldoende stabiele ondergrond aan de achterzijde van de
keerwand, niet overal gestabiliseerd zand tegen de binnenste keerwande en ean instabiala
ondergrond onder en naast de fundering. Dit alles is door u zelf geconstateerd en vasigelegd
(losgepakte grond die niet zelfstandig blijft Liggen) en is ook bevestigd door een onafhankelijk,
door de rechthank gecertificeerd bouwkundig expert [Badex). Bovendien bevestigt het rapport
van Middelhuis dat de grond onder ean hoak van 45 graden anvoldoende stabiel is en dat er
niet ovaral grond onder deze hoak Ligt.

Het rapport van Constabiel is door henzalf aangegevan als gebaseerd op onjuiste en
anvolledige informatie, zonder inspectie van de grond achter de keerwanden of verdere
inspectie van de constructie. Kortom, zij hebben zelf erkend dat dit rapport ondeugdelijk is
uitgevoerd,

Een jaar geledan hebben zowel ODRA als de gemeente Armhem mij toegezegd dat er, zonder
niguwe procedures, snel gehandhaafd zou worden tegen de nieuwe bewoners, Echter, ditis
nagelaten, wat heeft geleid tot een uiterst gespannen situatie waarbij zelfs de politie betrokken
is. Ondanks herhaaldelijke waarschuwingen hierowver handelt u hier nalatig en vertragend.

Uit de door mij opgevraagde WOO-verzoeken blijkt dat niet alle informatie wordt doorgespeeld,
zo wordt er nog steeds gesproken over het afgraven van grond door [ Dit terwijl [ dit
al sbhjectief met fato's en ander bewijs heaft wearlegd. Nu u nog geen baslissing heeft
ganomen, voeg ik graag een recent genoman foto toe van weggespoealde grond (door u zelf
geduid als losgepakte grond die niet zelfstandig blijft liggen) als gevolg van de hevige regenval
en slechte afwatering van de afgelopen pericde. Dit zow bij u reeds bekend moeten zijn, maaru
blijft ten onrechte communiceran dar- grond heeft afgegraven. Dit rogpt vragen op over
de volledigheid van de informatie die u gebruikt, of over uw objectiviteit.

Ik verzoek u deze foto als aanvullend bewijs aan de zienswijze en dossiers toe (e voegen en
deze mee te nemen bij de nog te nemen beslissingen en eventuele toekomstige rechiszaken,

Ik blijf ervan uitgaan dat u bij hat behandelen van mijn zienswijze uitgaat van alle raeds
bekende informatie, waaronder specifiek genoemde informatie in mijn e-mail van 17 juli 2024.
U heeft immers expliciet aangegeven gean informatie van mij te willen entvangen die ik niet
reeds had ingediend. Helaas blijkt uit da WO O-verzoaken dat informatie niet goed gedeeld of
gelezen wordt, Indien v in komende procedures of bij het behandelen van de zienswijze



aantoonbaar reeds ingestuurde informatie niet heeft meegenomen, handelt u verwijtbaar
nalatig en in strijd met uw afgelegde ambtseed, en zult u daarop ter verantwoording worden
geroepen.

Graag zie ik dat u uw schriftelijke toezegging nakomt en vodr eind augustus 2024 tot een
weloverwogen besluit komit, gebaseerd op getoetste informatie en waarin alle door mij
aangeleverde feiten zijn meegenomaen.

Bijlage: Foto van weggespoelde grond.

Tot slot varzoek ik om een ontvangstbevestiging van deze a-mail.

Hoogachtend

I =2 i com

Op wo 17 jul 2024 om 07:59 schreef [ NG <BEGEGEGEGEGEGEGEGE G2 mail.com>:

Eiemhww---l
A p— en |

Het is mogelijk dat er door de vakantieperiode geen overleg heeft plaatsgevonden met
betrekking tot de reactie van || N van 16-07-2024 om 0908 uur, Tk kan mij
mi¢t voorstellen dat een junist, een dossierbehandelaar of een eindverantwoordelijke deze
gang van zaken kan rechivaardigen en motiveren in de rechtbank bij de rechiszaak waarvan
ik de rechibank heb verzocht deze on hold te zeiten omdat wij proberen er onderling uit te
komen. Nu u het initiatief neemt om het traject tot een minnelijke oplossing te staken
voordat wij iberhaupt een gesprek hebben gehad, zal ik dit, met toevoeging van onze
mailwisscling, zaken uit het WOB-verzock en relevante zaken uit de hicronder vermelde
dossiernummers, bij de rechtbank inbrengen en bi) deze zaak laten toevoegen, indien er niet
alsnog een minnelijke oplossing of handhaving komt. Let op: voor een leder van u zijn er
hieronder specificke zaken opgenomen ten aanzien van haar of zijn handelen.

Ik ben zelf met het initiatief gekomen tot een minnelijke oplossing en vraag hier al jaren
om. Waarom kapt u dit nu af voordat wij hicrover ilberhaupt ¢en gesprek hebben gevoerd?
Bij een minnelijke oplossing mag je toch verwachien dat er eerst een gesprek plaatsvindt
tussen de partijen om de onduidelijkheden vit de weg te nemen. Helemaal nu u een aantal
keer schriftelijk heeft aangegeven dat een aantal zaken bij u niet goed zijn gelopen en hier
ons nog een rechiszaak voor te wachten staat en u eerder gesommeerd bent zorgvuldiger te



moeten handelen. Wilt u dan echt dat uw werkwijze, alle objectieve rapporten,
correspondentie en schrifielijke toezeggingen, het bewijs van achierhouden van informatie
en het volgen van ondeugdelijke rapporten en verslagen met bewijs bij de rechtbank worden
ingebracht en dit geduid zal worden als bewust frauduleus handelen?

Waarom kiest u er ni¢t voor ¢en gesprek aan (e gaan en ¢en beslissing op basis van objectiel
bewezen feiten en werkelijk uitgevoerde onderzocken en cerdere toezeggingen te nemen? U
geeft aan een ondubbelzinnige reactie van mij te verlangen. Gelukkig geeft u aan
ondubbelzinnig te willen handelen.

wilt v, | I -» B . o ondubbelzinnig uw schriftelijk

gedane toezegeing nakomen zonder nicuwe procedures ook snel bij de nicuwe bewoners te
gaan handhaven? Een beslun dat zelfs ondubbelzinmig 15 bekrachtigd en ondertekend door
de @hurgemeester van Arnhem, [N B Uit de informatie van het WOB
verzock kwam deze toezegging meerdere keren ondubbelzinnig naar voren :

Van: {eeanonimiseerd) (feeanonimiseerd) {peanonimiseerd) (peanonimiseerd)
fgeanonimiseerd} Verzonden: maandag 27 november 2023 09:41 Aan: mn cc; Onderwerp:
FW: verfiwizing Biflagen; 13.04. 2022 ODRA2ZHBODNG Handhavingshesiuit fod pdf
Cpvolgingsviag: Opvolgen Vlagstatus: Voltooid Hol (geanonimiseerd) (geanonimiseerd)
Deze email heb ik een aantal weken geleden verstuurd n.a.v. eerdere vragen van Op dat
moment was BEN voleens mijn gegevens nog eigenaar. Onze conclusie was wel dat er een
nienwe ganschrifving dient fe volgen nu wij geen gebruik hebben gemaaks van
maogelifkheden om de last ook aan de rechisopvolger door fe feggen. Het lijke mif coak, dat
zoddra er een rechisopvolger s we snel (telefonisch danwel in persoon) contact opremen
en handhaving starten. Qok lijkt het me verstandig om nw meteen duidelijk in te zetten op

Geachte (fgeanonimiseerd) (eeanonimiseerd) In ww mail van 23 november vraagt u of wij
een mieuw handhavingstraject gaan starten tegen de miewwe eigenaren van Tooropstraar 13
en hoe dit traject verder gaal. Wif starten een nieuw handhavingsiraject tegen de nieriwe
eigenaren. Volgens ons handhavingsheleid zuflen wif hen eerst een waarschuwing sturen
vaordal we een voornemen last onder dwangsom toesturen. In verband met de invoering
van de Omgevingswet per [ januwari 2024, starten wij et handhavingstraject voleend faar.

vrijdag 8 december 2023 08:07 dan; TN Posthus Onderwerp: RE: Besfuit
infrekkingsverzoek omgevingsvergunning Tooropstraat 13 Arnhem ODRA22ZHVINZOD
Categorieén: | Geachte EN EN {geanonimiseerd) (geanonimiseerd) (geanonimiseerd)
(eeanonimiseerd) feeanonimiseerd) Wij zullen w op de hoogte houden over de nicuwe
handhavingsprocedure tegen de nictiwe bewoners.

wilt v, [ B - ondubbelzinnig op toezien dat ik conform het in uw
opdracht door Hekkelman uitgevoerde rapport tot 30 cm diep kan roeren in mijn eigen

grond en dat hier rekening mee wordt gehouden in de beshssing tot handhaving en min
zienswijze? Helemaal nu door het Kadaster ondubbelzinnig de kadastrale grenzen en het
eigendom van perceel 2922 zijn vastgelegd, mag ik verwachien dat ik u niet hoef uit te
legeen dat er ook nog sprake 15 van ¢en juridische erfgrens en e¢n notariéle grens, Dit naast
het feit dat niet het Kadaster de juridische en notariéle erfgrens bepaalt zoals de advocaat
van de Tooropstraat 13 stelt. Het moge ook duidelijk zijn dat een eventuele juridische
erfgrens door verjaring om diezelfde reden direct achter de keerwand zou liggen. Het
notaricel eigenaarschap is objectief ingeschreven bij het Kadaster en ook duidelijk. Kortom,



de grond direct achter de keerwand is en was al jaren van [ U bent met dit schrijven
ook op de hoogte dat er op verzoek van de bewoners van de Tooropsiraat 13

bewust informatie voor mij is achtergehouden in het kader van het WOO verzoek en er
ondanks toezegging niet gehandhaafd wordt en (opgenomen) toezeggingen niet zijn
nagekomen,

Hoe zuiver handelt u nu dit blijkt uit de WOO verzocken?

Van: WN erneer nf> Verzonden: 03-04-2023 14:55 Aan: OGN or > CC: EE EN on
Onderwerp: RE: Commissicadvies BN bezwaar tegen opleggen last onder dwangsom
versievigen keerwand, gegrond (f) pedf (geanonimiseerd) (geanonimiseerd)
fgeanonimiseerd) (peanonimiseerd) (geanonimiseerd) (geanonimiseerd) (geanonimiseerd)
fgeanonimiseerd) Hol Mm{geanonimiseerd) Geen punt, ik was vanzell weer ap de fijn
gekomen. Inmiddels hebben we besloten toch contrair te gaan. Tk kel een contrair nola
vaorhereid. Deze words nu door een college tegen gelezen en dan gaan we het bestuurlifke
fraject in. Ik verwacht dus dat we de last gewoon doorzetien. Ik had eerst nog opgenomen
dat we ook [ gingen aanschriiven, maar dat heb ik later maar geschrapt, Daar wordt
het onduidelijber van en levert in deze fuse nog weinig niewws op. In de toekonst zou het
wellicht wel verstandig zijn om in vergelijkbare gevallen toch beide partifen aan e
schrijven., Ook als dat juridisch misschien niet helemaal zuwiver is. Ik denk namelifk wel
dat et helpr bij et verder brengen van zod€ "*'n casus.

Lit een eerder WOO verzoek is vast komen te staan dat mif een voornemen fof last onder
dwangsom is gestuurd met een reactietijd voor mif van maar 5 werkdagen ferwifl reeds
hekend was dat deze last niet opgelegd had kunnen en mogen worden. Qok dit is juridisch
nier zuiver.

B Vv als afdelingshoofd juridische zaken dit soort zaken
foefaathaar, zifn deze niet in strifd met de afgelegde eed? Dient w hier niet tegen op fe
treden als u dit bekend is? Handelt w zelf niet in strifd met de eid als u dit nalaat erwijl u
erap hent gewezen?

U heeft allen een eed afgelegd. U weet dat het strafbaar is als u zich bewust baseert op
foutieve informatie, ongeoorloofde druk zet en partijdig handelt nadat u daarop bent
gewezen en heeft nagelaten te verder te onderzocken, Waarom wordt dit bij de Odra en
Gemeente Amhem wel toegestaan?

Wilt u, @ [ . ondubbelzinnig uw toezegging nakomen door binnen drie
weken na het inbrengen van mijn zienswijze (wat dus al lang geleden is gebeurd) een
beslissing te nemen waarin alle ingebrachte feiten, bewijzen, metingen en verslagen van de
mensen van de Odra, rapporten en bewijs van niet (goed) vitgevoerde rapporten of
rapporien met aantoonbaar verkeerde informatie niet worden meegenomen? U weet dat het
strafbaar is als u zich bewust baseert op foutieve informatie nadat u daarop bent gewezen en
heeft nagelaten te verder te onderzocken? Wat is de reden dat ik de beslissing niet al lang
gekregen heb en deze nu weer wordt witgesteld? Nu blijkt dat u de beslissing nog moet
nemen wil ik dat u bovenstaande informatie (@ [N @ B vit dc WOO verzocken
nog toevoegt bij de stukken en meeneemt bij uw besluit op mijn zienswijze.

Staat u,@ [N . noz ondubbelzinnig achier uw schrifielijk vastgelegde
vaststelling dat er achter de keerwand niet overal grond onder een hock van 45 graden ligt



en dat het losgepakt zand betreft dat niet onder cen hoek van 45 graden blijft liggen? Er is
hierachter mets veranderd dus er hgt niet overal zand onder een hoek van 45 graden, dit
heeft er nooit gelegen, het bewijs hiervoor is ondubbelzinnig door mij aangeleverd met
fota’s en {opgenomen) toelichting. Een extern rechtbank gecertificeerd bouwkundige en ook
ingenicursburcau Middelhuis hebben eerder vastgesteld, net als u dat grond onder een hoek
van 45 graden niet voldoende is. Deze informatie is u bekend. Bent u akkoord gegaan met
een rapport van een bureau dat niet alle informatie had en de situatie achter de keerwand
niet heeft bekeken en heeft toegegeven uit te zijn gegaan van verkeerde vitgangspunten? Of
heeft uw (oud) collega dit gedaan”

L't WOB verzoek: Als dat inderdaad de conclusie is dan meen ik mif te herinneren dat in
een van We: recente brieven iets gezepd is over de kwaliteit'witvoering van die specifieke
ingrepen. lets in de trant dat het stabilisaliezand niel juist of niet overal is aangebrachi.
Moche dit zo zijn, dan krije je dic vast nog terug in de zienswijze dus wellicht zou je dif nog
even reif= B kunnen bespreken. De fictieve situatie in de berekening moet immers wel exact
avergenkome e feitelifke situatie anders hebben we alsnog weer een verschil,
(eanonimizeerd) (peanonimiseerd) (geanonimiseerd) Over de oude LOD deel ik jullie
inzicht, maar intrekking van het beroep is niet aan ons. Gr mmigeanonimiseerd)

GEMEENTE arl Arnfrem & o Eusebivsbuitensingel 53 6328 HZ Arnhem {geanonimiseerd)

Wilt u, @ [ . 1oz uw ondubbelzinnig gedane toezegging nakomen om
mij alle informatie toe ¢ sturen waarom ik in mign recente WOB-verzock heb gevraaged? Tk
heb informatie gekregen maar onder andere niet de bijlagen waarvan de bewoners van de
Tooropstraat 13 u hebben verzocht mij deze niet 1e overhandigen maar die wel degelijk (ook
vasigelegd volgens uzelf) onder dit WOD-verzoek vallen en u mij had moeten zenden. Weet
u dat het strafbaar is informatie op verzoek van een partij achter te houden voor de andere
belanghebbende partij, helemaal als die er specifick om heeft gevraagd, Heeftu
bevooroordeeld gehandeld door aan hun verzoek tegemoet 1e komen (in strijd met de
gedragsregels) of bent u onder andere net dit document vergeien mee te siuren? Er zijn
aantoonbaar meer documenten vergeten, Heeft u daar een ondubbelzinnige verklaring voor?
Graag zou ik alsnog alle documenten van u ontvangen zoals u ondubbelzinnig had
toegeregd,

Staat u, @ [N . nog ondubbelzinnig achiter uw toezegging aan voormalig
wethouder Roeland van der Zee om toe te zien op een correct verloop in deze procedure en

bent u bereid hier verantwoording voor af te leggen? Waarom adviseren uw medewerkers
de eigenaren van de Tooropstraat 13 - proactief en wordt er met mij niet eens een
gesprek aangegaan? Waarom is in de WOB verzocken opgenomen in mailwisseling dat de
Gemeente er alles aan wil doen om [l te stoppen. Hoe kan deze uitspraak gedaan
worden? Wordt er daarom nu zo dwingend gehandeld? Wordt hier nog wel objectiel
gehandeld? 7 U weet dat het strafbaar is als u zich bewust baseert op foutieve informatie
nadat u daarop bent gewezen en heeft nagelaten te verder te onderzoeken? U weet dat het
strafbaar 1s dat uw medewerkers bewust {(en helemaal op verzoek van de

"tegenpartij”) informatie achterhouden bij een WOO verzoek? Gaat de Odra ook in op een
mogelijk verzoek van mij met de huidige wethouder met concreet bewijs in plaats van niet
concreet gemaakte insinuaties en foutieve informatie zoals aantoonbaar gedaan door de
eigenaren van de Tooropstraat 13 7 Waarom is dit traject geadviseerd aan de bewoners van
de Tooropstraatl 13 door de Odra? Wordt er door de juristen zuiver gehandeld? Zie ook @



Nu u ervoor lijkt te kiezen niet minnelijk te willen oplossen, kunt u op basis van alle
ondubbelzinnige feiten en vastgelegde toezeggingen toch niets anders dan handhaven? Als
u dit niet doet, dan dwingt u mij ondubbelzinnig met al deze feiten in bezwaar te gaan en
ook alle informatie bij de rechtbank aan te leveren, waaronder de recente mailwisselingen,
rapporten, geluidsopnames en alle eerder gevoerde comespondentie onder onder andere de
volgende nummers; ODRA23ABOL39, ODRA2IHVO098 en ODRAZZHVOD9R ¢n cerdere
case- en zaaknummers: ODRAZ LABOTO3, 1952128531, 1952136612, 337494,
1952133152, 1952142332, ODRA22ZHB0O009, ODRAZ21ABOTS3, ODRA21IM3028,
ODRAZZWRO006, 1952142332, ODRA2ZZHVOOR0, 1952131904, 1952131967,
1952138098, ODRA2IAB0O139, ODRA22ZHV0097, ODRA2IMA2559, 20220210.01,
ODRAZIWRO009, 21ABOTI3, 5411981, 1652136612, ODRA21 ABOT93, 23AB0139,
ODRAZIHVODIE en ODRAZZHVOO9E, ODRAZ1TIM3I0ZE, ODRAZIABOI3Y,
ODRAZIHVO09E, ODRAZZHVIO0R0, V2020-003922, ODEA24HBO041. Case nummers:
GHTHEE en 664818, Zaken Klachtencommissie Odra met kenmerken: 20220210.01,
20220314.01. Dossiers: 4.20,0508T0D.

Naast deze informatie is er uit dric WOO verzocken ook veel belastende informatie naar
voren gekomen die ook door niet zorgvuldig anonimiseren tot personen herleidbaar is. Ook
dit zal ingebracht kunnen gaan worden in vervolgprocessen,

Ik mag toch verwachten en hopen dat u na onderling overleg inziet dat het wel zo
volwassen, redelijk en billijk 15 cerst uw toezegging ot een gesprek en het minneligk traject
te bewandelen en dat de mail van vandaag nog niet verzonden had moeten worden. Indien u
het traject werkelijk stopt tot een minnelijke oplossing, zou ik graag horen wanneer het
toegezegde gesprek gaat plaaisvinden. 1k heb hiervoor reeds op 3 juli 2024 een aantal data
voorgesteld maar nog steeds geen reactie op gekregen. Nu deze toezegging ondubbelzinnig
los stond van mijn eventuele keuze, verncem ik graag wanneer dit plaats kan vinden. Als
het gesprek en de aanzet ol ¢en minnelijke oplossing voor september plamsvinden, kunnen
de verder door u toegezegde zaken en de door mi) gevraagde zaken tol dat moment
achterwege blijven en zal ik de rechtbank nog niet verzocken de zaken van de hold af te
halen en hen nog niet van aanvullende informatie voorzien en nog geen melding maken van
een nog steeds onveilige situatie omdat er nog steeds niet overal grond (laat staan
gestabiliseerd) onder een hoek van 45 graden is en er verder ook niet aan alle voorwaarden
van de verleende vergunmng wordt voldaan.

Indien u niet voor het gesprek en de minnelijke oplossing kiest, kiest u er bewust voor dat
het hele traject weer van voor af aan begint, nu wel met feiten die eerder niet bij cen ieder
bekend waren (Hekkelman, Badex, Middelhuis) en er zal niet van nict ter plaatse
uitgevoerde onderzoeken, niet aanwezige kadastergegevens en aannames uitgegaan kunnen
worden. Dit wilde de Gemeente Arnhem (@ [N B cn zcft: @ [N
B it hun cerdere beslissing voorkomen. 1k neem aan dat u dit ook wilt
voorkomen en ons allen dit traject wilt besparen. Het moge duidelijk zijn dat ik wel doorga
1ot er op basis van objectieve feiten en een eerlijk proces een beshissing wordt genomen die
recht doet aan de situatie en dat gedane ezeggingen worden nagekomen. (Zie || NGR

en @ I cn @ NN )

Ik vertrouw erop dat u blijft gaan voor het minnelijke traject en hoor graag wanneer de
afspraak plaats kan vinden.

Tot slot verzoek 1k om ¢en ontvangstbevestiging van deze e-mail.



Met vriendelijke groet,




Van: i

Verzonden: donderdag 29 augustus 2024 10:48

Aan: T

cc: I, Fostbus

Onderwerp: RE: FW: Qdra24HB0041 Herhaalde oproep tot objectieve behandeling en

naleving van toezeggingen inzake zienswijze Odra24HB0041

[k lees im de e-mail van 17 juli 0.2, het volgenda:

"U weet dat het strafbaar is dat uw medewerkers bewust (en helemaal op verzoek van de
“tegenpartij") informatie achterhouden bij een WOO verzoek?”

"Ik heb informatie gekregen maar onder andere niet de bijlagen waarvan de bewoners van
de Tooropstraat 13 u hebben verzocht mij deze niet te overhandigen maar die wel degelijk
{ook vastgelegd volgens uzelf) onder dit WOO-verzoek vallen en u mij had moeten zendan.
Weet u dat het strafbaar is informatie op verzoek van @en partij achter te houden voar de
andere belanghebbende partij, helemaal als die er specifiek om heeft gevraagd.”

Het is mij niet bekend dat wij op verzoek van de bewoners van de Tooropstraat 13 bepaalde
infarmatie hebben achbergehouden, Ik weet natuorijk niet wie exbct wallke stukken intern heeft
aangeleverd en wat de inhoud daarvan is.

Ik deel wel de mening van [ Il dat we hebben toegezegd alle stukken te delen,

Groet, [

Verzonden: donderdag 29 augustus 2024 10:43

Aan: I < N  odra.n|>
cc: [ < < odra.nl>; Postbus <postbus@odra.nl>

Onderwerp: RE; FW: Odra2dHBODM 1 Herhaalde cproep tot objectieve behandeling en naleving van
toezeggingen inzake zienswijze OdraZdaHBOD41

rag L

heeft op 7 april 2024 een Woo-verzoek gedaan. Wij hebben op 17 april
2024 aan I gcvraagd of hij een Woo-verzoek indient of dat een verzoek om
informatie volstaat. Dit laatste heeft hij in de e-mail van 19 april 2024 bevestigd.

wij I h=bben op 3 juli 2024 alle stukken via Cryptshare aan
toegestuurd, Het gaat om de documenten vanaf 14 maart 2022 tot en met in ieder geval
14 april 2024. Zo heb ik het verzoek ook intern doorgezet.

= Ik weet niet waar [ B nu precies op doelt. Het enige wat ik mij kan voorstellen
is dat hij ook alle stukken wenst be ontvangen van na 14 april 2024, Hij heeft namelijk
maerdere malen geprobeerd het varzoek “te verlengen”, Dat werkt juridisch ¢ praktisch
nbet, indien hij ook die stukken wil ontvangen, kan hi] een nieuw verzoek indienen vanafl 14
april 2024,

- De mall van 17 jull 2024 was niet mij bekend, deze is binnengekomen tijdens mijn
vakantie en was denk Ik niet bekend dat alles ook aan mij wordt doorgestuurd. Tk

kan daar straks nog even naar Kijken, maar zie zo snel cok niet wat de koppeling hiermee
is.

We maken nog een conceptreactie, je hoort van ons.

Groet, [N



Omgevingsdienst Met vriendelifke groet,

Regio Arnhem

Eusebiusbuitensingel 75
Postbus 3066
6802 D8 Arnhem

I ! 2.

internet
www.odregigamhem.nl

Verzonden: donderdag 29 augustus 2024 10:19

Aan: I I = o2 >

Onderwerp: FW: FW: Odra24HB0041 Herhaalde oproep tot objectieve behandeling en naleving van
toezeggingen inzake zienswijze Odra2dHBOOA]

B heb jij inzicht in het WOO verzoek van [l IEGB

Met vriendelijke groet,

Omgevingsdienst

Regio Arnhem
S~

Eusebiusbuitensingel 75
Postbus 3066

6A0Z2 DB Arnhem

Van: Postbus <postbus@odra.nl>
Verzonden: woensdag 28 augustus 2024 10:28

Aan: I - I - o . [ <P o0

— ra.nl>

Onderwerp: FWw: FW: Odra2d4HB0041 Herhaalde oproep tot objectieve behandeling en naleving van
toezeggingen inzake zienswijze OdraZdHBODS1



Verzonden: woensdag 28 augustus 2024 10000

Aan: Postbus <postbus@odra.nl>

Onderwerp: Re: FW: Odra2dHB0041 Herhaalde oproep tot abjectieve behandeling en naleving van
toezeggingen inzake zienswijze Odra2dHBODS L

Geachte I I

Dank uvoor uw reactie. Het stelt mij teleur dat er wederom een excuus en vertraging is
nadat dit nu al verschillende keren is gabeurd, earst vanwege een zogenaamde eean
andere procedure, dan twee keer vakanties etc, etc. Al met al weet u allen het proces al
jaren met dit soort excuses te rekken. Ik kan dit als weinig constructief duiden.

Wanneer kan ik van u alle gevraagde documenten van mij WOO verzoek ontvangen. Het
is aantoonbaar duidelijk dat u ook hier uw afspraken niet bent nagekomen door mij

niat alle informatie toe te laten komen waar ik wel recht toe zou hebben. Dit is zelfs uit
delen van het WOO verzoek antwoord op te maken. Zie mijn mailvan 17 juli 2024, Graag
ontvang ik deze info per ommegaande. Of moet ik dit in het vervolgtraject ook duiden
als een bewust vertragen en beinvlioeden van deze procedure?

Met vriendelijke groet,

Opwo 2B aug 2024 om 09:16 schreef Postbus <postbus@odra.nl>:

Geachte [l INEGNG

Dank voor uw mail. Het klopt dat wij eind augustus een definitief besluit hadden willen nemen.
Dit blijkt vanwege de omvang van uw Zienswijze en de vakanties van de verschillende
medewerkers (dossierbehandelaars, constructeur etc.) toch iets te krap in de tijd. De input is
wel van belang om een afgewogen besluit te nemen. Wij streven ernaar het besluit uiterlijk 13
saptembar a.5. aan utevearzendan. Daarbij kunt u ervan uitgaan dat wij op allas relevanta
punten uit uw zignswijze inhoudelijk reageran.



Met vrigndelijke groet,

Omgevingsdienst
Regio Arnhem

Eusebiusbuitensingel 75
Postbus 3066
6802 DB Armhem

Van: I - o mail.com>

Verzonden: maandag 26 augustus 2024 11:44

Aan: Postbus <postbus@odra.nl>; || EGTNGEGN odra.nl>; |G
ra,nl=; n il A

adra.ni>: adra.nl>;

dra.0l>; I Ay —

I -, ool

Onderwerp: Odra24HB0041 Herhaalde oproep tot objectieve behandeling en naleving van
toczeggingen inzake zienswijze Odra24HBOO41

Onderwerp: Verzoek tot naleving van toezeggingen en objectieve behandeling van mijn
zaak en zienswijze met dossiernummer Odra2dHBOD41

e 11 % | @ § I 1 |
.5 ! 5 1 &g ] !

Ik richt mij opniauw tot u allen omdat het duidelijk is geworden dat niet alle betrokkenan
volledig geinformeerd zijn, of dat u, indien dit wel het geval is, niet handelt met de vereiste



objectiviteit. Ik verwijs u hierbij naar mijn e-mail van 17 juli 2024, waarvan ik ervan uitga dat u
deze inmiddels heeft gelazan,

In eerdergencemde e-mails, evenals in veorgaande correspondentie, heeft u schriftelijk
toegezegd dat ik voor eind augustus 2024 een reactie zou ontvangen op de zienswijze die ik
reads in april 2024 heb ingediend. U had daarbij eerder aangegeven binnen drie weken een
reactie te zullen geven. Echter, dit is nog niet gebeurd.

Het door mij geinitieerde traject om op minnelijke wijze tot ean oplossing ta komen, is door u
abrupt afgebroken. U bent ook niet ingegaan op mijn laatste e-mail van 17 juli 2024 over dit
ondarwerp. Het traject om via een gesprek tot een minnelijke oplossing te komen, is doar u
stopgezet.

Ik wil u allen er nogmaals aan herinneren dat dit geschil nu al vijf jaar duurt en nog steeds draait
om dezelfde problemen: een onvoldoende stabiele ondergrond aan de achterzijde van de
keerwand, niet overal gestabiliseerd zand tegen de binnenste keerwande en ean instabiala
ondergrond onder en naast de fundering. Dit alles is door u zelf geconstateerd en vasigelegd
(losgepakte grond die niet zelfstandig blijft Liggen) en is ook bevestigd door een onafhankelijk,
door de rechthank gecertificeerd bouwkundig expert [Badex). Bovendien bevestigt het rapport
van Middelhuis dat de grond onder ean hoak van 45 graden anvoldoende stabiel is en dat er
niet ovaral grond onder deze hoak Ligt.

Het rapport van Constabiel is door henzalf aangegevan als gebaseerd op onjuiste en
anvolledige informatie, zonder inspectie van de grond achter de keerwanden of verdere
inspectie van de constructie. Kortom, zij hebben zelf erkend dat dit rapport ondeugdelijk is
uitgevoerd,

Een jaar geledan hebben zowel ODRA als de gemeente Armhem mij toegezegd dat er, zonder
niguwe procedures, snel gehandhaafd zou worden tegen de nieuwe bewoners, Echter, ditis
nagelaten, wat heeft geleid tot een uiterst gespannen situatie waarbij zelfs de politie betrokken
is. Ondanks herhaaldelijke waarschuwingen hierowver handelt u hier nalatig en vertragend.

Uit de door mij opgevraagde WOO-verzoeken blijkt dat niet alle informatie wordt doorgespeeld,
zo wordt er nog steeds gesproken over het afgraven van grond door [ Dit terwijl [ dit
al sbhjectief met fato's en ander bewijs heaft wearlegd. Nu u nog geen baslissing heeft
ganomen, voeg ik graag een recent genoman foto toe van weggespoealde grond (door u zelf
geduid als losgepakte grond die niet zelfstandig blijft liggen) als gevolg van de hevige regenval
en slechte afwatering van de afgelopen pericde. Dit zow bij u reeds bekend moeten zijn, maaru
blijft ten onrechte communiceran dar- grond heeft afgegraven. Dit rogpt vragen op over
de volledigheid van de informatie die u gebruikt, of over uw objectiviteit.

Ik verzoek u deze foto als aanvullend bewijs aan de zienswijze en dossiers toe (e voegen en
deze mee te nemen bij de nog te nemen beslissingen en eventuele toekomstige rechiszaken,

Ik blijf ervan uitgaan dat u bij hat behandelen van mijn zienswijze uitgaat van alle raeds
bekende informatie, waaronder specifiek genoemde informatie in mijn e-mail van 17 juli 2024.
U heeft immers expliciet aangegeven gean informatie van mij te willen entvangen die ik niet
reeds had ingediend. Helaas blijkt uit da WO O-verzoaken dat informatie niet goed gedeeld of
gelezen wordt, Indien v in komende procedures of bij het behandelen van de zienswijze



aantoonbaar reeds ingestuurde informatie niet heeft meegenomen, handelt u verwijtbaar
nalatig en in strijd met uw afgelegde ambtseed, en zult u daarop ter verantwoording worden
geroepen.

Graag zie ik dat u uw schriftelijke toezegging nakomt en vodr eind augustus 2024 tot een
weloverwogen besluit komit, gebaseerd op getoetste informatie en waarin alle door mij
aangeleverde feiten zijn meegenomaen.

Bijlage: Foto van weggespoelde grond.

Tot slot varzoek ik om een ontvangstbevestiging van deze a-mail.

Hoogachtend

I =2 i com

Op wo 17 jul 2024 om 07:59 schreef [ NG <BEGEGEGEGEGEGEGEGE G2 mail.com>:

Eiemhww---l
A p— en |

Het is mogelijk dat er door de vakantieperiode geen overleg heeft plaatsgevonden met
betrekking tot de reactie van || N van 16-07-2024 om 0908 uur, Tk kan mij
mi¢t voorstellen dat een junist, een dossierbehandelaar of een eindverantwoordelijke deze
gang van zaken kan rechivaardigen en motiveren in de rechtbank bij de rechiszaak waarvan
ik de rechibank heb verzocht deze on hold te zeiten omdat wij proberen er onderling uit te
komen. Nu u het initiatief neemt om het traject tot een minnelijke oplossing te staken
voordat wij iberhaupt een gesprek hebben gehad, zal ik dit, met toevoeging van onze
mailwisscling, zaken uit het WOB-verzock en relevante zaken uit de hicronder vermelde
dossiernummers, bij de rechtbank inbrengen en bi) deze zaak laten toevoegen, indien er niet
alsnog een minnelijke oplossing of handhaving komt. Let op: voor een leder van u zijn er
hieronder specificke zaken opgenomen ten aanzien van haar of zijn handelen.

Ik ben zelf met het initiatief gekomen tot een minnelijke oplossing en vraag hier al jaren
om. Waarom kapt u dit nu af voordat wij hicrover ilberhaupt ¢en gesprek hebben gevoerd?
Bij een minnelijke oplossing mag je toch verwachien dat er eerst een gesprek plaatsvindt
tussen de partijen om de onduidelijkheden vit de weg te nemen. Helemaal nu u een aantal
keer schriftelijk heeft aangegeven dat een aantal zaken bij u niet goed zijn gelopen en hier
ons nog een rechiszaak voor te wachten staat en u eerder gesommeerd bent zorgvuldiger te



moeten handelen. Wilt u dan echt dat uw werkwijze, alle objectieve rapporten,
correspondentie en schrifielijke toezeggingen, het bewijs van achierhouden van informatie
en het volgen van ondeugdelijke rapporten en verslagen met bewijs bij de rechtbank worden
ingebracht en dit geduid zal worden als bewust frauduleus handelen?

Waarom kiest u er ni¢t voor ¢en gesprek aan (e gaan en ¢en beslissing op basis van objectiel
bewezen feiten en werkelijk uitgevoerde onderzocken en cerdere toezeggingen te nemen? U
geeft aan een ondubbelzinnige reactie van mij te verlangen. Gelukkig geeft u aan
ondubbelzinnig te willen handelen.

wilt v, | I -» B . o ondubbelzinnig uw schriftelijk

gedane toezegeing nakomen zonder nicuwe procedures ook snel bij de nicuwe bewoners te
gaan handhaven? Een beslun dat zelfs ondubbelzinmig 15 bekrachtigd en ondertekend door
de @hurgemeester van Arnhem, [N B Uit de informatie van het WOB
verzock kwam deze toezegging meerdere keren ondubbelzinnig naar voren :

Van: {eeanonimiseerd) (feeanonimiseerd) {peanonimiseerd) (peanonimiseerd)
fgeanonimiseerd} Verzonden: maandag 27 november 2023 09:41 Aan: mn cc; Onderwerp:
FW: verfiwizing Biflagen; 13.04. 2022 ODRA2ZHBODNG Handhavingshesiuit fod pdf
Cpvolgingsviag: Opvolgen Vlagstatus: Voltooid Hol (geanonimiseerd) (geanonimiseerd)
Deze email heb ik een aantal weken geleden verstuurd n.a.v. eerdere vragen van Op dat
moment was BEN voleens mijn gegevens nog eigenaar. Onze conclusie was wel dat er een
nienwe ganschrifving dient fe volgen nu wij geen gebruik hebben gemaaks van
maogelifkheden om de last ook aan de rechisopvolger door fe feggen. Het lijke mif coak, dat
zoddra er een rechisopvolger s we snel (telefonisch danwel in persoon) contact opremen
en handhaving starten. Qok lijkt het me verstandig om nw meteen duidelijk in te zetten op

Geachte (fgeanonimiseerd) (eeanonimiseerd) In ww mail van 23 november vraagt u of wij
een mieuw handhavingstraject gaan starten tegen de miewwe eigenaren van Tooropstraar 13
en hoe dit traject verder gaal. Wif starten een nieuw handhavingsiraject tegen de nieriwe
eigenaren. Volgens ons handhavingsheleid zuflen wif hen eerst een waarschuwing sturen
vaordal we een voornemen last onder dwangsom toesturen. In verband met de invoering
van de Omgevingswet per [ januwari 2024, starten wij et handhavingstraject voleend faar.

vrijdag 8 december 2023 08:07 dan; TN Posthus Onderwerp: RE: Besfuit
infrekkingsverzoek omgevingsvergunning Tooropstraat 13 Arnhem ODRA22ZHVINZOD
Categorieén: | Geachte EN EN {geanonimiseerd) (geanonimiseerd) (geanonimiseerd)
(eeanonimiseerd) feeanonimiseerd) Wij zullen w op de hoogte houden over de nicuwe
handhavingsprocedure tegen de nictiwe bewoners.

wilt v, [ B - ondubbelzinnig op toezien dat ik conform het in uw
opdracht door Hekkelman uitgevoerde rapport tot 30 cm diep kan roeren in mijn eigen

grond en dat hier rekening mee wordt gehouden in de beshssing tot handhaving en min
zienswijze? Helemaal nu door het Kadaster ondubbelzinnig de kadastrale grenzen en het
eigendom van perceel 2922 zijn vastgelegd, mag ik verwachien dat ik u niet hoef uit te
legeen dat er ook nog sprake 15 van ¢en juridische erfgrens en e¢n notariéle grens, Dit naast
het feit dat niet het Kadaster de juridische en notariéle erfgrens bepaalt zoals de advocaat
van de Tooropstraat 13 stelt. Het moge ook duidelijk zijn dat een eventuele juridische
erfgrens door verjaring om diezelfde reden direct achter de keerwand zou liggen. Het
notaricel eigenaarschap is objectief ingeschreven bij het Kadaster en ook duidelijk. Kortom,



de grond direct achter de keerwand is en was al jaren van [ U bent met dit schrijven
ook op de hoogte dat er op verzoek van de bewoners van de Tooropsiraat 13

bewust informatie voor mij is achtergehouden in het kader van het WOO verzoek en er
ondanks toezegging niet gehandhaafd wordt en (opgenomen) toezeggingen niet zijn
nagekomen,

Hoe zuiver handelt u nu dit blijkt uit de WOO verzocken?

Van: WN erneer nf> Verzonden: 03-04-2023 14:55 Aan: OGN or > CC: EE EN on
Onderwerp: RE: Commissicadvies BN bezwaar tegen opleggen last onder dwangsom
versievigen keerwand, gegrond (f) pedf (geanonimiseerd) (geanonimiseerd)
fgeanonimiseerd) (peanonimiseerd) (geanonimiseerd) (geanonimiseerd) (geanonimiseerd)
fgeanonimiseerd) Hol Mm{geanonimiseerd) Geen punt, ik was vanzell weer ap de fijn
gekomen. Inmiddels hebben we besloten toch contrair te gaan. Tk kel een contrair nola
vaorhereid. Deze words nu door een college tegen gelezen en dan gaan we het bestuurlifke
fraject in. Ik verwacht dus dat we de last gewoon doorzetien. Ik had eerst nog opgenomen
dat we ook [ gingen aanschriiven, maar dat heb ik later maar geschrapt, Daar wordt
het onduidelijber van en levert in deze fuse nog weinig niewws op. In de toekonst zou het
wellicht wel verstandig zijn om in vergelijkbare gevallen toch beide partifen aan e
schrijven., Ook als dat juridisch misschien niet helemaal zuwiver is. Ik denk namelifk wel
dat et helpr bij et verder brengen van zod€ "*'n casus.

Lit een eerder WOO verzoek is vast komen te staan dat mif een voornemen fof last onder
dwangsom is gestuurd met een reactietijd voor mif van maar 5 werkdagen ferwifl reeds
hekend was dat deze last niet opgelegd had kunnen en mogen worden. Qok dit is juridisch
nier zuiver.

B Vv als afdelingshoofd juridische zaken dit soort zaken
foefaathaar, zifn deze niet in strifd met de afgelegde eed? Dient w hier niet tegen op fe
treden als u dit bekend is? Handelt w zelf niet in strifd met de eid als u dit nalaat erwijl u
erap hent gewezen?

U heeft allen een eed afgelegd. U weet dat het strafbaar is als u zich bewust baseert op
foutieve informatie, ongeoorloofde druk zet en partijdig handelt nadat u daarop bent
gewezen en heeft nagelaten te verder te onderzocken, Waarom wordt dit bij de Odra en
Gemeente Amhem wel toegestaan?

Wilt u, @ [ . ondubbelzinnig uw toezegging nakomen door binnen drie
weken na het inbrengen van mijn zienswijze (wat dus al lang geleden is gebeurd) een
beslissing te nemen waarin alle ingebrachte feiten, bewijzen, metingen en verslagen van de
mensen van de Odra, rapporten en bewijs van niet (goed) vitgevoerde rapporten of
rapporien met aantoonbaar verkeerde informatie niet worden meegenomen? U weet dat het
strafbaar is als u zich bewust baseert op foutieve informatie nadat u daarop bent gewezen en
heeft nagelaten te verder te onderzocken? Wat is de reden dat ik de beslissing niet al lang
gekregen heb en deze nu weer wordt witgesteld? Nu blijkt dat u de beslissing nog moet
nemen wil ik dat u bovenstaande informatie (@ [N @ B vit dc WOO verzocken
nog toevoegt bij de stukken en meeneemt bij uw besluit op mijn zienswijze.

Staat u,@ [N . noz ondubbelzinnig achier uw schrifielijk vastgelegde
vaststelling dat er achter de keerwand niet overal grond onder een hock van 45 graden ligt



en dat het losgepakt zand betreft dat niet onder cen hoek van 45 graden blijft liggen? Er is
hierachter mets veranderd dus er hgt niet overal zand onder een hoek van 45 graden, dit
heeft er nooit gelegen, het bewijs hiervoor is ondubbelzinnig door mij aangeleverd met
fota’s en {opgenomen) toelichting. Een extern rechtbank gecertificeerd bouwkundige en ook
ingenieursbureau [ hebben cerder vastgesteld, net als u dat grond onder een hoek
van 45 graden niet voldoende is. Deze informatie is u bekend. Bent u akkoord gegaan met
een rapport van een bureau dat niet alle informatie had en de situatie achter de keerwand
niet heeft bekeken en heeft toegegeven uit te zijn gegaan van verkeerde vitgangspunten? Of
heeft uw (oud) collega dit gedaan”

L't WOB verzoek: Als dat inderdaad de conclusie is dan meen ik mif te herinneren dat in
een van We: recente brieven iets gezepd is over de kwaliteit'witvoering van die specifieke
ingrepen. lets in de trant dat het stabilisaliezand niel juist of niet overal is aangebrachi.
Moche dit zo zijn, dan krije je dic vast nog terug in de zienswijze dus wellicht zou je dif nog
even reif= B kunnen bespreken. De fictieve situatie in de berekening moet immers wel exact
avergenkome e feitelifke situatie anders hebben we alsnog weer een verschil,
(eanonimizeerd) (peanonimiseerd) (geanonimiseerd) Over de oude LOD deel ik jullie
inzicht, maar intrekking van het beroep is niet aan ons. Gr mmigeanonimiseerd)

GEMEENTE arl Arnfrem & o Eusebivsbuitensingel 53 6328 HZ Arnhem {geanonimiseerd)

Wilt u, @ [ . 1oz uw ondubbelzinnig gedane toezegging nakomen om
mij alle informatie toe ¢ sturen waarom ik in mign recente WOB-verzock heb gevraaged? Tk
heb informatie gekregen maar onder andere niet de bijlagen waarvan de bewoners van de
Tooropstraat 13 u hebben verzocht mij deze niet 1e overhandigen maar die wel degelijk (ook
vasigelegd volgens uzelf) onder dit WOD-verzoek vallen en u mij had moeten zenden. Weet
u dat het strafbaar is informatie op verzoek van een partij achter te houden voor de andere
belanghebbende partij, helemaal als die er specifick om heeft gevraagd, Heeftu
bevooroordeeld gehandeld door aan hun verzoek tegemoet 1e komen (in strijd met de
gedragsregels) of bent u onder andere net dit document vergeien mee te siuren? Er zijn
aantoonbaar meer documenten vergeten, Heeft u daar een ondubbelzinnige verklaring voor?
Graag zou ik alsnog alle documenten van u ontvangen zoals u ondubbelzinnig had
toegeregd,

Staat v, (@ nog ondubbelzinnig achter uw toezegging aan voormalig
wethouder om toe 1@ zien op een correct verloop in deze procedure en
bent u bereid hier verantwoording voor af te leggen? Waarom adviseren uw medewerkers
de eigenaren van de Tooropstraat 13 en 15 proactief en wordt er met mij niet eens een
gesprek aangegaan? Waarom is in de WOB verzocken opgenomen in mailwisseling dat de
Gemeente er alles aan wil doen om [l te stoppen. Hoe kan deze uitspraak gedaan
worden? Wordt er daarom nu zo dwingend gehandeld? Wordt hier nog wel objectiel
gehandeld? 7 U weet dat het strafbaar is als u zich bewust baseert op foutieve informatie
nadat u daarop bent gewezen en heeft nagelaten te verder te onderzoeken? U weet dat het
strafbaar 1s dat uw medewerkers bewust {(en helemaal op verzoek van de

"tegenpartij”) informatie achterhouden bij een WOO verzoek? Gaat de Odra ook in op een
mogelijk verzoek van mij met de huidige wethouder met concreet bewijs in plaats van niet
concreet gemaakte insinuaties en foutieve informatie zoals aantoonbaar gedaan door de
eigenaren van de Tooropstraat 13 7 Waarom is dit traject geadviseerd aan de bewoners van
de Tooropstraatl 13 door de Odra? Wordt er door de juristen zuiver gehandeld? Zie ook @



Nu u ervoor lijkt te kiezen niet minnelijk te willen oplossen, kunt u op basis van alle
ondubbelzinnige feiten en vastgelegde toezeggingen toch niets anders dan handhaven? Als
u dit niet doet, dan dwingt u mij ondubbelzinnig met al deze feiten in bezwaar te gaan en
ook alle informatie bij de rechtbank aan te leveren, waaronder de recente mailwisselingen,
rapporten, geluidsopnames en alle eerder gevoerde comespondentie onder onder andere de
volgende nummers; ODRA23ABOL39, ODRA2IHVO098 en ODRAZZHVOD9R ¢n cerdere
case- en zaaknummers: ODRAZ LABOTO3, 1952128531, 1952136612, 337494,
1952133152, 1952142332, ODRA22ZHB0O009, ODRAZ21ABOTS3, ODRA21IM3028,
ODRAZZWRO006, 1952142332, ODRA2ZZHVOOR0, 1952131904, 1952131967,
1952138098, ODRA2IAB0O139, ODRA22ZHV0097, ODRA2IMA2559, 20220210.01,
ODRAZIWRO009, 21ABOTI3, 5411981, 1652136612, ODRA21 ABOT93, 23AB0139,
ODRAZIHVODIE en ODRAZZHVOO9E, ODRAZ1TIM3I0ZE, ODRAZIABOI3Y,
ODRAZIHVO09E, ODRAZZHVIO0R0, V2020-003922, ODEA24HBO041. Case nummers:
GHTHEE en 664818, Zaken Klachtencommissie Odra met kenmerken: 20220210.01,
20220314.01. Dossiers: 4.20,0508T0D.

Naast deze informatie is er uit dric WOO verzocken ook veel belastende informatie naar
voren gekomen die ook door niet zorgvuldig anonimiseren tot personen herleidbaar is. Ook
dit zal ingebracht kunnen gaan worden in vervolgprocessen,

Ik mag toch verwachten en hopen dat u na onderling overleg inziet dat het wel zo
volwassen, redelijk en billijk 15 cerst uw toezegging ot een gesprek en het minneligk traject
te bewandelen en dat de mail van vandaag nog niet verzonden had moeten worden. Indien u
het traject werkelijk stopt tot een minnelijke oplossing, zou ik graag horen wanneer het
toegezegde gesprek gaat plaaisvinden. 1k heb hiervoor reeds op 3 juli 2024 een aantal data
voorgesteld maar nog steeds geen reactie op gekregen. Nu deze toezegging ondubbelzinnig
los stond van mijn eventuele keuze, verncem ik graag wanneer dit plaats kan vinden. Als
het gesprek en de aanzet ol ¢en minnelijke oplossing voor september plamsvinden, kunnen
de verder door u toegezegde zaken en de door mi) gevraagde zaken tol dat moment
achterwege blijven en zal ik de rechtbank nog niet verzocken de zaken van de hold af te
halen en hen nog niet van aanvullende informatie voorzien en nog geen melding maken van
een nog steeds onveilige situatie omdat er nog steeds niet overal grond (laat staan
gestabiliseerd) onder een hoek van 45 graden is en er verder ook niet aan alle voorwaarden
van de verleende vergunmng wordt voldaan.

Indien u niet voor het gesprek en de minnelijke oplossing kiest, kiest u er bewust voor dat
het hele traject weer van voor af aan begint, nu wel met feiten die eerder niet bij cen ieder
bekend waren (Hekkelman, Badex, h ¢n er zal niet van niet ter plaatse
uitgevoerde onderzoeken, niet aanwezige kadastergegevens en aannames uitgegaan kunnen
worden. Dit wilde de Gemeente Arnhem (@ [N I cn zcf: @ [N
Marcouch) met hun cerdere beslissing voorkomen. 1k necem aan dat u dit ook wilt
voorkomen en ons allen dit traject wilt besparen. Het moge duidelijk zijn dat ik wel doorga
1ot er op basis van objectieve feiten en een eerlijk proces een beshissing wordt genomen die
recht doet aan de situatie en dat gedane ezeggingen worden nagekomen. (Zie || NGR

en @ I cn @ NN )

Ik vertrouw erop dat u blijft gaan voor het minnelijke traject en hoor graag wanneer de
afspraak plaats kan vinden.

Tot slot verzoek 1k om ¢en ontvangstbevestiging van deze e-mail.



Met vriendelijke groet,




Van: I - I = ¢zl com>

Verzonden: wrijdag 12 juli 2024 16:15

Aan; postbus; N D B .

Onderwerp: Re: FW: Odra24HB0O041 Re: Reactie naar aanleiding van uw mail van 11
juri 2024 en onze cormespondentie van 21 mel 2024

Bijlagen: imaged0l.jpg

Geachte I NN

Ik heb overleg gehad met mijn juridisch adviseur. 1k kreeg de volgende terugkoppeling:
Faken moeten wel zuiver worden weergegeven; Het voorstel om uit te gaan van ¢en objectiel
onderzoek kwam van [l in uvw schrijven wordt de schijn gewekt dat het idee van dit
traject van de Odra komt.

Het bevreemdt hem dat u nu incens "haast™ heeft. Nu deze zaak al 5 jaar loopt en u uw
toezegging tot handhaven al bijna een jaar niet nakomt en/of het reeds in gang gezette traject
hiervoor (dwangsom tegen ‘ doorzet.  Hij ziet derhalve geen enkel
{gerechivaardigd) belang een beslissing nu ineens "gedwongen” voor 15 juli te

nemen.  Helemaal nu die datum maar | dag ligt voor de eerste door mij aangedragen data
voor een gesprek. Op de 5 jaar die deze kwestie nu speelt maakt een dag of enkele dagen of
zelfs weken ook niets meer uit om met elkaar tot een bevredigende oplossing te komen
waarin alles goed meegenomen, overwogen en besproken is.Dit helemaal gezien het feit de
commissie van bezwaar reeds eerder heeft aangegeven dat u in de toekomst
zorgvuldiger dient te handelen. Ook u wilt toch een goed eerlijk afgewogen proces en
procedure waar we allemaal achter staan en ons in kunnen vinden?

Ik deel zijn mening hierin. Ik lijk nog steeds te opteren voor optie twee maar zal dat definitief
bevestigen binnen een week nadat ons gesprek is geweest.

L had voor uw laatste mail ook nog niet gereageerd of een van de op 3 juli 2024 door mijn
voorgestelde data voor het gesprek vitkomt. Gerien uw afvaardiging kom ook ik met

meerdere personen en zal er ook met hen afstemming nodig zijn. Graag hoor ik welke datum
U past.

Met vriendelijke groet,

Mat vriandelijke groet,

Vriendelijk dank voor uw e-mailbericht en het voordragen van de twee deskundigen,



Wij bieden u met betrekking tot de Tooropstraat 13 al geruime tijd de mogelijkheid om samen tot
een minnelijke oplossing te komen in plaats van het formeel behandelen van uw
handhavingsvarzoek. Wij bieden u deze mogelijkheid nog é&n keer. Graag vernemen wij voor 15
juli a.s. of u kiest woor route 1 of route 2:

1.

Het voortzetten van het handhavingstraject. Dit betekent dat wij een besluit nemen
naar aanleiding van uw handhavingsverzoek, hierbij betrekken wij vanzelfsprekend uw
Zienswijze,
Het vinden wvan een minnelijke oplossing. Onderdeel hiervan is:
a. Het laten uitvoeren van een cnderzoek door een onafhankelijke deskundige. U heeft
twiee namen aangedragen, Zoals gezegd moeten de deskendigen in staat zijn zelf ter
plaatse metingen te verrichten (bodem), op basis daarnsan berekeningen be maken an
anderbouved een conclusie te kunnen trekken over de constructieve veiligheid van de
keerwand én het daarop gebouwde bouwwerk. Wij leggen de door u aangedragen
deskundigen voor adn dé eigénaren van de Tooropstraat 13 én aan onze constructeur,
am vervolgens een deskundige te kiezen,
b. Tevens zijn wij bereid tot het voeren van een gesprek. Hierbij zijn aanwezig:

en ondergetekende. Wij leggen de agenda’s
naast elkaar om een datum te bepalen,

Geen mogelijkheid is het tegelijkertijd bewandelen van allebei deze routes. Indien wij voor
genoemde datum wan 15 juli a.s. geen ondubbelzinnige keuze wan u hebben ontvangen, gaan wij
alsnog owver tot het formeel behandelen van uw handhavingsverzoek (route 1). Dit mede omdat u
steeds te kennen geeft dat het proces (door ons) zou worden vertraagd. Voor het overige nemen
wij uw e-mail ter kennisgeving aan. Dit betekent niet dat wij uw conclusies/aannames delen.

Met yriendelijke groet,

van: [ -E o :cil.com>

Verzonden: woensdag 3 juli 2024 22:24

Aan: Postbus <postbus@odra.nl>; [ < B - o 2. ~; [

ra.ni>; I S © .. >; I

arnhern.nl>; [ <D = o2 o - I
< - o< .-, arnhem.nl>

Onderwerp: Re: FW: Odra2d4HB0041 Re: Reactie naar aanleiding van uw mail van 11 juni 2024 en
anze correspondentie van 21 mei 2024

Geachte [}l B < andere betrokkenen,



Nu u mijn mail en vragen goed heeft kunnen doornemen en daarop om de namen van
de bureaus vraagt gaat u dus akkoord met het feit dat er dan door het

uiteindelijke bureau meteen een onderzoek naar de keerwand van Tooropstraat
nummer 15 wordt gedaan. Tevens wordt er direct een start wordt gemaakt met het
handhavingstraject tegen Tooropstraat 13.. Hierbij wil ik heel expliciet vermelden dat ik
daarmee niet akkoord ga met de randvoorwaarden die u eerder gesteld heeft en waar ik
al een reactie op gegeven heb. Ook ga ik pas akkoord als wij gezamenlijk ean
onderzoeksopzet hebben bepaald en ik daar akkoord op heb gegeven zoals u ook
eerder heeft toagezegd. Nu u dit reads eerder heeft toegezegd te gaan handhaven
tegen de nieuwe bewoners van de Tooropstraat 13 en zoals uit de bijlagen en de
stukken van het WOO verzoek blijkt (zie bijlagen) en er niets verandert is achter de
keerwand (zie ook bijlagen WOOQ verzoek) aan onze zijde blijkt kunt u ook niets anders
dan gaan handhaven.

MNu ik u ook de namen van de bureaus heb gegeven en uw een second opinion opstart
zou ik, zoals door u toegezegd dan ook direct ean reactia op mijn zianswijze krijgen die
ik bij [ B heb ingediend. Deze zou ik daarnaast al reeds lange tijd geleden
hebben moetan ontvangen. Graag zie ik deze reactie ook voor 15 juli 2024 en helemaal
voor onze afspraak tegemoet. Tevens verneam ik graag concreat de namen van de
personen die bij de afspraak aanweazig zullen zijn.

Graag ontvang ik een ontvangstbevestiging van dit schrijven.

Ik verstrek u hierbij de namen van de bureaus:

https: /Mo, houting-advies.nl! en

wiww schoppersadvies.nl

Data waarop ik een gesprek zou kunnen voeran;

17-07 tussen 1.00 en 18.00

13-08 en 20-08.

Met vriendelijke groet,



gmail.com

I
oc I

Opwo 3 jul 2024 om 14:20 schreef Postbus <postbus@odra.nl=:

Geachte I I

In reactie op uw e=-mails van 25 juni 2024 en 26 juni 2024 berichten wij u als volgt.

1. Helaas hebben wij (nog) geen twee namen van deskundigen van u ontvangen om het
ondarzoek verdar in gang ta kunnen zetten. Die route om tot een oplossing te koman staat
daardoor dus stil.

2. In uw e=-mail van 25 juni jl. geeft u aan dat u 13 bespreekpunten heeft voor een
persoonlijk gesprek. Hetis voor ons daarmee helder waar u het in een gesprek over wilt
hebben, Wij stellen voor om dit gesprek te laten plaatsvinden in de aanwezigheid van een
dossiarbahandalaar, constructeur an ondargatekende. Wilt u drie dataveorstallen doan voor
ean gesprek, dan gaan we dit inplannen. Houd u daarbij rekening met de vakantie. De
dossiarbehandelaar is in iader geval week 30, 31 en 32 niet aanweazig.

Met wrigndelijke groet,

Omgevingsdienst

Regio Arnhem

Eusabiusbuitensingeal 75
Postbus 3066
G302 DB Armham

e-mail




I = cvclra. ik

internat
wwnswodragioarnhem.nl

Verzonden: woensdag 26 juni 2024 11:52

Aan: < - o <. -; I
< & o r2.nl>; Postbus <postbus@odra.nl>

Dnaderwerp: Fwd: Odra24HB0041 Re: Reactie naar aanbeiding van uw mail van 11 juni 2024 en onze
correspondentie van 21 mei 2024

Beste I

Ik zou het waarderan dat ean inhoudelijke reactie op deze mail niet heel lang op zich
laat wachten aangezien dit het gevolg is van mijn zienswijze die nu ook weer enige tijd
geleden is verstuurd. Alles blijit maar vertragen en vertragen en we zijn nu al jaar 5
ingegaan. Nog steeds gaat het na 5 jaar om hetzelfde.

Daarom ook mijn oproep dat er in een persoonlijk gesprek nu eens het een en ander
duidelijk gemaakt wordt zodat ik weet waar ik aan toe ben en waarom.

Ik hoor graag op korte termijn van u, is voor 04-07-2024 reéel? Zo niet dan hoor ik
graag wanneer wal.

Met vriendelijke groet,

T—(
---------- Forwarded message —---—----
Van: I < < mail.com>

Date: di 25 jun 2024 om 12:12

Subject: Odra2dHB0041 Re: Reactie naar aanleiding van uw mail van 11 juni 2024 en
onze comespondentie van 21 mei 2024

To: Postbus <postbus@odra.nl>

Co: <N odra.ni>, I < I G o ra.ni,
I I <o nhem.nl>, <[ © odra.n >, I
I < I .l [



<IN G o a0,
<IN 2 nem. nl>

Odra24HB0041 Re: Reactie naar aanleiding van uw mail van 11 juni 2024 en onze
correspondentie van 21 mei 2024

Geachte betrokkenen,

Door de afwezigheid van mijn juridisch adviseur heeft deze reactie langer op zich laten
wachten.,

Helaas is het gebleken dat niet alle betrokkenen mijn informatie ontvangen, ondanks
herhaalde pogingen. Daarom blijf ik iedereen persoonlijk informeren. In uw laatste reactie
is het zaaknummer weer weggelaten, terwijl u eerder zelf heeft verzocht dit op te nemen. 1k
verzock u dit zaaknummer in tockomstige correspondentic te vermelden,

In ww mail van 11 juni vraagt u welke vragen ik in een persoonlijk gesprek wil bespreken.
Dit verbaast mij enigszins, aangezien ik op 23 mei 2024 heb verzocht om een persoonlijk
antwoord op de punten in mijn mail van 21 mei 2024,

Ik wil de volgende punten verduidelijken:

|. Handhaving dwangsom nieuwe bewoners: In scptember 2023 is tocgeregd
dat er zonder nieuwe procedures en op korte termijn een dwangsom aan de nieuwe
bewoners zou worden opgelegd. Waarom is dit bijna cen jaar later nog niet gebeurd?
De situatie is onveranderd en er is geen nieuwe controle witgevoerd na september
2023, Waarom heeft u niet gehandhaafd zoals wegezegd?

2. Informatievoorziening en communicatie: Indicn de situatic niet 15
gehandhaafd vanwege het door [ ingediende "schrijven” van
Constabiel, wil ik weten waarom ik hierover niet ben geinformeerd en waarom dit
“schrijven” niet kritisch is beoordeeld. Ondanks herhaalde verzocken over de status,
heb ik geen informatie ontvangen. Waarom heeft u mij niet op de hoogte gehouden
van het niet nakomen van uw toezeggingen”

3. Ongelijke behandeling rapporten: Waarom 15 het rapport van Constabiel
serieus genomen terwijl niets is gedaan met het rapport van Badex en de eigen
verslaglegging van uw bouwkundig ingenicurs? 1s hier sprake van
voornngenomenheid of onzorgvuldigheid, of is er een andere reden’?

4. Kritische becordeling Constabiel rapport: Waarom 15 het rapport van
Constabiel zonder navraag serieus genomen? Gezien de eerdere aansporing van de
berwaarcommssic om zorgvuldiger te handelen, zou een krnitischere benadering
passend zijn. Is dit onderzock werkelijk de reden om niet te handhaven, en waarom
zijn andere rapporten terzijde geschoven?

5. Informatie aan bewoners: U kunt de huidige en vorige bewoners van
Tooropstraat 13 informeren dat het rapport van Constabiel niet deugdelijk is



uitgevoerd en derhalve niet mee kan worden genomen. Indien u dit niet doet,
vernegem 1k graag de redenen hiervoor.

6. Getekende verklaring Constabiel: Indien u het rapport van Constabiel
ronder verder onderzoek toch serieus neemt, verzoek ik v om een getekende
verklaning van Constabiel waarin zi) bevestigen dat z1j nog steeds volledig achter
hun conclusie staan, ondanks mijn aangeleverde correspondentie en zonder de
situatie achter de keerwand gezien te hebben.

7. Makeming toezeggingen: Indien mijn interpretatie onjuist is, verzoek ik u
direct uw toezegging na te komen en te handhaven bij de nicuwe bewoners, Het
afwachten van extra onderzoek werkt veriragend en betekent dat u uw toezegging
miet nakomi.

¥. Reactie onderzoeksbureaus: Diverse bureaus hebben gereageerd op mijn
verzock tot een nicuw onderzoek en vinden het onlogisch om nu nog ¢en onderzock
te laten doen terwijl er al vier onderzoeken liggen die dezelide conclusies trekken.

9. Vooringenomen houding Waarom wordt er zonder onderzock gereageerd en
waarom is er geen geluidsopname van het controlebezoek door de heren
en [ opeevrased of beluisterd? Dit roept vragen op over de grondigheid en
objectiviteit van uw oordecl. Wat is uw reatie hierop?

10. Eindverantwoordelijkheid en verantwoording: Wiec 15 eindverantwoordelijk
in deze zaak en kan ik bij een eventuele rechiszaak oproepen om verantwoording af
te leggen? Vooralsnog houd ik [N B 2:n omdat hij toezeggingen heefi

gedaan aan toenmalig wethouder [N (oc t¢ #ien op een correct
verloop in deze zaak.

| 1. Inspectie @n bevindingen: U heeft aangegeven dat ons perceel recentelijk 1s
bezocht voor inspectic voor de Tooropstraat 13, Tk verzoek u om bewijs van wie,
wanneer en wal er is geconstateerd tjdens dit bezock. Er is sinds februan 2023 geen
inspectie geweest aan de achterzijde van ons perceel betreffende Tooropsiraat 13,

12. Voortgang WOO/WOB verzoek: Graag verneem ik de voortgang van mijn
WOONYWOB verzoek.

13. Situatie G Bij ccn eventueel nicuw onderzock verzoek ik u de
situatie van ||| N mcc t¢ nemen. De situatie is daar nog steeds instabiel en
steunpalen van de keerwand zijn gebroken en gescheurd. Tot die tijd verzoek ik de
zaken niet door elkaar te halen en [ R v corlopig stil te leggen tot een
niecuw onderzoek,

Voor de volledigheid zal bij eventuele verdere procedures in deze zaak en naar aanleiding van
dit schrijven informatie aangehaald worden uit onder andere volgende zaaknummers en
referenties: Odra23AB0139, ODRA2IHVOOOE en ODRAZZHVODOR en eerdere case -en
taaknummers ODRAZ1ABO793 en 1952128531, 1952136612, 537494, 1952133152,
1952142332, ODRAZZHBOOOS, ODARAZ1ABOTIZE, ODRA2LIMIA0ZE, ODRAZIWROODG,
1952142332, Odra2 2HVO0B0, 1952131904, 1952131967, 1952138098, ODRAZ23ABO139,
ODRAI2ZHVOOST, ODRAZ1IMAZSSS, 20220210.01, ODRAZIWRO0O09, 21ABO793, 5411981,



1652136612, ODRAZIABOTIS, 23AB0139, ODRAZIHVDISE en ODRAZZHVODSE,
ODRAZ1IM302E, ODRAZIABOL3S, ODRAZIHVOOSE, Odra2 2HVD0B0, V2020-003922 Case
nummers: B6TEER en bEAE1R Faken Klachtencommissie Odra met kenmerken: 20220210.01 ,
2022031401 Dossiers: 4.20.0508700

Kortom ik wil nog steeds meswerken aan een onderzoek en ik heb twee bureaus maar u bent
nu eerst aan zet door zoals toegezegd direct te gaan handhaven of antwoorden op mijn vragen
te geven en de procedure niet nog meer te vertragen. Daarnaast zou ik graag zien dat u doet
wat u zegl en gaat zeggen wat u gaat doen en zich hieraan houdt,

Tot slot verzoek 1k om een ontvangstbevestiging van deze e-mail.

Met vriendelijke groet,

e leom

Op di 11 jun 2024 om 09:22 schreef Postbus <postbus@odra.nl>:

Geachte I NN

Hierbij bevestigen wij de ontvangst van uw e-mail van 23 mei jl. (17:10u). Wij blijven
benadrukken dat alle mails die u naar postbus@odra,.nl verzendt, terechtkomen bij
de betrokken medewerkers. Een reactie krijgt u echter alleen vanuit dat e-mailadres.

Zoals gezegd, gaan wij op dit moment nog niet in op uw inhoudelijke punten omdat
wij juist de minnelijke oplossing een kans van slagen willen geven. Wij kiezen voor
deze route naar aanleiding van uw handreiking. Mocht het vinden van aen oplossing
uiteindelijk toch niet slagen, dan zullen wij - zoals toegezegd - al uw punten
betrekken bij het uiteindelijk te nemen besluit op uw handhavingsverzoek. Indien u
nu al de voorkeur geeft aan deze route, horen we dat ook graag.

Vooralsnog lezen wij in uw laatste e-mail twea voorstellen:



1. U geeft aan nog steeds open te staan voor het uitvoeren van een onderzoek.
Dat is mooi, wij vragen u om die reden dan ook nogmaals om Iwee namen van
deskundigen door te geven waar u vertrouwen in heeft om het onderzoek door uit te
laten voeran. Wij hebben hierbij niet de bedoeling om slechts van één kant
randvoorwaarden te stellen. Wij bieden u juist de ruimte om mee te denken over het
vormgeven van een minnelijke oplossing. Wel proberen wij het e.e.a. gestructureerd
aan te pakken, mede omdat wij niet alleen uw belang, maar hat algemeean belang
dienen.

2. U stelt daarnaast ean persoonlijk gesprek voor. Graag vernamen wij van u wat
u in dit gesprek wilt bespreken. Zodra u twee namen van deskundigen heeft
doorgegeven, kunnen wij op basis daarvan een concept-onderzoeksvoorstel maken.
Hierop kunt u dan ook reageren en over meedenken. Indien u dit in een persoonlijk
gesprek verder wilt bespreken, dan is dat mogelijk met een van de betrokken
collega's.

RBesurmerend, kunt u ons in een reactie 1) aangeven welke twee deskundigen u
voordraagt voor het uitvoeren van een onderzoek? 2) Toelichten welk doel u heeft met
ean gesprak?

Met vriendelijke groet,

Omgevingsdienst
Regio Arnhem

Eusebiusbuitensingel 75
Pastbus 3066
6802 DE Arnham

a-mail




I < o dira.

internet
www.odregicarnhem.nl



Vamn: _

Verzonden: maandag & juli 2024 09:28

Aan: S

cc: ———]

Onderwerp: RE: FW: Odra24HBOO41 Re: Reactie naar aanleiding van uw mail van 11

juri 2024 en onze correspondentie van 21 mel 2024

Mail verzonden en in zaak DDRAZ4HBOD4T gezet,

I Y - N, - ocira. i

Verzonden: maandag 2 juli 2024 08:55

Aan: [ <D & o cra.nil=; Postbus <postbus@odra.nl>

cc: [ - el

Onderwerp: RE: FW: Ddra24HBO041 Re: Reactie naar aanleiding van uw mail van 11 juni 2024 en
onze correspondentie van 21 mei 2024

Dag I,

Akkoord. Graag verzenden.

Met vriendelijke groet,

Omgevingsdienst
Regio Arnhem
-

Eusebiusbuitensingel 75
Postbus 3066
6802 DB Armhem

internet
www, odregicarnhem.nl

van: I - o r2.0l>

Verzonden: maandag 8 juli 2024 06:59

Aan: Postbus <postbus@odra.nl>; |GGG - ra.nl>
cc: [ < o cro o>

Onderwerp: RE; FW: Odra2d4HBODM 1 Re: Reactie naar aanleiding van uw mail van 11 juni 2034 en
onie correspondentie van 21 mei 2024

Bedankt [N !

B - de mail verzonden worden? We zullen de termijn van reactie voor 10 juli

wel moeten aanpassen nu. Ik stel voor wiar 15 juli.



Vam: Postbus <post ra.nl=
Verzonden: maandag 8 juli 2024 DE:55

Azn: I - - o< .. -; [

cc: [ < B oo r1>

Onderwerp: RE; FW: Ddra24HBOD4 1 Re: Reactie naar aanleiding van uw mail van 11 juni 2024 en
onze correspondentie van 21 mei 2024

Hallo [N,

Omdat [l op vakantie is vervang ik haar vanaf vandaag 2 weken voor wat betreft de mails in
de postbus voor haar team.

Om antwoord te kunnen geven op je vraag hieronder heb ik gezocht in da “sent items” van de
postbus, en kan ik zeggen dat de laatste mail naar [N I vanuit de postbus is geweest:
@en mail van donderdag 4 juli om 14.15 uur met een bevestiging van ontvangst van de mail van

s R a2 juli 2024 om 22:24 wur.

De mail waar je het hieronder over hebt zie ik niet bij de sent items van de postbus staan,

[ I I, = cir.n!>

Verzonden: maandag 3 juli 2024 06:41

Aan: Postbus <postbus@odra.n!>; |G < T = o2 >
cc: | <IN ool

Onderwerp: RE; FW: Odra2d4HBO04 1 Re: Reactie naar aanleiding van uw mail van 11 juni 2024 en
onze correspondentie van 21 mei 2024

Goedemorgen,
Is deze mail vrijdag goedgekeurd en verzonden?

Groet,

—

Verzonden: donderdag 4 juli 2024 15:44

Aan: [ < E o dra.n >

cc: I <1 lcen vermeulen@ odra.nk>; Postbus <postbus@odra.nl>
Onderwerp: RE: FW: Odra2dHB0OD41 Re: Reactie naar aanleiding van uw mail van 11 juni 2024 en
onze correspondentie van 21 mei 2024

Urgentie: Hoog

Met nog e&n aanpassing:

“Geacnte I IR

Vriendelijk dank voor uw e-mailberichil en hel voordragen van de twee deskundigen,



Wij bieden u met betrekking tol de Tooropstraat 13 al gerwime tijd de mogelijkheaid om
samen tot een minnelijke oplossing te komen in plaals van het formee! behandelan van uw
handhavirgsverzoek. Wi bladen u deze mogelijkheld nog 2én keer. Graag vernemen wij
voor 10 juli a.5. of u kiest voor route I of route 2;

1. Het voortzelten van hel handhavingstraject, D6 bedekent dat wif ean besiuil nemen
fddr aanididing wan uew handhavingsverzoek, hierblf betrekkeén wif vanzalfsprekend Lw
Zignswijre,

2. Het vinden van een minnelijke oplossing. Onderdeel hiervan is:

a. Het laten uitvoeren van een onderzoek door een onafhankelifke deskundige, U heelt
twee namen aangedragen. 2oals geregd moeten de deskundigen in staat zifn zelf ter
paatse melingen te verrichten (bodem), op basis daarvan berekeningen te maken en
onderbouwd een conclusie e kunnen trekken over de constructieve velligheld van de
kearwand en hel daarop gebouwde bouwwerk, Wi leggen de door u aangedragen
deskundigen voor aan de eigenaren van de Tooropstraat 13 en aan onze constructaur,
om venvolgens een deskundige te kiezen.

b. Tevens zjin w.l'i' bereid tot het voeren van een gesprak. Hierbi] zijn aanwezig: -

an ondergetekende. Wi leggen de agenda’s naast elkaar

om ean datum te bepalen.

Geen mogelifkheid is hel tegelifkertifd bewandelen van allebel deze routes. Indien wif voor
genaemde datum van 10 juli 8.8 geen ondubbelzinnige keuze van v hebben antvangen,
gaan wif alsnog over tot het formee! befandelen van uw handhavingsverzoek (roube 1), Dit
mede gmdal o steeds be kennen geaft dat hiel proces (door ans) zow worden vertraagd.
Viar het averige eman wij ow e-mail ler kennisgeving aan, Dit belekent niet o3t wij uw
conclusies J aannames delen.

Mat vriendalijke groet,

Omgevingsdienst Met vriendelijke groet,
Regio Arnhem

Eusebiusbuitensingel 75
Postbus 3066
6802 D8 Arnhem

e-mail

I o cira.

internat
RS0 ] il

van: [

Verzonden: donderdag 4 juli 2024 15:39

Aan: I odra.nl>
cc: I ra.nl>; Postbus < ra.nl>



Onderwerp: FW: FW: Odra24HB0041 Re: Reactie naar aanleiding van uw mail van 11 juni 2024 en
anze correspondentie van 21 mei 2024
Ha I,

[s dit voor jou ook akkoord? We willen het graag z.5.m, verzenden. Bij akkoord graag aan Postbus
zenden, dan kan [ het versturen,

Omgevingsdienst Met vriendelijke groet,

Regio Arnhem
el

Eusebiusbuitensingel 75

Pastbius 3066
GE02 DB Arnhem
e-mail
. [ELGTER
internat
www.odregioambem.nl

van: [ < o 2.0l

Verzonden: donderdag 4 juli 2024 15:29

Aan: [N - & oo o>

Onderwerp: RE: FW: Odra2dHBO041 Re: Reactie naar aanleiding van uw mail van 11 juni 2024 en
onze correspondentie van 21 mei 2024

Prima. Ik stel voor dat we uiterlijk 10 juli a.5. een reactie willen en dat het gesprek kan plaatsvinden
op 13 aupustus a.s.

Verzonden: donderdag 4 juli 2024 13:34

Aan: [ < I o a.. -

Onderwerp: RE: FW: Odra2dHBOD41 Re: Reactie naar aanleiding van uw mail van 11 juni 2024 en
onze correspondentie van 21 mei 2024

Ha [ '=es iij het concept tegen?

Vam: Postbus <post ra.nl=>
Verronden: donderdag 4 juli 2024 09:41

Onderwerp: PW: PW; Ddra24HB0041 Re: Reactie naar aanleiding van uw mail van 11 juni 2024 en
onze correspondentie van 21 mei 2024



van: [N <A o ail com>

Verzonden: woensdag 3 juli 2024 22:24

Aan: Postbus <postbus@odra.nl>; [ < = o » > [
=5 odra.nt>; I - = o - >; I

Onderwerp: Re: FW: Odra24HB0041 Re: Reactie naar aanleiding van uw mail van 11 juni 2024 en
onze correspondentie van 21 mei 2024

Geachte [} I = andere betrokkenen,

Mu u mijn mail en vragen goed heeft kunnen doornemen en daarop om de namen van de
bureaus vraagt gaat u dus akkoord met het feit dat er dan door het uiteindelijke bureau
meateen een onderzoek naar de keerwand van Tooropstraat nummer 15 wordt gedaan.
Tevens wordt er direct een start wordt gemaakt met het handhavingstraject tegen
Tooropstraat 13.. Hierbij wil ik heel expliciet vermelden dat ik daarmee niet akkoord ga
met de randvoorwaarden die u eerder gesteld heeft en waar ik al een reactie op gegeven
heb. Dok ga ik pas akkoord als wij gezamenlijk een onderzoeksopzet hebben bepaald en
ik daar akkoord op heb gegeven zoals u ook eerder heeft toegezegd. Nu u dit reeds
earder haeft toegezegd te gaan handhaven tegen de niesuwe bewoners van de
Tooropstraat 13 en zoals uit de bijlagen en de stukken van het WOO verzoek blijkt (zie
bijlagen) an er niets varandert is achter de keerwand (zie ook bijlagen WOO verzoek)
aan onze zijde blijkt kunt u ook niets anders dan gaan handhaven.

Mu ik u ook de namen van de bureaus heb gegeven en uw een second opinion opstart
zou ik, zoals door u toegezegd dan ook direct een reactie op mijn Zienswijze krijgen die ik
bij N I heb ingediend. Deze zou ik daarnaast al reeds lange tijd gelaeden
hebben moeten ontvangen. Graag zie ik deze reactie ook voor 15 juli 2024 en helemaal
voor onze afspraak tegemoet. Tevens verneam ik graag concreet de namen van de
personen die bij de afspraak aanwezig zullen zijn.

Graag ontvang ik een ontvangstbevestiging van dit schrijven.

Ik werstrek u hierbij de namen van de bureaus:
hitps: fevwrw, houting-adwvies,nll an

wiww. schoppersadvies.nl

Data waarop ik een gesprek zou kunnen voeren:

17-07 tussen 1.00 en 18.00
13-08 en 20-08.

Met vriendelijke groet,




I - ailcom
oc

Op wo 3 jul 2024 om 14:20 schreef Postbus <postbus@odra.nl>:

Geachte [} G

In reactie op uw e-mails van 25 juni 2024 en 26 juni 2024 berichten wij u als volgt.

1. Helaas hebben wij (nog) geen twee namen van deskundigen van u ontvangen om het
ondarzoek verder in gang te kunnen zetten. Die route om tot een oplossing te komen staat
daardoor dus stil.

2 Iri ww e-mail van 25 juni L geaft u aan dat u 13 baspreakpuntan haaft vaor aén
persoonlijk gesprek, Het is voor ons daarmee helder waar u het in een gesprek over wilt
hebben. Wij stellen voor om dit gesprek te laten plaatsvinden in de aanwezigheid van een
dassierbehandelaar, constructeur an ondergetekanda. Wilt u drie datavoorstellen doan voor
een gesprek, dan gaan we dit inplannen, Houd u daarbij rekening met de vakantie. De
dossierbehandelaar iz in iader gaval week 30, 31 en 32 niet aanweazig.

Met vriendelijke groet,

Omgevingsdienst
Regio Arnhem

Eusabiusbuitensingal 75
Postbus 3066
G802 DB Arnhem

e-mail

I = odra.nl

internet
www.od regioarnhem.nl




Verzonden; woensdag 26 juni 2024 11:52

Aan: [ - - o .l [
< & odra.nl>; Postbus <postbus@odra.nl>

Onderwerp: Fwd: OdraZdHBOD41 Re: Reactie naar aanleiding van uw mail van 11 juni 2024 en onze
correspondentie van 21 mei 2024

Beste NG

Ik zou het waarderen dat een inhoudelijke reactie op deze mail niet heel lang op zich
laat wachten aangezien dit het gevolg is van mijn zienswijze die nu ook weer enige tijd
geleden is verstuurd. Alles blijft maar vertragen en vertragen en we zijn nu al jaar 5
ingegaan. Nog steeds gaat het na 5 jaar om hetzelfde.

Daarom ook mijn oproep dat er in een persoonlijk gesprek nu eens het een en ander
duidelijk gemaakt wordt zodat ik weet waar ik aan toe ben en waarom.

Ik hoor graag op korte terrmijn van u, is voor 04-07-2024 reéel? Zo niet dan hoor ik graag
wannear wel.

Met vriendelijke groet,

memreeeees FOPWENdEd MESSAEE ~mmmmmeee

van: [ < = c il com>

Date: di 25 jun 2024 om 12:12

Subject: OdraZ24HBO041 Re: Reactie naar aanleiding van uw mailvan 11 juni 2024 en
onze correspondentia van 21 mai 2024

To: Postbus <postbus@odra.nl>

Ce: <H & odra.nl>, [N < < ol >,
I - - hen.nl>, <[ 2 o ra.nl>, [
- E 0 chnlewieN 0|
< = o< 2.0\, [

< & 2 rrihem.nl>



Odra24HB0041 Re: Reactie naar aanleiding van uw mail van 11 juni 2024 en onze
correspondentie van 21 mei 2024

Geachte betrokkenen,

Door de afwezigheid van mijn juridisch adviseur heeft dexe reactie langer op zich laten
wachten,

Helaas is het gebleken dat niet alle betrokkenen mijn informatie ontvangen, ondanks
herhaalde pogingen. Daarom blijf ik iedereen persoonlijk informeren. In uw laatste reactie is
het zaaknummer weer weggelaten, terwijl u eerder zelf heeft verzocht dit op te nemen. Ik
verzock u dit zaaknummer in tockomstige comespondentie te vermelden,

In uw mail van 11 juni vraagt u welke vragen ik in een persoonlijk gesprek wil bespreken.
Dt verbaast mij enigszins, aangezien ik op 23 mer 2024 heb verzocht om een persoonlijk
antwoord op de punten in mijn mail van 21 mei 2024,

Ik wil de volgende punten verduidelijken:

|. Handhaving dwangsom nieuwe bewoners: In scptember 2023 is toegeregd
dat er zonder nieuwe procedures en op korte termijn een dwangsom aan de nieuwe
bewoners zou worden opgelegd. Waarom is dit byna een jaar later nog met gebeurd?
De situatie is onveranderd en er is geen nieuwe controle vitgevoerd na september
2023, Waarom heeft u niet gehandhaafd zoals toegezegd?

2. Informatievoorziening en communicatie: Indicn de situatie niet is
gehandhaafd vanwege het door [ inzediende "schrijven” van Constabiel,
wil ik weten waarom ik hierover niet ben geinformeerd en waarom dit "schrijven”
ni¢t kritisch is beoordeeld. Ondanks herhaalde verzocken over de status, heb ik geen
informatie ontvangen. Waarom heeft u mij niet op de hoogte gehouden van het niet
nakomen van uw oezeggingen’?

3. Ongelijke behandeling rapporten: Waarom 8 het rapport van Constabiel
serieus genomen terwijl niets is gedaan met het rapport van Badex en de eigen
verslaglegging van uw bouwkundig ingenieurs? Is hier sprake van
vooringenomenheid of onzorgvuldigheid, of is er ¢en andere reden?

4. Kritische beoordeling Constabiel rapport: Waarom 15 het rappont van
Constabiel zonder navraag sericus genomen? Gezien de eerdere aansporing van de
bezwaarcommissie om zorgvuldiger ¢ handelen, zou een kntischere benadering
passend zijn. Is dit onderzoek werkelijk de reden om niet t¢ handhaven, en waarom
zijn andere rapporten terzijde geschoven?

5. Informatie aan bewoners: L kunt de huidige en vorige bewoners van
Tooropstrast 13 informeren dat het rapport van Constabiel niet deugdelijk is
uitgevoerd en derhalve miet mee kan worden genomen. Indien u dit et doet,
verneem ik graag de redenen hiervoor,

6. Getekende verklaring Constabiel: Indien u het rapport van Constabiel zonder
verder onderzock toch sericus neemt, verzock 1k u om cen getekende verklanng van



Constabie]l waanin zij bevestigen dat zij nog steeds volledig achter hun conclusie
staan, ondanks mijn aangeleverde correspondentie en zonder de siuane achter de
keerwand gezien te hebben.

7. Nakoming toezeggingen: Indicn mijn interpretatie onjuist is, verzoek ik u
direct uw toczegging na te komen ¢n te handhaven bij de nicuwe bewoners, Het
afwachten van extra onderzoek werkt vertragend en betekent dat u uw toezegging
niet nakomi.

8. Reactie onderzoeksbureaus: Diverse bureaus hebben gereageerd op mijn

verzoek 1ot een nicuw onderzoek en vinden het onlogisch om nu nog een onderzoek
te laten doen terwijl er al vier onderzoeken liggen die dezelfde conclusies trekken.

9. Vooringenomen houding Waarom wordt er zonder onderzoek gereageerd en

waarom is er geen geluidsopname van het controlebezocek door [|[INNEGEGEzEGTNEEGN
en [ opgevraagd of beluisterd? Dit roept vragen op over de grondigheid en

objectiviteit van uw oordeel. Wat is uw reatie hierop?

0. Eindverantwoordelijkheid en verantwoording: Wie 15 emmdverantwoordelyk
in deze zaak en kan ik bij een eventuele rechtszaak oproepen om verantwoording af
te leggen? Vooralsnog houd ik mrndat hij toezeggingen heefi
gedaan aan toenmalig wethouder toe ¢ Zien op een cormect

verloop in deze zaak.

| 1. Inspectie en bevindingen: U heeft aangegeven dat ons perceel recentelijk is
bezocht voor inspectic voor de Tooropstraat 13, Tk verzoek u om bewijs van wie,
wannéer en wal ¢r is geconstateerd tijdens dit bezoek. Er 15 sinds februan 2023 geen
inspectie geweest aan de achterzijde van ons perceel betreffende Tooropstraat 13.

2. Voortgang WOO/WOB verzoek: Graag verneem ik de voortgang van mijn
WOOWORB verzock.

13. Situatie | Bij ccn cventueel nicuw onderzoek verzoek ik u de
situatie van ||| mece te nemen. De situatie is daar nog steeds instabiel en
steunpalen van de keerwand zijn gebroken en gescheurd. Tot die tijd verzoek ik de
zaken niet door elkaar te halen en [ v corlopig stil te leggen tot een
nicuw onderzock,

Vioor de volledigheid zal bij eventuele verdere procedures in deze zaak en naar aanleiding van
dit schrijven informatie aangehaald worden uit onder andere volgende zaaknummers en
referenties: Ddra23AB0139, ODRAZIHVODSE en ODRAZZHVODSE en eerdere case -en
raaknummers ODRAZ1ABO793 en 1952128531, 1952136612, 537454, 1952133152,
1952142332, ODRAZZHBOODS, ODRAZ1ABOTS3, ODRAZ1INMZ0Z2E, ODRAZ 2WRODDE,
1952142332, Odra2 2HVOODBD, 1952131904, 1952131967, 1952138098, ODRAZZABDL39,
CODRAZZHVD0ST, ODRAZIMAZSSS, 2022021001, ODRAZ1IWROO00S, 21ABDTS3, 5411581,
1652136612, ODRAZ1ABOTI3, 23AB0139, ODRAZIHVDO09E en ODRAZ 2HYVOOGE,
ODRA21IM3028, ODRA23AB0139, ODRAZIHVO0IE, Odra22HV0030, W2020-003922.Case
nummers: 667688 en 664818 Zaken Klachtencommissie Odra met kenmerken: 2022021001 ,
20220314.01 Dossiers: 4,.20.0508700



Kortom ik wil nog steeds meewerken aan een onderzoek en ik heb twee bureaus maar u bent
nu aarst aan zét door 2oals toagazragd diract te gaan handhavan of antwooardean ap mijn vragen
te geven en de procedure niet nog meer te vertragen. Daamaast zouw ik graag zien dat u doet wat
u zagt an gaat zeggen wat u gaat doen an zich hieraan houdt.

Tot slot verzock ik om een ontvangstbevestiging van deze e-mail.

Met vriendelijke groet,

Op di 11 jun 2024 om 09:22 schreef Postbus <postbus@odra.nl>:

Geachte [ IR

Hierbij bevestigen wij de ontvangst van uw e-mail van 23 mei jl. (17:70u). Wij blijven
benadrukken dat alle mails die u naar postbus@odra.nl verzendt, terechtkomen bij de
betrokken medewerkers. Een reactie krijgt u echter alleen vanuit dat e-mailadres.

Zoals gezegd, gaan wij op dit moment nog niet in op uw inhoudelijke punten omdat wij
juist de minnelijke oplossing een kans van slagen willen geven. Wij kiezen voor deze
route naar aanleiding van uw handreiking. Mocht het vinden van een oplossing
uiteindelijk toch niet slagen, dan zullen wij = zoals toegezegd = al uw punten betrekken
bij het uiteindelijk te nemen besluit op uw handhavingsverzoek. Indien u nu al de
voorkeur geeft aan deze route, horen we dat ook graag.

Vooralsnog lezen wij in uw laatste e-mail twee voorstellen:

1. L) geeft aan nog steeds open te staan voor het uitvoeren van een onderzoek.
Dat is mooi, wij vragen u om die reden dan ook nogmaals om twee namen van
deskundigen door te geven waar u vertrouwen in heeft om het onderzoek door uit te
laten voeren. Wij hebben hierbij niet de bedoeling om slechts van één kant
randvoonwaarden te stellen. Wij bieden u juist de ruimte om mee te denken over het



vormgeven van een minnelijke oplossing. Wel proberen wij het e.e.a. gestructureerd
aan te pakken, mede omdat wij niet alleen uw belang, maar het algemeen belang
dienen.

2. U stelt daarnaast ean persoonlijk gesprek voor, Graag vernamen wij van uwat u
in dit gesprek wilt bespreken. Zodra u twee namen van deskundigen heeft
doorgegeven, kunnen wij op basis daarvan een concept-onderzoeksvoorstel maken.
Hierop kunt u dan cok reageren en over meedenken. Indien u dit in een persoonlijk
gesprek verder wilt bespreken, dan is dat mogelijk met een van de betrokken
collega's.

Resumerend, kunt u ons in een reactie 1) aangeven welke twee deskundigan u
voordraagt voor het uitvoeren van ean onderzoek? 2) Toelichtan wealk doel u heeft met
een gesprek?

Met vriendelijke groet,

Omgevingsdienst
Regio Arnhem

Eusebiusbuitensingel 75
Postbus 3066
6802 DB Arnhem

e-mail
I ool
intarnet

www.odregioarnhem.nl






