Van: T

Verzonden: vrijdag 20 september 2024 14:24
Aan:
Onderwerp: heb je dit voor mij? (onze reactie op Zienswijze)

Als aanleiding voor deze ingebreke stelling wordt uw reactie op mijn recente zien
genomen. De zienswijze zelf en alle bijlagen en de reactie van |G
worden verondersteld bij u bekend te zijn. Ik heb u van de nodige informatie vool

B <<t schriftelijk toegezegd dat. er persoonlijk zorg voor zou dr:
heeft gehad. In de verdere processen wordt hiervan derhalve ook uitgegaan.

van: [N < odra.ni>

Verzonden: woensdag 18 september 2024 11:03

Aar: (R < . />
Onderwerp: PW: Farmele ingebreke stelling tav [|||NER IR

Met vriendelijke groet,

Omgevingsdienst

Regio Arnhem

Werkdagen

Eusebiusbuitensingel 75
Posthus 3066
6802 DB Arnhem

|

telefoon

e-rrail

internet
www . odregioarnbem.nl

Van: G - ail eom>

Verzonden: woensdag 18 september 2024 10:50

Aan: (- - o 2. >; Postbus <postbus@odra.nl>
Onderwerp: Farmele ingebreke stelling tav ||| NN

Geachte [}l} B beste Postbus beheerder van de Odra

Graag vraag ik uw aandacht voor de bijgevoegde persoonlijke ingebrekestelling voor i



Graag ontvang ik, conform schriftelijk gedane toezeggingen, per ommegaande een
ontvangsthavastiging.

O Email. com

0



Van: I - - rrhem ol

Verzonden: vrijdag 10 januari 2025 11:57
Aan: e

cc: ===

Onderwerp: Hoorzitting [ 21 janvari 2025
Hoi .

Ik higbx 271 januan am 171:25 de hoorzitting in bezawaar van de abwijzing van het
handhavingsverzoek van [ I Het is niet noodzakelijk, maar ik zou het op zich wel
prettig vinden als er een constructeur mee ging, Het verhaal staat dankzij alle inspanningen van
B = B =<l goed, maar soms is het fijn om een technische man/vrouw mee te hebben
om it te stralen hoe serieus we het hebben genomen. Daarbij komt dat een technisch verhaal
uit hun mond meer indruk maakt dan hetzelfde verhaal uit de mond van een jurist .

Ik ben door alle wisselingen alleen kwijt wie van de constructeurs het best bij daze casus is
aangesloten.

Zou jij hier nog wat in kunnen betekenen?

Alvast bedankt,

[l
coore W5 | o
Arnhem gg | EE———— —
eusetiusbuitersingst 53 | [ ==
e s
[ R

CRTTT LTSl | e e .



Vamn:
Verzonden:
Aan:

Eca

Bijlagen:

Urgentie:

Dag allen,

Onderwerp:

maandag 7 april 2025 19:14

I B I
postbus; [N

informatieverzoek / Woo-verzoek [ I inzake Tooropstraat
Arnhem

FW: Betreft: Verzoek om volledige informatieverstrekking en
waarschuwing m.b.t. persoonlijke aansprakelijkheid - procedure 23,3308
en gerelateerde zaken

Hoog

B heeft vrijdag S april ). (opnieuw) stukken opgevraagd, zie onderstaand en in de
bijlage (*} zijn gehele e-mail, We wachten nog op de bevestiging of het gaat om een (informeel)
informatie verzoek of een formeel woo-verzoek.

Wat te doen?

1. Het

verzoek van [ I is 2's volgt:

“Verzocht wordt om de volleg!
de casus

& correspandentie en documentatie met betrekking tot
12 en de huldige eigeraren van de Tooropstraat 13
aver de periode van 14 maart 2022 ¢/m 4
april 2025, waaronder;

1. Aile interme en extorme correspondentie, versiigen an vastieggingen die beltrekking
hebben op de handhavings- an vergunningsprotedures van de uitbouw aan de
Tooropsiraal 13 (realisatie in 2023 en 2024)

o Lommonicaiie [ussen medewerkers van o¢ ODRA amderiing, fussen of QDDA an a8
LCermesnte Armitem, en [ussen gere instaniies en externe partijen of (anonieme) dergen
die mamens of voor hen hebben gehanaeid;

LA .‘;ﬂ:"':'.‘fhﬂ‘; Wworar varmachd ot de I.lr"-\:_:lr:.'r'.lr-!"'llnﬂ'l" COFFESONGEncie .".llli J@ gerder 830 ons
versirekie Dourwtekeningen an vergunningscheck — dere zijn tof 0p heden Jonaer amge
context overgelegd, hefgeen afet voldoet aan de normen voor zorgeuldige

informatieverstrekking.”

2. [ beschikt al over de stukken van 14 maart 2022 - 14 april 2024 n.a.v. het vorige
informatieverzoek. Alles wat toen al is aangeleverd, hoeft piet opnieuw te worden
aangeleverd. Verzoek aan jullie om:

de zaaknummers uit OW aa:r— te mailen waar zijn / haar stukken staan
van de periode vanaf 14 april 2024 tot en met 4 april 2025;

te controberen of er daarnaast nog {interne) stukken bestaan en zo ja, deze alsnog
toevoegen aan OpenWave of deze opslaan in de navolgende map: documenten -=
General -> Team JHA -> Zaken -> Arnhem -> "Woo-verzoek Tooropstraat [
2025, Zet stukken in &en separaat mapje onder je eigen naam,

indien er onverhoopt toch nog stukken wit de periode 14 maart 2022 - 14 april 2024
ontbraken bij het vorige informatieverzoek, sla ook deze op in. Volgens

was dat het geval; dit is de verantwoordelijkheid van iedereen zelf (1], Vermeld dat het
gaat om stukken uit periode 14 maart 2022 - 14 april 2024, Check vooral hierblf
punt 3 van het verzoek van

[ioe het e.e.a. uiterlijk op vrijdag 11 april 2025 i.v.m. de termijnen.

3. @ Teamleiders [} =

Graag dit verzoek per omgaande vitzetben aan de betrokken collega’s uit jullie teams.,



Graag ook zorgdragen voor de correspondentie f stukken van collega’s die niet meer in
dienst zijn / afwezig zijn.

4. @ . wellicht kan Ill i I’ulll'e eventuele comespondentie f stukken vanuit het bestuur

die hierover gaan naar mailen? Indien een andere werkwijze praktischer is, dan
graag rechistreeks met afstemmien,

5. @
WeTransfer bij
rechtstreeks met

kun jij de skukken van f namens de l;'cl!r'ﬁEEl'llE Armmhem aanleveren via
Dok hierbij, indien een andere werkwijze praktischer is, dan graag
afsternmen.

Groet, [

Omgevingsdienst
Regio Arnhem

Eusebiusbuitensingel 75
6828 HZ Arnhem

Pastbus 3066
6802 DB Arnhem
Wy odregicarmbem.nl

van: [N
'lul'ermnden. maandag 15 april 2024 13:31

n: [ < E = o' . >; I
—Endra ni>; [ - I = odra.nl>; -
< odra.>; I <N « o0 2.1l>
< G arnhem nl>

CC: Postbus <postbus@odra.nl=; [ TGN < 2 oo -
T = o< ni>

Onderwerp: FW: W00 / WOB verzoek Case Tooropstraat 13 en Tooropstraat 15 vs

I - I

Urgentie: Hoog

Dag allen,
N.a.v. het Woo-verzoek van [ I (zie hieronder) het volgende:

1. Ik ga ervanuit dat alle betrokken ODRA-collega’s cormespondentie f stukken etc, hebben
opgeslagen in OpeniWave, Het verzoek aan iedereen om:

- de zaaknummers aan F te mailen waar zijn / haar stukken staan van de
periode vanal 14 maart - 14 april 204,
- te controleren of er nog (interne) stukken ontbreken en 2o ja, deze alsnog oevoegen

aan ﬂﬁnw-aue en anders deze r:-islaan in de ﬂawuliende mai: dﬂmmﬁ -> General
-
Doe het e.e.a. viterlijk op vrijdag 19 april 2024 i.v.m. de termijnen die lopan!

2. Voor zover mij bekend is, zag het vorige Woo-verzoek van [}l I or alle stukken
tot 14 maart 2022, Er zit naar mijn weten dus geen overiap In. Ik heb wel nog even bij



- de vraag ultstaan of het Woo-verzoek volgens haar concreet genoeqg is {zij is binnen
ans team het meest thuis in de Woo-regelgeving).

@ Tearmleiders [N =

Graag dit verzoek per omgaande uitzetben aan de betrokken collega’s uit jullie teams.

Graag ook rargdragen voor de correspondentie f stukken van collega’s die niet meer in
dienst zijn (bijv. h: afwezig zijn.

. wellicht kam jij J jullie eventuele correspondentie / stukken vanuit het bestuur
over deze dossiers naar mailen? Indien een andere werkwijze praktischer is, dan
graag rechtstreeks met afstemmen,

@ . kun §i] de stukken van / namens de gemeente Amhem aanleveren via
WeTransfer bij Cok hierbij, Indien een andere werkwijze praktischer is, dan graag
rechtstresks met afstemmen.

- start met het anonimiseren van alle stukken op maandag 22 april 2024. Zij heeft
al een dossier aangemaakt: ODRAZAWRO007 woo-verzoek regulier.

Bij vragen, laat me even webten, Dank jullie wel!

Groet, [

-

Omgevingsdienst
Regio Arnhem

Eusebiusbuitensingel 75
Postbus 3066
6802 DB Arnhem

Van: Postbus <postbus@odra nl>

Verzonden: maandag 15 april 2024 08:30

Azn: [ <D - o- - -; [ - - o
Onderwerp: FW: W00 / WOB verzoek Case Tooropstraat 13 en GGG ' :

I - I

van: [N <D ;o o>
Verzonden: zondag 14 april 2024 15:21
Aan: Postbus <postbus@aodra.nl>

Onderwerp: WOOD / WOB verzoek Case Tooropstraat 13 e_

te Armhem



Geachte [N, I

Wij zouden en graag alle correspondentie en stukken ontvangen die er zijn geweest vanaf
14 maart 2022 tot en met het gaan genereren van deze informatie en derhalve ten minste
tot 14-04-2024 en of later, als de behandeling later start, inzake de case

en [ =n d= huidige eigenaren en
-van e looropsiraa te Arnhem en _- vand te

Arnhem nu u 2elf aantoonbaar deze raken door elkaar heen haalt. Dit met onder andere, dus
niet alleen uw kenmerken:

Odra23AB0139, ODRAZ3IHVD098 en ODRA2ZHVO098 en eerdere case -en zaaknummers
ODRAZ1ABOT93 on 1952128531, 1952136612, 537494, 1952133152, 1952142332,
ODRA22HBOOOS, ODRAZ1ABOT7S3, ODRAZ1IM302E, ODRAZZWRO006, 1952142332,
Odra22HVO080, 1952131904, 1952131967, 1952138098, ODRA23AB0139, ODRA22HVOOO7,
ODRAZ1IMAZ559, 20220210.01, ODRAZ1WRO009, 21AB0793, 5411981, 1652136612,
ODRAZLIABDTSZ, 23AB0139, ODRAZIHVODSE en ODRA2ZHVO0D9E, Odra 24HBO041
ODRAZ1IM3028, ODRAZ3AB0139, ODRAZIHVO09S, Odra2 2HVD0R0, V2020-003922 Case
nummers: 667688 en 664818 zaak ARN24/230 WABOA Odra24HB0041

lk doel hierop op alle correspondentie, verslagenen alle vastleggingen tussen [N
B B = of andere vertegenwoordigers namens of voor de Tooropstraat 13 te
Arnhem s en de Odra en medewerkers van de Odra, medewerkers van de Gemeente
Arnhem enf of personen die voor of namens de Odra en de Gemeente hebben gehandeld
ten aanzien de Case Tooropstraat 13 te Arnhem en --:‘n minimaal
bovenvermelde dossiers maar ook eventueel onder dossiers met andere nummers die hier
niet vermeld zijn maar wel direct of indirect te herleiden zijn aan de case Tooropstraat 13 .

Mu u zelf de zaak et d ierin betrekt: doel ik ook op alle correspondentie,
verslagenen alle vastleggingen tussen [N B cn of andere vertegenwoordigers
namens of voor de [N = B ; ¢ de Odra en medewerkers van de Odra,
medewerkers van de Gemeente Arnhem en/ of personen die voor of namens de Odra en de
Gemeente hebben gehandeld ten aanzien de Case [N - B =~
Smeets in minimaal bovenvermelde dossiers maar ook eventueel onder dossiers met andere
nummers die hier niet vermeld zijn maar wel direct of indirect te herleiden zijn aan de case

Het volgend zouden wij willen ontvangen:

Een ontdubbeld overzicht van alle ex- en interne communicatie, inen externe verslagen en
vastleggingen ten aanzien van de (handhavings) procedure en andere zaken over het
bouwwerk in de achtertuin van de Tooropstraat 13 n over de huidige uitbouw aan
het woonhuls van de Tooropstraat 13. Hierbij wordt ook gedoeld op informatie van nog niet
vermelde derde partijen/ personen en of instanties.



Hierbij willen wij ook alle stukken en correspondentie in de bovenomschreven case tussen
medewerkers van de Odra onderling, tussen de Odra en de Gemeente Arnhem en tussen
medewerkers van de Gemeente Arnhem inclusief externe partijen en of personen die voor
of namens de Odra en de Gemeente hebben gehandeld en externe partijen in de boven
omschreven case met betrekking tot de officiéle klachtenafhandeling.

Graag ontvangen wij een ontvangstbevestiging van dit verzoek.

Met vriendelijke groet,




Vamn: _

Verzonden: dinsdag 17 september 2024 11:36

Aan: Postbus

CC:

Onderwerp: mail aan [ I / reactie op mail 13 sept jI.
Bijlagen: VW _AHMO1_M_1501 (geanonimiseerd). pdf
Goedemorgen,

Graag onderstaand bericht met bijlage mailen aan [ I 2's reactie op Jmail van
13 sept. jl.

Dankl

Geachte [} IR

Dank voor uw e-mail van 13 september jl. Wij lezen in uw e-mail dat v bezwaar maakt tegen
ons besliuit d.d. 12 september jl. om niet te gaan handhaven, De gemeente Arnhem zal u
voorzien van een afzonderlijke ontvangstbevestiging met uitleg over de
bezwaarschriftenprocedure. Zoals u weet, behoort het behandelen van een bezwaar namelijk
niet tot de taak van de ambtenaren van de ODRA, maar tot de taak van de ambtenaren van
de gemeente Arnhem zelf.

Verder geeft u nogmaals aan dat er volgens u informatie ontbreekt bij de aan u toegezonden
stukken n.a.v. uw informatieverzoek. We hebben uw vraag doorgezet aan de gemeente
Arnhem. Vanuit daar kregen wij de reactie dat u mogelijk deelt op een e-mail van 4 november
2022 met betrekking kot een door de vorige eigenaren van Tooropstraat 13 aangeleverde
kadastrale meting, Deze e-mail van 4 november 2022 is aan u verstrekt, maar het 2ou
kunnen dat de daarbij behorende bijlage ontbreekt. Hierbij renden wij u alsnog die
geanonimiseerde bijlage toe (*). Voor de volledigheid merken wij daarbij op dat deze
infarmatie niet leidt tot een ander besiuit met batrekking tat uw handhavingsverzoek over de
constructieve velligheid van het bouwwerk. Net zoals wij in onze reactie op uw zienswijze
(d.d. 12 september jl.} hebben toegelicht, speelt de informatie over de erfgrens en de
eigendom van de grond namelijk geen rol uit bij de becordeling van uw handhavingsverzoek.

Indien en voor zover deze bijlage niet de informatie is waarop u doelt, wederom het verzoek
aan u om ons concreet een kenmerk, datum, tijdstip van het stuk / de correspondentie te
sturen waaruit volgens u 2ou blijken dat er een document ontbreekt. Zonder deze informatia
kunnen wij niet achterhalen wat u bedoelt.

Met vriendelijke groet, [



Vam: _

Verzonden: donderdag 25 april 2024 11:56

Aan: Postbus

£c: I
Onderwerp: mail aan [} I / reactie op mail over Waoo
ol L

Wil jij onderstaande mail aan [JJJj Il sturen in reactie op zijn mail van 19 april jl. over het Woo /
informatieverzoek:

Geachte [N

Vriendelijk dank voor uw reactie. Wij nemen uw e-mail in behandeling als een verzoek om informatie
en niet als een formeel Woo-verzoek.

Vanzelfsprekend verkrijgt u dezelfde stukken als bij het indienen van een formeel Woo-verzoek. Dat
wil zeggen dat u de stukken ontvangt tot en met de datum van uw verzoek [14 april 2024]). Wij
bakenen uw verzoek met een open eind af zodat zowel voor u als voor ons intern [en voor onze
collega die alle documenten moet anonimiseren) duidelijk is tot hoever uw verzoek reikt. Dit
betekent overigens niet dat wij u de stukken van na 14 april 2024 niet willen verstrekken, maar we
moeten simpelweg ergens een punt zetten. Indien u ook de stukken van na deze datum wenst in te
zien, kunt u vanzelfsprekend een nieuw / aanvullend verzoek om informatie of Woo-verzoek
indienen. Wij vragen u om praktische redenen [van het anonimiseren) eerst de ontvangst van de
stukken die vallen onder dit verzoek af te wachten,

Het anonimiseren van de stukken vraagt een serieuze tijdsinspanning. Dit proces is gaande. Zodra het
een en ander gereed is, ontvangt u de stukken zo spoedig mogelijk per e-mail.

Met vriendelijke groet,



Vamn: _

Verzonden: dinsdag 16 juli 2024 09:01

Aan: Postbus

cc ==
Onderwerp: mail aan [ N

Hoi [

Wil je als reactie op de mail van afgelopen vrijdag deze tekst mailen aan [ NEE T

Geachte [N NN

Dank voor uw mail van vrijdag 12 juli jl. In onze mail van 8 juli jI. hebben wij duideliik oangegeven dat
we van u één ondubbelzinnige keuze willen. Dit heeft u ons niet gegeven, Wij kunnen niet anders don
constaoteren dat een minnelijke oplossing er op deze wijze niet goat kamen.

Wi goon uw handhavingsverzoek op de gebruikeliive wijre verder behandelen. Dit betekent dat wif in
vervolg op ons voornemen (d.d. 12 april ji.} een definitief besiuit gaan nemen. Hierbij betrekken wij
uw Henswiize, Het is goed om te lezen dot u inziet dat een rorgvuldig besiuit tjd en oondochi vergt.

In verband met vakanties van endergetekende, de dossierbehandeloar en constructeur kunt u het
besluit eind augustus tegemoet zien. In de tussentijd zullen wij i verband met de vokanties niet

inhoudelijk reageren op mails van .

Met vriendelijke groet,



Vamn:
Verzonden:
Aan:
Onderwerp:

Bijlagen:

maandag 23 september 2024 08:39

mails van

Odra2dHBO04]1 Herhaalde oproep tot objectieve behandeling en naleving
van toezeggingen inzake sienswijze OdraZ4HB0041; ODRAZAHBODAL /
besluit + bijlage verzenden per e-mail; Case Odra 2ZHB004E Ireactie op uw
e-mail mb.t. het verzoek om informatie / woo; Re: FW: OdraZdHBODA1 Re:
Reactie naar aanleiding van uw mail van 11 juni 2024 en onze
correspondentie van 21 mei 2024, Re: FW: Odra2dHB0041 Re: Reactie
naar aanleiding van uw mail van 11 juni 2024 en onze correspondentie van
21 mei 2024



Van; I - I = ¢ ail.com>

Verzonden: dinsdag 7 januari 2025 10:50
Aan: Postbus; [
Bijlagen: Aanvulling ingebreke stelling [l 19092024.pdf

Geachte hearfmevrouw,

Mamens ondergetekendea varzoek ik u deze e-mail en de bijgevoegde documentan door

te sturen aan |G

Tevens verzoek ik u vriendelijk om een ontvangstbevestiging van deze correspondentie,
verzonden aan Postbus@odra.nl.

Aantoonbare bewuste misleiding van de Rechtbank

Mat deze brief deel ik u made dat er onjuiste informatia zonder voarbehoud aan de
rechtbank is varzonden. U was hiervan aantoonbaar op de hoogte, zowel voorafgaand
aan als tijdens de procedure, Als bewijs hiervan stuur ik u aanvullende documenten en
berekeningen die de onjuistheid van de verstrekte gegevens bevestigen.

Indien u nalaat om voor 21 januari 2025 gepaste actie te ondernemen, zal ik de
rechthank hierover separaat informerean.

Voortzetting van Ingebrekestelling

In aansluiting op mijn persoonlijke ingebrekestelling van 19 september 2024 stuur ik u
hiarbij nieuw bewijsmateriaal. Uit deze stukken blijkt wederom dat u in strijd met uw
ambtseed en de van toepassing zijnde normen en gedragsregels handelt. Specifiek
maak ik u het volgende verwijt:

* LI maakt geen gebruik van baschikbare bewijsmaterialen, of houdt deze bewust
achter.

* U handelt onzorgvuldig en verzaakt noodzakelijke nader onderzoek uit te voeren , of te
laten uitvoeren.

* LIvertraagt het proces opzettelijk, onthoudt relevante informatie en gedraagt zich
partijdig.

* U legt ongepaste druk op betrokkenean.

» U schendt opzettelijk vastgelegde procedurevoorschriften enfof ondermneemt geen
actie tegen deze of een van bovenvermelde gedragingen van collega’s, terwijl u hiervan
aantoonbaar op de hoogte bent gebracht.

Verzoek om Persoonlijke Disciplinaire Maatregelen

Op 5december 2024 is zonder voorbehoud en zonder de zitting met de
bezwaarcommissie van 21 januari 2025 af te wachten, informatie van [REEE N



[dossiernummer ODRA24HB0O041 van 12 september 2024) rechtstreeks aan de
rechtbank gestuurd. U was van de inhoud hiervan op de hoogte.

U/ [ B zou toezien op een correct verloop van deze zaak. Ook bent uf is
B B ccrdere keren gevraagd alle informatie die via WOO /

WOB verzoeken is gevraagd aan [l toe te zenden. Nog steeds heeft [l niet alle
stukken over de uitbouw in 2024 aan de Tooropstraat ontvangen en is er niet toagezien
Oop een correcte toepassing van de procedures daarvoor. Dit nadat er eerder (bewust) op

verzoek van [ W00 informatie door u/ [ I i

achtergehouden voor [N

Hierdoor zal ik, onder verwijzing naar de bijlagen bij deze brief en informatie die ik heb
op basis van de Wet open overheid (WOO), ook de rechtbank in de twee lopende zaken
in dit dispuut verzoeken disciplinaire maatregelen te ovenwvegen.

Er zijn momenteel nog twee zaken aanhangig bij de rechtbank, daar zal worden
aangetoond dat u zelf, of uwist dat uw collega:

* hewust foutieve informatie heeft verstrekt.

» gssentiéle gegevens negeert of achterhoudt.

= niet valide berekeningen als uitgangspunt neemt.

* het proces opzettelijk vertraagt.

* LJ zich schuldig maakt aan partijdige besluitvorming.

Deze gedragingen kunnen leiden tot disciplinaire maatregelen op grond van de
toepasselijke wet- an regelgeving.

Verzoek tot correctie

Ik varzoek u dringend kennis te nemen van de bijgevoegde stukken. Uw eerdere
ingebrekastelling en dit schrijven wordt in de nog lopende en nieuwe proceduras bij de
rechtbank en of andere zaken betrokken. U kunt zich derhalve niet beroepen op
onwetendheid omtrent de inhoud of het niet hebben ontvangen van deze informatie.

Ik wijs u erop dat het te allen tijde binnen uw bevoegdheid ligt om fouten te herstellen,
hetgeen u op grond van uw positie zelfs verplicht bent te doen.

Bijlagen:;

» Gedetailleerde reactie op het schrijven van RS I
= Aanvullende bewijzen, berekeningen en uitgewerkte bijlagen beschikbaar via

https:/fwe.tl/t-0Urp&7TvYt

Bij uitblijven van een reactie wordt aangenomen dat u op de hoogte bent gesteld en
over alle informatie beschikt, conform de gemaakte afspraken met de Odra.
Met hoogachting,



B ailcom
o




Van: =

Verzonden: zaterdag 8 februari 2025 15:30
Aan: Postbus
Onderwerp: 211

S = cr bij de postbus op 21-1 een melding over tooropstraat 13 van de [} IEENG
ingekomen? Bij mij in ieder geval niet.

Met vriendelijke groet,

Cmgevingsdienst
Regio Arnhem

Eusebiusbuitensingel 75 | telefoon

6626 iz Arnnem | |

Postbus 3066 | e=mail

6802 08 Arnhern | N = o< !

Wy odregicambem.nl




Van; I - I = ¢ ail.com>

Verzonden: zaterdag B februari 2025 12:44

Aan: I Fostbus

Onderwerp: Aanvulling bewuste verstrekking van onjuiste informatie aan de
Rechtbank

Bijlagen: klachten [ 022025.pdf

Geachte [ I

Graag attendeer ik u erop dat ik tot op heden geen persoonlijke reactie van u heb mogen
ontvangen op mijn e-mail van 7 januari 2025, gericht aan u persoonlijk.

Daarnaast stel ik vast dat de klachtencodrdinator van de Omgevingsdienst Regio
Arnhem (ODRA) op eigen initiatief een klachtenprocedure lijkt te hebben opgestart. Tot
op heden is mij echter geen specificatia hierover varstrakt. Om te voorkomen dat u zich
zou kunnen beroepen op onbekendheid met relevante informatie, deel ik hierbij in de
bijlage de communicatie hierover ook met u.

Ik wens u nadrukkelijk te wijzen op het feit dat een mogelijke klachtenprocedure alle
betrokkenen, inclusief uzelf, niet ontslaat van de juridische verplichting om reeds
bekende misstanden, achtergehouden informatie, nalatig onderzoek of foutieve
procedures per direct te corrigeren. Het nalaten hiervan is juridisch verwijtbaar,
ongeacht of men zelf de corzaak is of slechts op de hoogte is van niet-conform
handelen door een collega.

Op 3 april 2025 zal er een rechtszitting plaatsvinden met batrekking tot deze kwestie. |k
zal in deze procedure tevens deze correspondentie met u inbrengen.

Ik verzoek u dan ook met klem om per omgaande een inhoudelijke en persoonlijke
reactia ta geven op mijn eerdera correspondentie van 7 januari 2025.

Graag ontvang ik uw reactie uiterlijk voor 15 februari 2025.
Tevens ontvang ik, conform afspraak, graag een ontvangstbevestiging van de beheerder

van de Odra postbus
Met vriendelijke groat,

=——— |
el
I, ;i com
oo

Op di 7 jan 2025 om 10:52 schreet || G <-BEGEGEGEGEGEGEGEE 2cail.com>:

Bij de vorige mail is de onderwerpregel per abuis vergeten, derhalve alsnog met
onderwerpregel.



Geachte heer/mevrouw,

Namens ondergetekende verzoek ik u deze e-mail en de bijgevoegde documenten door

te sturen aan [

Tevens verzoek ik u vriendelijk om een ontvangstbevestiging van deze correspondentie,
verzonden aan Postbus@odra.nl.

Aantoonbare bewuste misleiding van de Rechtbank

Met deze brief deel ik u mede dat er onjuiste informatie zonder voorbehoud aan de
rechtbank is verzonden. U was hiervan aantoonbaar op de hoogte, zowel voorafgaand
aan als tijdens de procedure. Als bewijs hiarvan stuur ik u aanvullende documenten en
berekeningen die de onjuistheid van de verstrekte gegevens bevestigen.

Indien u nalaat om voor 21 januari 2025 gepaste actie te ondernemen, zal ik de
rechtbank hierover separaat informeren.

Voortzetting van Ingebrekestelling

In aansluiting op mijn persconlijke ingebrekestelling van 19 september 2024 stuur ik u
hierbij nieuw bewijsmateriaal. Uit deze stukken blijkt wederom dat u in strijd met uw
ambtseed en de van toepassing zijnde normen en gedragsregels handelt. Specifiek
maak Ik u het volgende verwijt:

= LI maakt geen gebruik van beschikbare bewijsmaterialen, of houdt deze bewust
achter.

* Ll handelt onzorgvuldig en verzaakt noodzakelijke nader onderzoek uit té voeren , of te
laten uitvoerean.

* L vertraagt het proces opzettelijk, onthoudt relevante informatie en gedraagt zich
partijdig.

= Ll legt ongepaste druk op betrokkenean.

* Ll schendt opzettelijk vastgelegde procedurevoorschriften en/of onderneamt geen
actie tegen deze of een van bovenvermelde gedragingen van collega’s, terwijl u hiervan
aantoonbaar op de hoogte bent gebracht.

Verzoek om Persoonlijke Disciplinaire Maatregelen

Op 5 december 2024 is zonder voorbehoud en zonder de zitting met de
bezwaarcommissie van 21 januari 2025 af te wachten, informatie van RS N
(dossiernummer ODRA24HBO041 van 12 september 2024) rechtstreaks aan de
rechtbank gestuurd. Uwas van de inhoud hiervan op de hoogte.

U/ B :ou toezien op een correct verloop van deze zaak. Ook bent

w is [ I rrecrdere keren gevraagd alle informatie die viaWOO /

WOB verzoeken is gevraagd aan [l toe e zenden. Nog steeds heeft [l niet alle



stukken over de uitbouw in 2024 aan de Tooropstraat ontvangen en is er niet toegezien
op een correcte toepassing van de procedures daarvoor. Dit nadat er eerder (bewust)

op verzoek van [ W00 informatie door w/ [ NEGNGTEIGGEGN i

achtergehouden voor [N

Hierdoor zal ik, onder verwijzing naar de bijlagen bij deze brief en informatie die ik heb
op bazis van de Wet open overheid (WO0), ook de rechtbank in de twee lopende zaken
in dit dispuut verzoeken disciplinaire maatregelen te overwegen.

Er zijn momenteel nog twee zaken aanhangig bij de rechtbank, daar zal worden
aangetoond dat u zelf, of uwist dat uw collega:

* bewust foutieve informatie heeft verstrekt.

= ggsentiéle gegevens negeert of achterhoudt,

= niet valide berekeningan als uitgangspunt neemt.

# het proces opzettelijk vertraagt.

= Ll zich schuldig maakt aan partijdige besluitvorming.

Deze gedragingen kunnen leiden tot disciplinaire maatregelen op grond van de
toepasselijke wet- en regelgeving.

Verroek tot correctie

|k verzoek u dringend kennis te nemen van de bijgevoegde stukken. Uw eerdere
ingebrekestelling en dit schrijven wordt in de nog lopende en nisuwe procedures bij de
rechtbank en of andere zaken betrokken. U kunt zich derhalve niet beroapen op
onwetendheid omtrent de inhoud of het niet hebben ontvangen van deze informatie.

lk wijs u erop dat het te allen tijde binnen uw bevoegdheid ligt om fouten te herstellen,
hetgeen u op grond van uw positie zelfs verplicht bent te doen.

Bijlagen:

* Gedetailleerde reactie op het schrijven van [N D
= Aanvullende bewijzen, berekeningen en uitgewerkte bijlagen beschikbaar via
https:/fwe. tl/t-0Urp&7TvYL

Bij uvitblijven van een reactie wordt aangenomen dat u op de hoogte bent gesteld en
over alle informatie beschikt, conform de gemaakte afspraken met de Odra.
Met hoogachting,







Vamn: _

Verzonden: maandag 22 april 2024 16:55
Aan:
Onderwerp: Afspraak (herjeontrole

Geachte [ NI

Graag zouden wij met u een afspraak willen maken voor een [herjcontrole in het dossier met
nummer ODRAAZ3IABO139,

Graag rouden wij, indien mogelijk, dinsdag 7 mei, donderdag 9 mel of dinsdag 14 mei tussen
10:00-12:00 wwr of tussen 13:00-16:00 uur bij w langskaman. De (herlecontrale duurt maximaal
30 minuten,

Ik zou u vriendelijk willen vragen mij per mail te laten weten op welke dag en tijdstip wij deze
(herjcontrole zouden kunnen uitvoeren. Mocht géén van de opgegeven dagen (ol de
mogelijkhedan baharen, dan zal ik een andera dag met u afspreken. Hiarvoor zal ik dan oprieuw
een voorstel doen.

Met vriendelijke groet,

Omgevingsdienst
Regio Arnhem

Werkd

e-mail

Eusebiusbuitensingel 75
Postbus 3066
6802 DB Amhem | internet

www, odregioarnhem.nl




Van; I - I = ¢ ail.com>

Verzonden: donderdag 23 mei 2024 17:10

Aan: rostbus; [IIIIINIGIGH I D
Ealammm—— == =]

Onderwerp: Betredft; Odra2dHBOMM 1Re: reactie nav mail d.d. 21-5-2024 inhoudelijke

reactie juridisch adviseur

Geachte [ NN I

@ postbus Odra graag deze mail zeker ook doorzenden aan [N I e ik
ontvang graag een ontvangstbevestiging van deze mail.,
Ik heb wederom overleg gehad met mijnjuridisch adviseur.

Dat er bij u ruis ontstaat is mede het gevolg van het feit dat u conseqguent in uw reacties
het zaaknummer weghaalt. Ik moest dit van u vermelden zodat de behearder van de
Postbus het goed op kan slaan. Ik heb het dus nu wederom toegevoegd zodat de
beheerder van de Postbus het goed op kan slaan en mijn berichten niet verloren gaan.
Ook krijg ik in veel gevallen nog geen ontvangstbevestiging. Het moge duidelijk zijn dat
zolang er bij u zoveal misgaat, ik alle betrokken blijf informearen.

Gezien de mogelijk noodzakelijke vervolgprocedures is het noodzakelijk dat wij

zeker weten an kunnen aantonen dat een iader (ook de leidinggevendea) van balangrijke
informatie op de hoogte is gesteld. Daarbij wordt bijvoorbeeld nu nadrukkelijk
gerefereerd aan dit punt:

1. Oordeel Odra inzake vooringenomenheid of fraude Het is cpmerkelijk dat de Odra
afstand neemt van vooringenomenheid of fraude zonder de opname van het betwiste
controlebezoek gehoord of opgevraagd te hebben. Dit roept vragen op over de
grondigheid an aobjactivitait van hun aordeel.

Mu u earder heeft toagezegd toa te zian op een correct verloop in deze zaak wil ik er zeker van
zijn dat u onder andere van dit feit op de hoogte bent en zou het u zich hierin te verdiepen.

Mijn juridisch adviseur geeft aan dat het niet zo kan zijn dat u randvoorwaarden stelt en die van
mij worden genegeerd. Of we hebben beide duidelijk vooropgestelde randvoorwaarden, of baide
helamaal gaan. Als wa ar gaan hebban, moga hat duidelijk zijn dat aan niauw onderzaak

alleen niet tot een oplossing van deze case gaat leiden en voor extra vertraging zorgt, Daarnaast
Zijn ar al abjectieve onderzoakan an waarmamingan an was er al ean beslissing ganomen tan
aanzien van handhaving.

MNogmaals wij willen meewerken aan het onderzoek maar het is juridisch noodzakelijk
dat we van te voren wederzijds de randvoorwaarden afgesternd hebben en deze niet
eenzijdig van uw kant zijn. U stelt namelijk in uw eerste mail randvoorwaarden en trekt
deze nu ook nietin,

Een ander voorstel dat ik reeds meerdere malen heb gedaan om tot een snelle oplossing
te komen doe ik nu wederom, een persoanlijk gesprek (bij voorkeur hier op locatie) met
ook de uiteindelijk eindverantwoordelijken waar we de zaak persoonlijk doornamen an
ook in kunnen gaan op alle zaken waarvan u ook al heeft toegegeven dat u niet helder
heeft gecommuniceerd en begrip heeft voor mijn scepsis. Helaas wordt deze scepsis



niet weggenomen nu u eerst 8 maanden geen actie onderneamt en nu alles zo snel wilt
oplossen dat u niet eens reagaert op mijn zorgvuldig opgestelde reactie.

Het zou de Odra siaren een parsoonlijk gesprek aan te gaan mat de
eindverantwoordelijken en onder andere persoonlijk een uitleg en een reactie te geven
op mijn mail van 21 mei 2024. We kunnen dan ook afspraken maken over het
vervolgonderzoek.

Met vriendelijke groet,

Op do 23 mei 2024 om 08:58 schreef Postbus <postbus@odra.nl>:

Geachte [l GG

Hierbij bevestigen wij de ontvangst van uw e-mail dinsdag 21 mei 2024 (11:41).
Mogmaals het dringende verzoek uw e-mails uitsluitend te richten aan
postbus@odra.nl, dit voorkomt dat er ruis ontstaat.

Uw e-mail bevat een inhoudelijke reactie van uw juridisch adviseur en uw toezegging
om mee te willen werken aan een onderzoek. Dat is positief. Wij reageren op dit
moment nog niet inhoudelijk op de puntan van uw juridisch adviseur omdat we ons
voor nu focussen op een oplossing. Indien en voor zover het alsnog aankomt op ean
inhoudelijke behandeling van uw zienswijze, betrekken wij uw e-mail daarbij.

Om ean vervolg te geven aan deze oplossing, ontvangen wij graag van u twee naman
van deskundigen waar u vertrouwen in heeft om het onderzoek door uit te laten voeren.
De deskundigen moeten in staat zijn zelf ter plaatse metingen te verrichten (bodem),
op basis daarvan berekeningen te maken en onderbouwd een conclusie te kunnen
trekken over de constructieve veiligheid van de keerwand en het daarop gebouwde
bouwwerk. De door u aangedragen deskundigen leggen wij voor aan de eigenaren van
de Tooropstraat 13 en aan onze constructeur. Op basis daarvan maken wij een keuze
voor één deskundige.

Met vriendelijke groet,



Omgevingsdienst
Regio Arnhem

Eusebiusbuitensingel 75
Postbus 3066
6802 DB Arnhem

Werkdagen

telefoon
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www.odregioarnhem.nl




Van; I - I = ¢ ail.com>

Verzonden: donderdag 23 mei 2024 17:10

Aan: rostbus; [ D D
e i |

Onderwerp: Betredft; Odra2dHBOMM 1Re: reactie nav mail d.d. 21-5-2024 inhoudelijke

reactie juridisch adviseur

Geachte [ NN I

@ postbus Odra graag deze mail zeker ook doorzenden aan [N I e ik
ontvang graag een ontvangstbevestiging van deze mail.,
Ik heb wederom overleg gehad met mijnjuridisch adviseur.

Dat er bij u ruis ontstaat is mede het gevolg van het feit dat u consequent in uw reacties
het zaaknummer weghaalt, Ik moest dit van u vermelden zodat de behearder van de
Postbus het goed op kan slaan. Ik heb het dus nu wederom toegevoegd zodat de
beheerder van de Postbus het goed op kan slaan en mijn berichten niet verloren gaan.
Qok krijg ik in veel gevallen nog geen ontvangstbevestiging. Het moge duidelijk zijn dat
zolang er bij u zoveal misgaat, ik alle betrokken blijf informearen.

Gezien de mogelijk noodzakelijke vervolgprocedures is het noodzakelijk dat wij

zeker weten an kunnen aantonen dat een iader (ook de leidinggevendea) van balangrijke
informatie op de hoogte is gesteld. Daarbij wordt bijvoorbeeld nu nadrukkelijk
gerefereerd aan dit punt:

1. Oordeel Odra inzake vooringenomenheid of fraude Het is cpmerkelijk dat de Odra
afstand neemt van vooringenomenheid of fraude zonder de opname van het betwiste
controlebezoek gehoord of opgevraagd te hebben. Dit roept vragen op over de
grondigheid an aobjactivitait van hun aordeael.

Mu u earder heeft toagezegd toa te zien op een correct verloop in deze zaak wil ik er zeker van
zijn dat u onder andere van dit feit op de hoogte bent en zou het u zich hierin te verdiepen.

Mijn juridisch adviseur geeft aan dat het niet zo kan zijn dat u randvoorwaarden stelt en die van
mij worden genegeerd. Of we hebben beide duidelijk vooropgestelde randvoorwaarden, of baide
helamaal gaan. Als wa ar gaan hebban, moga het duidelijk zijn dat ean niauw onderzoak

alleen niet tot een oplossing van deze case gaat leiden en voor extra vertraging zorgt, Daarnaast
Zijn ar al abjectieve onderzoaken an waarnamingan an was ar al ean beslissing ganomen tan
aanzien van handhaving.

MNogmaals wij willen meewerken aan het onderzoek maar het is juridisch noodzakelijk
dat we van te voren wederzijds de randvoorwvaarden afgestemnd hebben en deze niet
eenzijdig van uw kant zijn. U stelt namelijk in uw eerste mail randvoorwaarden en trekt
deze nu ook nietin,

Een ander voorstel dat ik reeds meerdere malen heb gedaan om tot een snelle oplossing
te komen doe ik nu wederom, een persoanlijk gesprek (bij voorkeur hier op locatie) met
ook de uiteindelijk eindverantwoordelijken waar we de zaak persoonlijk doornamen an
ook in kunnen gaan op alle zaken waarvan u ook al heeft toegegeven dat u niet helder
heeft gecommuniceerd en begrip heeft voor mijn scepsis. Helaas wordt deze scepsis



niet weggenomen nu u eerst 9 maanden geen actie onderneamt en nu alles zo snel wilt
oplossen dat u niet eens reagaert op mijn zorgvuldig opgestelde reactia.

Het zou de Odra sieren een parsoonlijk gesprek aan te gaan mat de
eindverantwoordelijken en onder andere persoonlijk een uitleg en een reactie te geven
op mijn mailvan 21 mei 2024. We kunnen dan ook afspraken maken over het
vervolgonderzoek.

Met vriendelijke groet,

Op do 23 mei 2024 om 08:58 schreef Postbus <postbus@odra.nl>:

Geachte [l I

Hierbij bevestigen wij de ontvangst van uw e-mail dinsdag 21 mei 2024 (11:41).
Mogmaals het dringende verzoek uw e-mails uitsluitend te richten aan
postbus@odra.nl, dit voorkomt dat er ruis ontstaat.

Uw e-mail bevat een inhoudelijke reactie van uw juridisch adviseur en uw toezegging
om mee te willen werken aan een onderzoek. Dat is positief. Wij reageren op dit
moment nog niet inhoudelijk op de puntan van uw juridisch adviseur omdat we ons
voor nu focussen op een oplossing. Indien en voor zover het alsnog aankomt op ean
inhoudelijke behandeling van uw zienswijze, betrekken wij uw e-mail daarbij.

Om een varvolg te geven aan deze oplossing, ontvangen wij graag van u tweae namean
van deskundigen waar u vertrouwen in heeft om het onderzoek door uit te laten voeren.
De deskundigen moeten in staat zijn zelf ter plaatse metingen te verrichten (bodem),
op basis daarvan berekeningen te maken en onderbouwd een conclusie te kunnen
trekken over de constructieve veiligheid van de keerwand en het daarop gebouwde
bouwwerk. De door u aangedragen deskundigen leggen wij voor aan de eigenaren van
da Tooropstraat 13 en aan onze constructeur. Op basis daarvan maken wij een keuze
voor één deskundige.

Met vriendelijke groet,



Omgevingsdienst
Regio Arnhem

Eusebiusbuitensingel 75
Postbus 3066
6802 DB Arnhem

Werkdagen
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Van; I - I = ¢ ail.com>

Verzonden: dinsdag 28 januari 2025 13:11

Aan: =]

Onderwerp: Betreft: Aansprakelijkheid voor onrechtmatig handelen en overtreding van
regelgeving

Bijlagen: I, 2012025, pdf

Geachte [ NN
Hierbij wend ik mij tot u in uw hoedanigheid als [ INEGEGNGE =~ I . o

u aansprakelijk te stellen voor het onrechtmatig handelen en het handelen in strijd met
de vastgelegde regelgeving. Onderstaand licht ik mijn standpunt en de gronden voor
deze aansprakelijkstelling nader toe.

1. Onmogelijkheid tot bezwaar maken conform vastgelegde procedures

In 2022 heb ik schriftelijk, ondertekend door [N - .
bericht ontvangen dat toekomstige klachten in deze zaak niet meer in behandeling
Zouden worden genomen door de klachtencommissie, maar enkel ter kennisgeving
zouden worden aangenomen. Deze mededeling is tot op heden niet schriftelijk en
ondertekend ingetrokken. Dezondanks wordt mij herhaaldelijk verwezen naar een
klachtenprocedure of bezwaarcommissie, wat in strijd is met de vastgelegde afspraken.

Dol

i het ww kiacht met dere beried aigetanded. Toskomalige dechilen over dil ooderserp wonden duom nis
behardeld Eventusles nleuwe o mali, mdingen enlol Bleven ovel dil onderwerp worden enbel e
keraigeding &0 donder ontvengatbeves liging  sargenomen

e i et 3
Het kan rgn dsl o hot oneern Bent el de afhendelng van ow bBlacht Den bunt o terecht bl de
wowey A it dernan.nl oontect -en-ade

ekl e dlac B tevwn Sebrehic g hewM ||_

lk stel vast dat u hiervan aantoonbaar op de hoogte bent, gezien eerdere
ingebrekestellingen waarin ik deze problematiek heb aangekaart. U handelt daarmee in
strijd met de regelgeving en ontneemt mij de mogelijkheid om effectief bezwaar te
makean, ook in de lopende procedure met zaaknummer Odra24HV0127 en de
overschrijding van de hoeveelheid m2 bijgebouwen conform het bestemmingsplan op
het perceel van de Tooropstraat 13 zonder vergunning.

2. Onrechtmatige intrekking van de last onder dwangsom
Ik wijs u erop dat de last onder dwangsom, die onderdeel uitmaakt van de kwestie,



zonder voorafgaande kennisgeving aan mij, is ingetrokken voorafgaand aan de zitting
van de commizssie van bezwaar op 21 januari 2025, Dit heeft mijn recht om bezwaar te
maken tegen deze handeling feitelijk onmogelijk gemaakt. Gezien uw eerdere
batrokkenheaid bij de opstelling van de collegenota van 16 mei 2023, waarin u plait voor
een duurzame oplossing, is dit handelen onbegrijpelijk en onrechtmatig,

Conclusie

De door de berwaarschriftencommsss geadviséarde bepassing van bestuursdwang lever geen
duurzame on daarmee geen geschikte oplossing op zolang het onderiggende erfrechiedjs
pescivl neil 13 opgedosl. Door de opgelegde last onder dwangsom e handhaven wordt e wag
richling een duurzama oplossing hat beste gewaarborgd. Het is daarom niet onevenwichlig om van
de overtreder te verlangen dat hi de raak by de burgerigie rechier aanhangig maait

3. Genegeerde feiten en foutieve uitgangspunten
Het is vastgelegd dat de kadastrale eigandomsverhoudingen en positie van de erfgrens
met betrekking tot perceel 2922 recentelijk opnieuw zijn bevestigd. Na deze
duidelijkheid bent u, samen met ||| N B £2an vasthouden aan theoretische
berakeningen gabaseerd op aantoonbaar onjuiste uitgangspunten. Bovendien is bakend
date De grondsamenstelling van het perceel door een gecertificeerde bouwkundige en
een Eiged van de Odra is onderzocht en niet voldost aan de
gestelde eisen.
* De feitelijke situatie niet voldoet aan de vergunningseisen, en dat d e-
daar geen zeggenschap over hebben, noch praktische
mogelijkheden om aan die eisen te voldoan.
Door deze feiten te negeren, schendt u de regels en draagt u bij aan een situatie waarin
de regelgeving niet wordt nageleefd an er nog steeds geen duurzame oplossing is
waarvoor u eerder heaft gepleit.

4. Opvolging en overdracht van de zaak

heeft aangegeven deze zaak niet verder te behandelen vanwege een
klacht die tege Zou lopen. |k verzoek u hierbij om:

* Da naam van de persoon die deze zaak van hem zal overnemen.

* D garantie dat deze opvolger volledig wordt geinformeerd over alle relevante
informatie die door [N I of uzelf in deze zaak is ontvangen of redelijkerwijs
bekend had kunnen zijn.

Indien een kiacht tegen [N I 2anleiding is geweest voor zijn terugtrekking,
weans ik tevens te vernemen of alle andere betrokken personen tegen wie
ingebrekestellingen zijn ingediend, eveneans van deze zaak zijn gehaald.

5. Slotopmerkingen en vervolg

Zolang ik geen persoonlijke reactie van u op dit schrijven heb ontvangen, ga ik ervan uit
dat u er persoonlijk op toeziet dat de opvolger van [ I volledig op de hoogte
wordt gesteld van alle informatie in deze zaak vanaf 2019 tot heden. Ik zal de rechtbank
eveneens van dit schrijven op de hoogte stellen, zodat zij niet onnodig belast wordt met
het nader inbrengen van informatie.

Ik varzoek u mij binnen ean redelijke termijn van 14 dagen schriftelijk te informeren over
de opvolging van deze kwestie an de maatregelen die u neemt om te waarborgen dat de
regelgeving commect wordt nageleefd.



Met vriendelijke groet,

Tevens ontvang ik graag een ontvangstbevestiging van deze mail / dit schrijven

Met vriendelijke groet,

@Egmail.com

]
oc- I




Van; I - I = ¢ ail.com>

Verzonden: vrijdag 4 april 2025 12:31
Aan: Postbus; (R
Onderwerp: Betreft: Verzoek om volledige informatieverstrekking en waarschuwing

m.b.t. persoonlijke aansprakelijkheid — procedure 2373308 en
gerelateerde zaken

Ter attentie van .

graag ontvang ik en ontvangstbevestiging van deze mail

Geachte [ NN

Zoals u mogelijk reeds bekend is, is het de ODRA en/of de Gemeeante Arnhem niat gelukt
om procedure met kenmerk 23/3308 buiten de rechtbank om af te wikkelen. De
inhoudelijke behandeling van deze procedure is hierdoor alsnog aan de rechtbank
voorgelegd (zie toelichting onderaan dit schripven).

Deze ontwikkeling heaft mijn juridisch adviseur ertoe gebracht de gang van zaken in
deze kwestie opnieuw en grondig te onderzoeken. In dit kader is geconstateerd dat u
gedurende de inmiddels meer dan vijf jaar lopende procadure op structurele wijze
informatie heeft achtergehouden en/of informatieverstrekking en procesvoering heeft
beinvioed.

Op dit moment zijn bij de bezwaarcommissie nog drie aanvullende dossiers in
behandeling, waaronder ean procedura met betrekking tot de uitbouw van de woning
aan de Tooropstraat 13 te Arnhem, gerealiseerd door [N N <" I
B O basis van eerdere informatieverstrekking door u en recente aanvullingen is
gebleken dat niet alle relevante stukken aan ons zijn verstrekt, en dat u ons ertoe heeft
aangezet af te zien van een formeel WOO-verzoek. Eveneans is vastgesteld datuin
meeardere trajecten druk heeft uitgeocefend, waaronder het door ons gewenste
onderzoek naar gronddruk achter de keerwand. Hierhbij heeft u aanvullende gisen
gesteld en het proces onder tijdsdruk gezet, zonder zelf een objectief en noodzakelijk
onderzoek in gang te zetten.

Deze handelwijze heeft geleid tot aantoonbare beinvioeding van de procedure, hetgeen
ernstig te noamen is, gezien de vareiste onpartijdigheid en zorgvuldigheid van uw
ambtelijke rol.

Ten aanzien van de situatie rondom de vitbouw aan de Tooropstraat 13 heaft mijn
juridisch adviseur tevens gaconstateerd dat essentiéle informatie nog altijd wordt
achtergehouden. Zo bevinden zich in het dossier stukken uit 2023 waarin
B via cen extern bureau aangeven dat een vergunning vereist is,
Tegelijkertijd wordt in bezwaar echter gesteld dat op basis van regelgeving uit 2024
sprake zou zijn van een vergunningsvrij bouwwerk. Het is onbegrijpelijk dat deze stukken
zonder begeleidend schrijven in het dossier zijn opgenomen. Een dergelijke gang van



zaken is niet conform de eisen van transparantie en integriteit die binnen
bestuursorganen gelden.

Om deze reden stel ik u nog eenmaal in de gelegenheid om, uiterlijk op 18 april 2025,
volledig en op eigen initiatief alle relevante correspondentie en documentatie aan mij te
varstrekken die valt binnen het hierna gespecificeerde verzoek. Doet u dit niet, dan
wordt u in het vervolg van de gerechtalijke proceduras persoonlijk verantwoordelijk
gehouden voor het structureel achterhouden van informatie.

In een afzonderlijke e-mail ontvangt u een deel van de stukken die reeds met de
rechtbank zijn gedeeld. U wordt geacht daarvan kennis te nemen, dan wel kennis te
hebben kunnen nemen, gelet op uw betrokkenheid an functie.

Informatieverzoek (conform WOO):

Verzocht wordt om de volledige correspondentie en documentatie met betrekking tot de
casus [[IIIINNEGEEEEEEE -~ I = Tocropstraat 13 [l
B - . over de periode van 14 maart 2022 t/m 4 april 2025,

waaronder:

1. Alle interne en externe correspondentie, verslagen en vastleggingen die
betrekking hebben op de handhavings- en vergunningsprocedures van de
uitbouw aan de Tooropstraat 13 (realisatie in 2023 en 2024);

2. Communicatie tussen medewearkers van de ODRA onderling, tussen da ODRA ean
de Gemeente Arnhem, en tussen deze instanties en externa partijen of
(anonieme) derden die namens of voor hen hebben gehandeld;

3. Specifiek wordt verzocht om de begeleidende correspondentie bij de eerder aan
ons verstrekte bouwtekeningan en vergunningscheck — deze zijn tot op heden
zonder enige context overgalegd, hetgeen niet voldoet aan de normen voor
zorgvuldige informatieverstrekking.

Juridische implicaties:

De aanvullende informatie die voortkomt uit nisuwe bevindingen, alsmede reeds
bekende gegevens, zullen aan de rechtbank worden overgelegd. De uiteindelijke
uitspraak zal tevens worden benut om u persoonlijk aansprakelijk te stellen voor de
geconstateerde onregelmatigheden en nalatigheden, indien u nalaat om aan uw
verplichtingen te voldoen.

Mocht u beschikken over nadere informatie waarvan u, gelet op wet- en regelgeving en
uw ambtseed of -belofte, verplicht bent deze te delen, en u dit tot op heden heaft
nagelaten (al dan niet bewust), dan sommeer ik u deze informatie alsnog voor 18 april
2025 over te leggen. Indien op gencemde datum geen reactie van u is ontvangen, wordt
aangenomen dat u dit schrijven correct heeft ontvangen en bewust geen actie heeft
ondernomen.

Ik varzoek u tevens vriendelijk om per ommegaande ean schriftelijke bevestiging van
ontvangst van dit schrijven te sturemn.



Schrijven rechtbank:

In procedure 2353308 heeft het college gedurende de beroepsprocedure een nieuw
besluit genomen, namelijk de last onder dwangsom ingetrokken, Omadat dit besliuit ten
gunste van [ vitoakt, hebben zif hun corspronkelijke beroep ingetrokken, Uit vaste
jurisprudentie volgt dat voor de derde-partij die al in de beroepsprocedure betrokken is,
in dit geval bent u dat, een beroep van rechiswege ontstaat tegen een besluit dat voor
- een nadelige wijziging inhoudt.” De rechtbank zal daarom tegemoet komen aan uw
verzoek en zaaknummer ARN 23/3308 alsnog gelijktiidig behandelen met zaaknummer
ARN 247172,

Een en ander leidt ertoe dat de rechtbank de zittingsdatum voor de behandeling van
beide procedures zal moeten vitstellen, Het alsnog behandelen van zaaknummer ARN
23/3308 vereist de nodige {(administratieve) voorbereiding, niet alleen voor de rechtbank
maar ook voor de belanghebbenden bij de procedure, Daarnaast heeft de rechtbank in
het dossier gelezen dat | NN NG (Cic in beide procedurenummers als
gemachtigde optreedt) op 3 april 2025 verhinderd zou zijn. De rechtbank zal daarom zo
spoedig maogelifk een nieuwe Zittingsdatum voorstellan.

Op 14 maart 2025 heeft de rechthank nog aanvullenda stukken van u ontvangen. Daarin
leest de rechtbank dat v bezwaren heelt tegen het nieuwe besluit van het college. De
rechtbank merkt deze bezwaren in zagknummer ARN 23/3308 aan als gronden van
beroep tegen de intrekking van de last onder dwangsom, die als zodanig op de nader te
bepalen zitting aan de orde zullen komen,

Met vriandelijke groet,

Met vriendelijke groet,
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Van; I - I = ¢ ail.com>

Verzonden: wrijdag 4 april 2025 12:31
Aan: Postbus; (R
Onderwerp: Betreft: Verzoek om volledige informatieverstrekking en waarschuwing

m.b.t. persoonlijke aansprakelijkheid — procedure 2373308 en
gerelateerde zaken

Ter attentie van .

graag ontvang ik en ontvangstbevestiging van deze mail

Geachte [ NN

Zoals u mogelijk reeds bekend is, is het de ODRA en/of de Gemeeante Arnhem niat gelukt
om procedure met kenmerk 23/3308 buiten de rechtbank om af te wikkelen. De
inhoudelijke behandeling van deze procedure is hierdoor alsnog aan de rechtbank
voorgelegd (zie toelichting onderaan dit schrijven).

Deze ontwikkeling heaft mijn juridisch adviseur ertoe gebracht de gang van zaken in
deze kwestie opnieuw en grondig te onderzoeken. In dit kader is geconstateerd dat u
gedurende de inmiddels meer dan vijf jaar lopende procadure op structurele wijze
informatie heeft achtergehouden en/of informatieverstrekking en procesvoering heeft
beinvioed.

Op dit moment zijn bij de bezwaarcommissie nog drie aanvullende dossiers in
behandeling, waaronder een procedura met betrekking tot de uitbouw van de woning
aan de Tooropstraat 13 te Arnhem, gerealiseerd door [N R <~
B O basis van eerdere informatieverstrekking door u en recente aanvullingen is
gebleken dat niet alle relevante stukken aan ons zijn verstrekt, en dat u ons ertoe heeft
aangezet af te zien van een formeel WOOD-verzoek. Eveneans is vastgesteld datuin
meeardere trajecten druk heeft uitgeocefend, waaronder het door ons gewenste
onderzoek naar gronddruk achter de keerwand. Hierhbij heeft u aanvullende gisen
gesteld en het proces onder tijdsdruk gezet, zonder zelf een objectief en noodzakelijk
onderzoek in gang te zetten.

Deze handelwijze heeft geleid tot aantoonbare beinvioeding van de procedure, hetgeen
ernstig te noamen is, gezien de vareiste onpartijdigheid en zorgvuldigheid van uw
ambtelijke rol.

Ten aanzien van de situatie rondom de vitbouw aan de Tooropstraat 13 heeft mijn
juridisch adviseur tevens gaconstateerd dat essentiéle informatie nog altijd wordt
achtergehouden. Zo bevinden zich in het dossier stukken uit 2023 waarin
B via cen extern bureau aangeven dat een vergunning vereist is,
Tegelijkertijd wordt in bezwaar echter gesteld dat op basis van regelgeving uit 2024
sprake zou zijn van een vergunningsvrij bouwwerk. Het is onbegrijpelijk dat deze stukken
zonder begeleidend schrijven in het dossier zijn opgenomen. Een dergelijke gang van



zaken is niet conform de eisen van transparantie en integriteit die binnen
bestuursorganen gelden.

Om deze reden stel ik u nog eenmaal in de gelegenheid om, uiterlijk op 18 april 2025,
volledig en op eigan initiatief alle relevante correspondentie en documentatie aan mij te
varstrekken die valt binnen het hierna gespecificeerde verzoek. Doet u dit niet, dan
wordt u in het vervolg van de gerechtelijke proceduras persoonlijk verantwoordelijk
gehouden voor het structureel achterhouden van informatie.

In een afzonderlijke e-mail ontvangt u een deel van de stukken die reeds met de
rechtbank zijn gedeeld. U wordt geacht daarvan kennis te nemen, dan wel kennis te
hebben kunnen nemen, gelet op uw betrokkenheid an functie.

Informatieverzoek (conform WOO):

Verzocht wordt om de volledige correspondentie en documentatie met betrekking tot de
casus [ IIIINNEGGEEEEEE - B = Tocropstraat 13 [l
B - . over de periode van 14 maart 2022 t/m 4 april 2025,

waaronder:

1. Alle interne en externe correspondentie, verslagen envastleggingen die
betrekking hebben op de handhavings- en vergunningsprocedures van de
uitbouw aan de Tooropstraat 13 (realisatie in 2023 en 2024);

2. Communicatie tussen medewearkars van de ODRA onderling, tussen de ODRA en
de Gemeente Armmhem, en tussen deze instanties en externa partijen of
(anonieme) derden die namens of voor hen hebben gehandeld;

3. Specifiek wordt verzocht om de begeleidende correspondentie bij de eerder aan
ons verstrekte bouwtekeningan en vergunningscheck — deze zijn tot op heden
zonder enige context overgalegd, hetgeen niet voldoet aan de normen voor
zorgvuldige informatieverstrekking.

Juridische implicatias:

De aanvullende informatie die voortkomt uit nizuwe bevindingen, alsmede reeds
bekende gegevens, zullen aan de rechtbank worden overgelegd. De uiteindelijke
uitspraak zal tevens worden benut om u persoonlijk aansprakelijk te stellen voor de
geconstateerde onregelmatigheden en nalatigheden, indien u nalaat om aan uw
verplichtingen te voldoen.

Mocht u beschikken over nadere informatie waarvan u, gelet op wet- en regelgeving en
uw ambtseed of -belofte, verplicht bent deze te delen, en u dit tot op heden heaft
nagelaten (al dan niet bewust), dan sommeer ik u deze informatie alsnog vaor 18 april
2025 over te leggen. Indien op gencemde datum geen reactie van u is ontvangen, wordt
aangenomen dat u dit schrijven correct heeft ontvangen en bewust geen actie heeft
ondernomen.

Ik verzoek u tevens vriendelijk om per ommegaande een schriftelijke bevestiging van
ontvangst van dit schrijven te sturemn.



Schrijven rechtbank:

In procedure 23/3308 heeft het college gedurende de berogpsprocedure een nieuw
besluit genomen, namelijk de last onder dwangsom ingetrokken, Omadat dit besiuit ten
gunste van [ vitoakt, hebben zif hun corspronkelijke beroep ingetrokken, Uit vaste
jurisprudentie volgt dat voor de derde-partij die al in de beroepsprocedure betrokken is,
in dit geval bent u dat, een beroep van rechiswege ontstaat tegen een besluit dat voor
- ean nadelige wijziging inhoudt.'” De rechthank zal daarom tegemoet komen aan uw
verzoek en zaaknummer ARN 23/3308 alsnog gelijktiidig behandelen met zaaknummer
ARN 247172,

Een en ander leidt ertoe dat de rechtbank de zittingsdatum voor de behandeling van
beide proceduras zal moeten witstellen, Het alsnog behandelen van zaaknummer ARN
23/3308 vereist de nodige {(administratieve) voorbereiding, niet alleen voor de rechtbank
maar ook voor de belanghebbenden bij de procedure, Daarnaast heeft de rechtbank in
het dossier gelezen dat | N NG (<ic in beide procedurenummers als
gemachtigde optreedt) op 3 april 2025 verhinderd zou zijn. De rechtbank zal daarom zo
spoedig magelifk een nieuwe Zittingsdatum voorstellan.

Op 14 maart 2025 heeft de rechthank nog aanvullenda stukken van u ontvangen. Daarin
leest de rechtbank dat u bezwaren heelt tegen het nieuwe besluit van het college, De
rechtbank merkt deze bezwaren in zaaknummer ARN 23/3308 aan als gronden van
beroep tegen de intrekking van de last onder dwangsom, die als zodanig op de nader te
bepalen zitting aan de orde zullen komen,

Met vriandelijke groet,

Met vriendelijke groet,
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Van; I - I = ¢ ail.com>

Verzonden: dinsdag 14 januari 2025 10:38

Aan: Fostbus; [

Onderwerp: Betreft verwijtbaar en nalatig handelen in zaaknummer DDRAZAHVDL2T
Bijlagen: bezwaar [l zaaknummer Odra24HV0127 pdf

Mamens ondergetekendea varzoek ik u deze e-mail en de bijgevoegde documentan door
te sturen aan [

Tevens verzoak ik u vriendelijk om een ontvangstbavestiging van deze
correspondentie,

Geachte I . Geachte [ NG

Op 4 december 2024 heb ik van u een afwijzing gekregen betreffende zaaknummer
ODRAZ4HVO127.

In deze zaak zijn de volgende feiten u persoonlijk verwijtbaar:

* LI maakt geen gebruik van beschikbare bewijsmaterialen, of houdt deze bewust
achter.

+ LI handelt onzorgvuldig en verzaakt noodzakelijke nader onderzoek uit te voeren , of te
laten uitvoerean.

* L) onthoudt relevante informatie en gadraagt zich partijdig.

* L} schendt opzettelijk vastgelegde procedurevoorschriften en/of ondermeemt geen
actie tegen deze of een van bovenvermelde gedragingen van collega’s, terwijl u hiervan
aantoonbaar op de hoogte bent gebracht.

U bent juridisch en conform uw eed verplicht hier per direct herstel acties op te
ondernemen aangezien u zelf en/ of u aantoonbaar wist dat uw collegal's)

* bewust foutieve informatie heeft verstrekt.

¢ gzzentiéle gegevens negeert of achterhoudt en zich niet houdt aan vastgelegde
procedures.

* niet valide berekeningen als uitgangspunt neemt.

* het proces opzettelijk vertraagt.

* Llw medewerkers zich schuldig maken aan partijdige besluitvorming.

Bewijs voor deze zaken is in dit schrijven en bijlagen bijgevoegd. https://we. tl/t-
Gb3wGzttlv

Mu ik in zaaknummer ODRAZAHV0127 op 13-01-2025 (voor de 6 weken na 4 december
2024) bezwaar tegen heb gemaakt houdt dat niet in dat u per direct actie dient te
ondernemean tegen uw incorrecte handelen in deze case.

MNu erin deze brief ook andere bijlagen zijn toegevoegd dan de commissie van bezwaar
tot op heden heeft verspreid voor de zitting van 21-januari 2025 kunt u deze zaken
wooralsnog niet gelijktijdig afhandelen.

Ook was een van de redenen niet handhavend op te treden dat er geen nieuwe feiten in
deze case zouden zijn. In de bijlagen en bijgevoegd bezwaar aan de commissie van
bezwaar is te zien dat u ook in deze zaak incorrect heeft gehandeld daar er wel niguwe
feitan zijn, zoals het overtreden van het bestemmingsplan.



In de bijgevoegde en ondertekende motivering en bijlagen zalik aantonen dat er wel
nieuwe feiten zijn en dient er nog steeds handhavend opgetreden te worden omdat u
deze bewust genegeerd heeaft er niet aan de voorwaardan van de vergunning wordt
voldaan.

De bij dit bezwaar behorende aanvulling en de daarbij behorende producties zijn in de
bijlagen opgenomen die te dowloaden is via https://we.l1-Gh3wGzttlv
Graag ontvang ik een bevestiging van ontvangst van dit schrijven en het goed ontvangen
van alle stukken an bijlagen.

Met vriandelijke groet,
===
]
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Van; I - I = ¢ ail.com>

Verzonden: dinsdag 7 januari 2025 10:52

Aan: I Fostbus

Onderwerp: Bewuste verstrekking van onjuiste informatie aan de Rechibank
Bijlagen: Aamvulling ingebreke stelling [ 12092024 pdf

Bij de vorige mail is de onderwerpregel per abuis vergeten, derhalve alsnog met
onderwerpregel.

Geachte heerfmevrouw,

Mamens ondergetekendea varzoek ik u deze e-mail en de bijgevoegde documentan door

te sturen aan |G

Tevens verzoek ik u vriendelijk om een ontvangstbevestiging van deze correspondentie,
verzonden aan Postbus@odra.nl.

Aantoonbare bewuste misleiding van de Rechtbank

Mat deze brief deel ik u made dat er onjuiste informatia zonder voarbehoud aan de
rechtbank is varzonden. U was hiervan aantoonbaar op de hoogte, zowel voorafgaand
aan als tijdens de procedure, Als bewijs hiervan stuur ik u aanvullende documenten en
berekeningen die de onjuistheid van de verstrekte gegevens bevestigen.

Indien u nalaat om voor 21 januari 2025 gepaste actie te ondernemen, zal ik de
rechtbank hierover separaat informeren.

Voortzetting van Ingebrekestelling

In aansluiting op mijn persoonlijke ingebrekestelling van 19 september 2024 stuur ik u
higrbij nieuw bewijsmateriaal. Uit deze stukken blijkt wederom dat u in strijd met uw
ambtseed en de van toepassing zijnde normen en gedragsregels handeit. Specifiek
maak ik u het volgende verwijt:

* LI maakt geen gebruik van baschikbare bewijsmaterialen, of houdt deze bewust
achter.

* U handelt onzorgvuldig en verzaakt noodzakelijke nader onderzoek uit te voeren , of te
laten uitvoeren.

= Ll vertraagt het proces opzettelijk, onthoudt relevante informatie en gedraagt zich
partijdig.

* U legt ongepaste druk op betrokkenean.

» U schendt opzettelijk vastgelegde procedurevoorschriften enfof ondermneemt geen
actie tegen deze of ean van bovenvermelde gedragingen van collega's, terwijl u hiervan
aantoonbaar op de hoogte bent gebracht.



Verzoek om Persoonlijke Disciplinaire Maatregelen

Op 5 decermber 2024 is zonder voorbehoud en zonder de zitting met de
bezwaarcommissie van 21 januari 2025 af te wachten, informatie van [ D
(dossiernummer ODRAZAHBO041 van 12 september 2024) rechtstreeks aan de
rechtbank gestuurd. U was van de inhoud hiervan op de hoogte.

u/ I B ou toezien op een correct verloop van deze zaak. Ook bent uf is
I R ecrdere keren gevraagd alle informatie die via WOO /

WORB verzoeken is gevraagd aan [l toe te zenden. Nog steeds heeft [l niet alle
stukken over de uitbouw in 2024 aan de Tooropstraat ontvangen en is er niet toegezien
op een correcte toepassing van de procedures daarvoor. Dit nadat er eerder (bewust) op

verzoek van [ OO informatie door u/ [ I =

achtergehouden voor [

Hierdoor zal ik, onder verwijzing naar de bijlagen bij deze brief en informatie die ik heb
op basis van de Wet open overheid (WO0QO), ook de rechtbank in de twee lopende zaken
in dit dispuut verzoeken disciplinaire maatregelen te overweagen.

Er zijn momenteel nog twee zaken aanhangig bij de rechtbank, daar zal worden
aangetoond dat u zelf, of uwist dat uw collega:

* bewust foutieve informatie heeft verstrekt.

» gssentiéle gegevens negeert of achterhoudt.

= niet valide berekeningen als uitgangspunt neemt.

* het proces opzettelijk vertraagt,

# LI zich schuldig maakt aan partijdige besluitvorming.

Deze gedragingen kunnen leiden tot disciplinaire maatregelen op grond van de
toepasselijke wet- en regelgeving.

Verzoek tot correctie

Ik verzoek u dringend kennis te nemen van de bijgevoegde stukken. Lw eerdare
ingebrekestelling en dit schrijven wordt in de nog lopende en nieuwe procedures bij de
rechtbank en of andere zaken betrokken. U kunt zich derhalve niet beroepen op
onwetendheid omtrent de inhoud of het niet hebben ontvangen van deze informatie.

Ik wijs u erop dat het te allen tijde binnen uw bevoegdheid ligt om fouten te herstellen,
hetgeen u op grond van uw positie zelfs verplicht bent te doen.

Bijlagen:
» Gedetailleerde reactie op het schrijven van [ D

= Aanvullende bewijzen, berekeningen en uitgewerkte bijlagen beschikbaar via
hitps:/fwe. tlt-0Urp&7TvYt



Bij uitblijven van een reactie wordt aangenomen dat u op de hoogte bent gesteld en
over alle informatie beschikt, conform de gemaakte afspraken met de Odra.
Meat hoogachting,




Van; I A 2 rrhem.nl>

Verzonden: vrijdag 25 cktober 2024 15:46

Aan: EE—

cc: — 1
Onderwerp: Bezwaarprocedure [ - vraag

Hoi I,

Ik ben nu bazig met hat verwaarschrift in de bezwaarprocaduns van - tegen de afwijzing van
zijn handhavingsverzoek, Aan jullie zijde is hier al enorm veel werk in gestoken met ean
beantwooerding van de zienswijzen van [l (maar liefst 13 pagina's lang). Ik heb hier eigenlijk
maar een vraag over, Als de hoek geen 45 graden is maar 30 graden, met andere woorden het
grondniveau achter de keerwand is even hoog als het grondniveau waar de keerwand op staat. |s
ar dan een probleem? Want in dat gaval kan de grond onder de keerwand toch niet afkalven?

Dan nog aan laatste viaag, voor aan beatja aan out of the box oplossing. |15 er eén instituut in
Mederland dat dusdanig goed fonafhankelijk staat aangeschreven dat we hun nog een cordeel
zouden kunnen laten geven? Dit is strikt genomen niet noodzakelijk, maar zou de commissie
migschien wel kunnen helpen. De voorgeschiedenis is namelijk enorm lang en de situatie
gewidjzigd. Een onafhankelijk cordeel van de huidige situatie zou de discussie misschien sneller
kunnan bezweran.

Alvast bedankt,
=
I'.LHI-IIlIH tihl‘!l;llﬂ-ﬂ
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van: I <G e o>

Verzonden: vrijdag 25 oktober 2024 15:46

Aan .

cc: Eee———r—
Onderwerp: Bezwaarprocedure [ - vraag

Hoi [

Ik ben nu bezig met het verweearschrift in de bezwaarprocedure van i tegen de afwijzing van
zijn handhavingsverzoek, Aan jullie zijde is hier al enorm veel werk in gestoken met ean
beantwoording van de zienswijzen van [l (maar liefst 13 pagina's lang). Ik heb hier eigenlijk
maar een vraag over, Als de hoek geen 45 graden is maar 80 graden, met andere woorden het
grondniveau achter de keerwand is even hoog als het grondniveau waar de keerwand op staat. |s
ar dan een probleem? Want in dat gaval kan de grond onder de keerwand toch niet afkalven?

Dan nog aan laatste viaag, voor aan beatja aan out of the box oplossing. |15 er eén instituut in
Mederland dat dusdanig goed fonafhankelijk staat aangeschreven dat we hun nog een cordeel
zouden kunnen laten geven? Dit is strikt genomen niet noodzakelijk, maar zou de commissie
migschien wel kunnen helpen. De voorgeschiedenis is namelijk enorm lang en de situatie
gewijzigd. Een onafhankelijk oordeel van de huidige situatie zou de discussie misschien sneller
kunnan bazweran.

Alvast bedankt,
=
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Van: I - I = ¢ ail.com>

Verzonden: dinsdag 19 november 2024 12:16

Aan: Pestous;

Onderwerp: Case Odra ZHEODS Lreactie op uw e-mail mb.t. het verzoek om informatie
f woo

Beste Postbus / Geachte [ GG

Graag kom ik terug op uw mail van 17 september 2024 met onder andere: Vanuit daar
kregen wij de reactie dat u mogelifk doelt op een e-mail van 4 november 2022 met
betrekking tot een |G 21 Tooropstraat 13 aangeleverde
kadastrale meting.

U haalt ean mail aan van 4 november 2022, U heeft deze mail niet meegezonden. Graag
zou ik de betreffende mail ontvangen waarop u hier zelf doelt en de direct daarbij
behorende mails en eventuele bijlagen.

In mijn WOO verzoek van 14 april 2024 stond onder andere onderstaande (zie bij
#484) Hetis ons nu ook duidelijk geworden dat wij niet alle informatie van u hebben
over die er conform onderstaand verzoek is geweast over de uitbouw van
B - 2023 . Dus graag ontvangen wij ook alle correspondentie zoals gevraagd in
april 2024 maar nu concreet over de uvitbouw die ||| hebben gedaan in
2023.

Hipii A

Wij zouden en graag alle correspondentie en stukken ontvangen die er

zijn geweest vanaf 14 maart 2022 tot en met het gaan genereren van deze informatie en
derhalve ten minste tot 14-04-2024 en of later, als de behandeling later start, inzake de

case [ | <~ I - I

P van de Tooropstraat 13 te Arnhem

Ik doel hierop op alle correspondentie, verslagenen alle vastleggingen tussen [INENEG
B en of andere vertegenwoordigers namens of voor de Tooropstraat
13 te Arnhem s en de Odra en medewerkers van de Odra, medewerkers van de Gemeente
Arnhem enf of personen die voor of namens de Odra en de Gemeente hebben gehandeld
ten aanzien de Case Tooropstraat 13 te Arnhem en [ I in minimaal
bovenvermelde dossiers maar ook eventueel onder dossiers met andere nummers die hier
niet vermeld zijn maar wel direct of indirect te herleiden zijn aan de case Tooropstraat 13 .

Het volgend zouden wij willen ontvangen:

Een ontdubbeld overzicht van alle ex- en interne communicatie, in en externe verslagen
en vastleggingen ten aanzien van de (handhavings) procedure en andere zaken over het
bouwwerk in de achtertuin van de Tooropstraat 13 en [l en over de huidige vitbouw aan



het woonhuis van de Tooropstraat 13. Hierbij wordt ook gedoeld op informatie van nog
niet vermelde derde partijen/ personen en of instanties.

Hierbij willen wij ook alle stukken en correspondentie in de bovenomschreven case tussen
medewerkers van de Odra onderling, tussen de Odra en de Gemeente Arnhem en tussen
medewerkers van de Gemeente Arnhem inclusief externe partijen en of personen die voor
of namens de Odra en de Gemeente hebben gehandeld en externe partijen in de boven
omschreven case met betrekking tot de officigle klachtenafhandeling.

Graag ontvang ik deze twee zaken zo spoedig mogelijk van u.
Kan ik in ieder geval ook een ontvangstbevestiging van deze mail ontvangen?

Met vriendelijke groet

Op di 17 sep 2024 om 12:53 schreef Postbus <postbus@odra.nl>:

Geachte [l GG

Dank voor uw e-mail van 13 september jl. Wij lezen in uw e-mail dat u bezwaar maakt
tegen ons besluit d.d. 12 september jl. om niet te gaan handhaven. De gemeente
Arnhem zal u voorzien van een afzonderlijke ontvangstbevestiging met uitleg over de
bezwaarschriftenprocedure. Zoals u weet, behoort het behandelen van een bezwaar
namelijk niet tot de taak van de ambtenaren van de ODRA, maar tot de taak van de
ambtenaren van de gemeente Arnhem zelf,

Verder geeft u nogmaals aan dat er volgens u informatie ontbreekt bij de aan u
toegazonden stukken n.a.v. uw informatieverzoek. We hebben uw vraag doorgezet aan
de gemeente Arnhem. Vanuit daar kregen wij de reactie dat u mogelijk doelt op een a-
mail van 4 november 2022 met betrekking tot een [
Tooropstraat 13 aangeleverde kadastrale meting. Deze e-mail van 4 november 2022 is
aan u verstrekt, maar het zou kunnen dat de daarbij behorende bijlage ontbreekt.
Hierbij zenden wij u alsnog die geanonimiseerde bijlage toe (*}. Voor de volledigheid
merken wij daarbij op dat deze informatie niet leidt tot een ander besluit meat betrekking
tot uw handhavingsverzoek over de constructieve veiligheid van het bouwwerk. Met
zoals wij in onze reactie op uw Zienswijze (d.d. 12 september jl.) hebben toegelicht,



speelt de informatie over de erfgrens en de eigendom van de grond namelijk geen rol uit
bij de beocordeling van uw handhavingsverzoek.

Indien en voor zover deze bijlage niet de informatie is waarop u doelt, wederom het
verzoek aan u om ons concreet een kenmerk, datum, tijdstip van het stuk f de
correspondentie te sturen waaruit volgens u zou blijken dat er een document
ontbreekt. Zonder deze informatie kunnen wij niet achterhalen wat u bedoelt.

Met vriendelijke groet,

Omgevingsdienst

Regio Arnhem

el

Eusebiusbuitensingel 75
Postbus 3066
6802 DB Arnhem

internet

www odregioarnhem.nl




Van; I - I = ¢ ail.com>

Verzonden: vrijdag 13 september 2024 10:53

Aan; postbus; [ B B

Onderwerp: Case Odra 2HB0O04 L reactie op uw e-mail mb.t. het verzoek om informatie
[ woo

Betreft: Bezwaarschrift en verzoaek tot aanvullende informatieverstrekking in het kader van
WOOD-verzoek

Geachte || B < overige betrokkenen,

Maar aanleiding van uw reactie op mijn verzoek tot handhaving en het nakomen van de eerder
opgelegde verplichting aan de vorige eigenaar, constateer ik wedarom dat u niet zorgvuldig heeft
gehandeald. Het blijkt dat u niet alle door mij aangelaverde informatie uit mijn zienswijze heeft
meegewogen, of deze mogelijk bewust heeft genegeerd. Het is tevens duidelijk dat de
leidinggevende en andere betrokkenen op de hoogte zijn gesteld van de relevante feiten.
Daarom richt ik mij opnieuw tot u allen, mede in verband met de berwaarprocedurse die zal
volgen en de rechtszaak die nog steeds aanhangig is, waarin tevens om disciplinaire
maatregelen zal worden varzocht wagens vooringanomen en onzorgvuldig handelan. Dit, ook
nadat u aantoonbaar bent gewezen op feiten die u niet heeft getoetst en terzijde heeft
geschoven,

Uw reactie van 12 september 2024 wekt opnieuw de indruk dat u het proces tracht te vertragen
an te frustreran. Uit de door u aangeleverde informatie naar aanleiding van mijn WOO-varzoek
blijkt duidelijk waar het door u aangehaalde punt 2 van uw reactie op ziet. Deze informatie is van
groot belang veor het verdere verloop van deze procedure, Het is bovendien zeer verontrustend
dat “[ " specifiek hebben verzocht deze essentiéle informatie niet aan mij te
verstrekken, en dat dit "toevallig” ook lijkt te zijn gebeurd, naast andera informatie die
aantoonbaar ontbreekt. Wanneer u de door uzelf aangeleverde WOO-informatie had
doorgenomen, zou duidelijk zijn waar deze betrekking op haaft.

Gelet op uw onzorgvuldighaid en de ogenschijnlijk bevooroordeelde houding, die centraal zullen
staan in mijn bezwaar en de komende rechiszaken, is met de door mij reeds verstrekie
informatie duidelijk waar ik op doel. Ik stel u hierbij in de gelegenheid om mij uiterlijk op 23
saptember 2024 alle verzochte informatia uit mijn WOO-vaerzoek van 7 april 2024 te verstrakken,
inclusief de rapportage of bijlage waarvan [ 1« hebben verzocht deze niet aan mij
toe te zenden, maar die u in de WOO-verzoeken zelf reeds heeft aangegeven bij een verzoek te
moeten verstrekken. Deze informatie is voor u eenvoudig terug te vinden in de stukken die u mij
haalt verstrakt.

Indien ik de gevraagde stukken voor 23 september 2024 niet van u heb ontvangen, zal ik
aantonen dat ik u de gelegenheid heb geboden uw onzorgvuldigheid te corrigeren. Ik zal dit
gebruiken als bewijs van uw onzorgvuldige en bevooroordeelde handelen in de
bezwaarprocedure en de rechiszaak. Mocht u van mening zijn dat de stukken pas op een later
momant kunnen worden geleverd, dan ontneemt u mij de mogalijkheid om binnen de gestelde
termijn van zes weken ean volledig bezwaar in te dianen tegen uw basluit van 12 saptamber
2024, met zaaknummer ODRAZ4HBO041. In dat geval verzoek ik u de bezwaartermijn van zes
weken pas te laten ingaan nadat u schriftelijk heeft bevestigd dat u met eer en geweten alle



gevraagde stukken wit mijn WOO-verzoek heeft toegezonden en of u mij alle stukken heeft
toegezonden.

Indien ik woor 23 september 2024 geen stukken of reactie van u ontvang, beschouw ik dit als een
bevastiging dat u van mening bant dat alle informatie reeds aan mij is verstrekt, ook nadatiku
specifiek heb geinformeerd over de ontbrekende stukken die op verzeek van de achterburen niet
zijn verstrekt,

Graag ontvang ik per ommegaande een bevestiging van ontvangst van deze reactie

Hoogachtend,

Egmail.com

oo [

Op do 12 sep 2024 om 16:06 schreef Postbus <postbus@odra, nl>:

Geachte [l G

In reactie op uw e-mail van 28 augustus jl. met betrekking tot het verzoek om informatie
het volgende.

1) Het proces is als volgt verlopen:

- U heeft 7 april 2024 een Woo-verzoek gedaan. Wij hebben op 17 april 2024 aanu
gevraagd of u een Woo-verzoek indient of dat een verzoek om informatie volstaat. Dit
laatste heeft u in de e-mail van 19 april 2024 bevestigd.

= Op 15 april 2024 hebben wij intern het verzoek aan de betrokken ambtenaren
uitgezat om alle gevraagde informatie (van 14 maart 2022 - 14 april 2024) aan te
leveren voor uw verzoek. Al deze documenten zijn zoals u weet geancnimiseerd.
Vanwege de omvang daarvan heeft dit enige tijd in beslag genomen.

- Wij hebben op 3 juli 2024 alla verzamelde stukken via Cryptshare aan u
toagestuurd.



2) Zowel in uw e-mail van 17 juli 2024 als 28 augustus 2024 geeft u te kennen dat
niet alle informatie aan u zou zijn verstrekt. Wij citeren hierbij aantal alinea’s uit uw e-
mails:

"Het is aantoonbaar duidelijk dat u ook hier uw afspraken niet bent nagekomen door
mij niet alle informatie toe te laten komen waar ik wel recht toe zou hebben. Dit is zelfs
uit delen van het WO O verzoek antwoord op te maken.”

"L weet dat het strafbaar is dat uw medewerkers bewust (en helemaal op verzoek van
de "tagenpartij") informatie achterhouden bij een WOO verzoek?”

“lk heb informatie gekregen maar onder andere niet de bijlagen waarvan de bewoners
van de Tooropstraat 13 u hebben verzocht mij deze niet te overhandigen maar die wel
degelijk (ook vastgelegd volgens uzelf) onder dit WOO-verzoek vallen en u mij had
moeten zenden. Weet u dat het strafbaar is informatie op verzoek van een partij achter
te houden voor de andere belanghebbende partij, helemaal als die er specifiek om
heeft gevraagd.”

3) Wij hebben geprobeerd uw verzoek zo zorgvuldig mogelijk te behandelen. U
geeft onder andare aan dat het “aantoonbaar duidelijk” is dat niet alle informatia is
verstrekt. Het is ons echter niet bekend en duidelijk welke stukken volgens u
ontbreken. Kunt u dit voor ons concretiseren (met datum etc.) dan kunnen wij
vanzelfsprekend nagaan of er een document ontbreekt?

Ten overvioede merken wij op dat wij met betrekking tot uw verzoek om handhaving u
earder vandaag een e-mail en brief hebben gestuurd.

Met vriendelijke groet,

Omgevingsdienst
Regio Arnhem

5
z

Eusebiusbuitensingel 75
Postbus 3066
6802 DB Arnhem
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Van: I - B - e o>

Verzonden: donderdag 30 mei 2024 15:08

Aan; S

CC:
Onderwerp: -Tnam-pstraat Proces

I Lf gnkvangt niet vaak a-mad van _ﬁ'.arnh-am.nr. Meer nformatie ower waarom dit belangrijk &

Hallo [N

Korte tijd geleden heb ik met je collega gesproken over de huidige situatie || NG -
Tooropstraat, Daarin werd aangegeven dat er een voorzichtige opening/oplossing te zijn [door
een aanbod van . Nu merkte de wijkagent [ < dat [twiifelt of de
tegenpartij J:l de hoogte is van jullie betrokkenheid en het proces dat mogelijk
oplossing en ‘ademruimte’ brengt in het conflict. Kunnen jullie mij bevestigen of er contact is
met [ ocht dit niet zo zijn, dan lijkt het ons goed dat jullie betrokkenheid wel
kenbaar maken, zodat zij op de hoogte zijn van proces,

Ik hoor graag terugkoppeling.

Met vriendelijke groet,

Sl ELILEEYE ﬁ
telefaon:

Arnhem g | N
Postadres: e
Posthus 9025
6800 EL Amham e-mail:
Bezoekadres: B hennl
Zijpendaalseweg 26
6814 CL Armmhem internet Annhem:
Factuuradres: whaow armhaem.
Posthus 5465
BEDZ EL Armbam

CETTT RIS | e e 8



Vamn: _

Verzonden: woensdag 24 april 2024 10:56
Aan:
Onderwerp: correspondentie aan ||| N

-l'

Vind jij het goed als we mails aan [l voortaan vanuit postbus laten versturen? Wel met jouw
naam eronder. We zullen jou en de andere betrokkenen hiervan altijd een afschrift sturen. OFf wil jij
relf eerst het concept zien en akkoord geven?

Omgevingsdienst
Regio Arnhem

Eusabiusbuitensinge] 75
Postbas 2066
BR02 DB Arnhem




Vamn: _

Verzonden: woensdag 24 april 2024 10:56
Aan:
Onderwerp: correspondentie aan ||| N

-l'

Vind jij het goed als we mails aan [ voortazn vanuit postbus laten versturen? Wel met jouw
naam eronder. We zullen jou en de andere betrokkenen hiervan altijd een afschrift sturen. OFf wil jij
zelf eerst het concept zien en akkoord geven?

Omgevingsdienst | (G

Regio Arnhem | S
Werkdagen

tusebiusbuitensinge! 75 | (I

Postbus 3066
BE02 DB Arnherm telefoon

e-mail
I .1
internet
www odregicarnhem,nl




Van: ——

Verzonden: donderdag 26 september 2024 17:09
Aan: I

CC: Postbus

Onderwerp: Formele persoonlijke ingebreke stelling
Geachte || I

U zond op woensdag 18 september 2024 aan meerdere ambtenaren een e-mail met de titel
“Formele persoonlijke ingebreke stelling”.

U entvangt hierbij €én reactie van de ODRA op die [gelijkluidende)} e-mails en brieven, U ontvangt
dus geen individuele reactie van deze ambtenaren. Op grond van artikel 3:1 lid 2 van de Algemene
wet bestuursrecht (Awb) geldt immers dat een gedraging van een persoon, werkzaam onder de
verantwoordelijkheid van een bestuursorgaan, wordt aangemerkt als een gedraging van dat
bestuursorgaan. Deze wet laat dus géén ruimte voor persoonlijke ingebrekestellingen. Op grond van
art. 2:1 lid 1 Awb heeft u het recht om over de wijze waarop wij ons in een bepaalde aangelegenheid
hebben gedragen, een klacht bij ons in te dienen, Vanwege uw aanhoudende ontevredenheid wijzen
wij u nogmaals op deze klachtenprocedure: Klacht indienen | Omgevingsdienst Begio Arnhem
[odregioarnhem.nl]. Wij zullen uw klacht zorgvuldig behandelen, maar benadrukken daar een klacht
niet kan zien op [inhoudelijke) zaken die u in een bezwaarprocedure al naar voren heeft gebracht of
had kunmen brengen. Indien de uitkomst van de klachtenprocedure u niet tevreden stemt, staat de
weg naar de Ombudsman ocpen.

Voor zover uw e-mail betrekking heeft op de inhoudelijke behandeling van dossier ODRAZ4HBODM1,
sturen wij uw e-mail zoals gezegd door aan bezwaren@arnhem nl. U ontvangt vanuit de ODRA geen
inhoudelijke reactie, daartoe is de ODRA niet (meer) bevoegd. Het overige uit uw e-mail nemen wij
ter kennisgeving aan, dat is dus geen erkenning van uw standpunten, Wij wijzen iedere [persoonlijke)
aansprakelijkheid af, Voor zover uw e-mail betrekking heeft op de inhoudelijke behandeling van
dossier ODRAZ4HBODM ] heeft de gemeente Arnhem u reeds een ontvangsthevestiging gestuurd van
uw pro forma berwaarschnft. Zodra u uw de gronden van bezwaar indient zal de inhoudelijke
behandeling van uw bezwaarschrift tegen de afwijzing van uw handhavingsverzoek worden gestart.
De behandeling van uw bezwaarschrift loopt verder via de gemeente Arnhem,

Tot slat kondigt u een {persoonlijke) fimanciéle en disciplinaire aansprakelijkheidstelling aan,
Allereerst wijzen wij u erop dat in geen van de reeds doorlopen bezwaar en beroepsprocedures
onrechtmatig handelen aan de zijde van het college is vastgesteld. Indien in een toekomstige
procedure alsnog een gnrechtmatigheid zou worden vastgesteld, kunt u een schadeverzoek indienen
dat dan zal worden becordeeld.

Daarnaast wijzen wij u er nogmaals op dat gedragingen van personen werkzaam onder de
verantwoordelijkheid van het college danwel de Omgevingsdienst Regio Arnhem aangemerkt worden
als gedragingen van dat bestuursorgaan, Van persoonlijke aansprakelijkheid kan bestuursrechitelijk
dan ook geen sprake zijn. Het staat u vrij een civielrechtelijke procedure te starten tegen het
handelen van de ODRA dan wel de gemeente Arnhem. Wij raden u, gezien het voorgaande, aan zich
hierover [eerst) juridisch te laten adviseren.

Met vriendelijke groet,



Omgevingsdienst

Regio Arnhem

Eusebiusbuitensingel 75
Posthus 3066
6802 DB Arnhem

www.odregigarnhem.nl



Van: ———

Verzonden: donderdag 26 september 2024 17:09
Aan: N

CC: Postbus

Onderwerp: Formele persoonlijke ingebreke stelling
Geachte || I

U zond op woensdag 18 september 2024 aan meerdere ambtenaren een e-mail met de titel
“Formele persoonlijke ingebreke stelling”.

U entvangt hierbij €én reactie van de ODRA op die [gelijkluidende)} e-mails en brieven, U ontvangt
dus geen individuele reactie van deze ambtenaren. Op grond van artikel 3:1 lid 2 van de Algemene
wet bestuursrecht (Awb) geldt immers dat een gedraging van een persoon, werkzaam onder de
verantwoordelijkheid van een bestuursorgaan, wordt aangemerkt als een gedraging van dat
bestuursorgaan. Deze wet laat dus géén ruimte voor persoonlijke ingebrekestellingen. Op grond van
art. 2:1 lid 1 Awb heeft u het recht om over de wijze waarop wij ons in een bepaalde aangelegenheid
hebben gedragen, een klacht bij ons in te dienen, Vanwege uw aanhoudende ontevredenheid wijzen
wij u nogmaals op deze klachtenprocedure: Klacht indienen | Omgevingsdienst Begio Arnhem
[odregioarnhem.nl]. Wij zullen uw klacht zorgvuldig behandelen, maar benadrukken daar een klacht
niet kan zien op [inhoudelijke) zaken die u in een bezwaarprocedure al naar voren heeft gebracht of
had kunmen brengen. Indien de uitkomst van de klachtenprocedure u niet tevreden stemt, staat de
weg naar de Ombudsman ocpen.

Voor zover uw e-mail betrekking heeft op de inhoudelijke behandeling van dossier ODRAZ4HBODM1,
sturen wij uw e-mail zoals gezegd door aan bezwaren@arnhem nl. U ontvangt vanuit de ODRA geen
inhoudelijke reactie, daartoe is de ODRA niet (meer) bevoegd. Het overige uit uw e-mail nemen wij
ter kennisgeving aan, dat is dus geen erkenning van uw standpunten, Wij wijzen iedere [persoonlijke)
aansprakelijkheid af, Voor zover uw e-mail betrekking heeft op de inhoudelijke behandeling van
dossier ODRAZ4HBODM ] heeft de gemeente Arnhem u reeds een ontvangsthevestiging gestuurd van
uw pro forma berwaarschnft. Zodra u uw de gronden van bezwaar indient zal de inhoudelijke
behandeling van uw bezwaarschrift tegen de afwijzing van uw handhavingsverzoek worden gestart.
De behandeling van uw bezwaarschrift loopt verder via de gemeente Arnhem,

Tot slat kondigt u een {persoonlijke) fimanciéle en disciplinaire aansprakelijkheidstelling aan,
Allereerst wijzen wij u erop dat in geen van de reeds doorlopen bezwaar en beroepsprocedures
onrechtmatig handelen aan de zijde van het college is vastgesteld. Indien in een toekomstige
procedure alsnog een gnrechtmatigheid zou worden vastgesteld, kunt u een schadeverzoek indienen
dat dan zal worden becordeeld.

Daarnaast wijzen wij u er nogmaals op dat gedragingen van personen werkzaam onder de
verantwoordelijkheid van het college danwel de Omgevingsdienst Regio Arnhem aangemerkt worden
als gedragingen van dat bestuursorgaan, Van persoonlijke aansprakelijkheid kan bestuursrechitelijk
dan ook geen sprake zijn. Het staat u vrij een civielrechtelijke procedure te starten tegen het
handelen van de ODRA dan wel de gemeente Arnhem. Wij raden u, gezien het voorgaande, aan zich
hierover [eerst) juridisch te laten adviseren.

Met vriendelijke groet,



Omgevingsdienst

Regio Arnhem

Eusebiusbuitensingel 75
Posthus 3066
6802 DB Arnhem

www.odregigarnhem.nl



Vamn: _

Verzonden: dinsdag 7 januari 2025 13:23

Aan: =

cc ‘—_—
Pestbus; |G

Onderwerp: FW: Aantoonbare bewuaste misleiding van de Rechtbank

Bijlagen: Aanvulling ingebreke stelling [l 19092024.pdf

Hoi IR

I B ecft aan mij en, voor zover ik kan zien, aan [ I =~ B =<0
gelijkluidende mail + bijlage verzonden. Ik neem aan dat medewerkers van Arnhem ook een zelfde
bericht hebben ontvangen. Omdat dit gaat over dossier overstijgende issues is mijn vriendelijk
verzoek om weer é€n gezamenlijke reactie te formuleren,

Voor overleg ben ik bereikbaar. Ben donderdag ook op kantoor beschikbaar.

Dank en groet,

Van: [ < - e 2l com>
Verzonden: dinsdag 7 januari 2025 12:01

aan: D ; Postbus <postbus@odra.nl>

Onderwerp: Aantoonbare bewuste misleiding van de Rechtbank

Geachte hear/mevrouw,

MNamens ondergetekende verzoek ik u deze e-mail en de bijgevoegde documenten door

te sturen aan [ GGG

Tevens verzoek ik u vriendelijk om een ontvangstbevestiging van deze correspondentie,
verzonden aan Postbus@odra.nl.

Aantoonbare bewuste misleiding van de Rechtbank

Met deze brief deel ik u mede dat er onjuiste informatie zonder voorbehoud aan de
rechtbank is verzonden. U was hiervan op de hoogte, zowel voorafgaand aan als tijdens
de procedure. Als bewijs hiervan stuur ik u aanvullende documenten en berekeningan
die de onjuistheid van de verstrekte gegevens bevestigen. Juist als senior juridisch
adviseur bij de Odra is dit u uiterst verwijtbaar,

Indien u nalaat om voor 21 januar 2025 gepaste actie te ondernemen, zal ik de
rechtbank hiarover separaat informerean.

Voortzetting van Ingebrekestelling

In aansluiting op mijn persoonlijke ingebrekestelling van 19 saptember 2024 stuur ik u
hierbij nieuw bewijsmateriaal. Uit deze stukken blijkt wederom dat u in strijd met uw



ambtseed en de van toepassing zijnde normen en gedragsregels handelt. Specifiek
maak ik u het volgende verwijt waarop u had kunnen en moeten toezien,

* Lw madewearkers en u zelf maken geen gebruik van beschikbare bewijsmaterialen, of
houden deze bewust achter.

* Llw medewerkers en u zelf handelen onzorgvuldig en verzaken noodzakelijke nader
onderzoek uit te voeren , of te laten uitvoeren.

* Llw medewerkers vertragen het proces opzettelijk, onthouden relevante informatie en
gedragen zich partijdig.

¢ Lhw medewerkers en u zelf leggen ongepaste druk op betrokkenen.

* Llw medewerkers en u zelf schenden opzettelijk vastgelegde procedurevoorschriften
enfof ondernamen geen actie tegen deze of ean van boveanvermelde gedragingen van
collega’s, terwijl u hiervan aantoonbaar op de hoogte bent gebracht.

Verzoek om Persoonlijke Disciplinaire Maatregelen

Op 5 decermnber 2024 is zonder voorbehoud en zonder de zitting met de
bezwaarcommissie van 21 januari 2025 af te wachten, informatie van [N R
(dossiernummer ODRAZAHB0041 van 12 september 2024) rechtstreeks aan de
rechtbank gestuurd. U was hiervan op de hoogte. Uit bijgevoegde bijlagen blijkt dat er
aantoonbaar veel informatie is genegeerd. U was aantoonbaar op de hoogte en in hit
bezit van deze informatie.

Hierdoor zal ik, onder verwijzing naar de bijlagen bij deze brief en informatie die ik heb
op basis van de Wet open overheid (WO00), ook de rechtbank in de twee lopende zaken
in dit dispuut verzoeken disciplinaire maatregelen te overnegen.

Er zijn momenteel nog twee zaken aanhangig bij de rechtbank, daar zal worden
aangetoond dat u zelf, of u wist dat uw mederwerker(s):

* bewust foutieve informatie heeft verstrekt,

* gzsentiéle gegevens negeert of achterhoudt en zich niet houdt aan vastgelegde
procedures.

» niet valide berekeningen als uitgangspunt neeamt.

* het proces opzettelijk vertraagt.

* Liw medewerkers zich schuldig maken aan partijdige besluitvorming.

Deze gedragingen kunnen leiden tot disciplinaire maatregelen op grond van de
toepasselijke wet- en regelgeving.

Verzoek tot correctie

Ik verzoek u dringend kennis te nemen van de bijgevoegde stukken. Uw eerdere
ingebrekestelling en dit schrijven wordt in de nog lopende en nieuwe procedures bij de
rechtbank en of andere zaken betrokken. U kunt zich derhalve niet baroapean op
onwetendheid omtrent de inhoud of het niet hebben ontwvangen van deze informatie.



Ik wijs u erop dat het te allen tijde binnen uw bevoegdheid ligt om fouten te herstellen,
hetgeen u op grond van uw positie zelfs verplicht bent te doen.

Bijlagen:
» Gedetailleerde reactie op het schrijven van S R
= fanvullende bewijzen, berekeningen en uitgewerkie bijlagen beschikbaar via

https./fwe I t-0Urp&E 7 TvYL

Indien u nog vragen heeft of aanvullende Woo-"Wob-informatie wenst in te zien, staat
het u vrij deze bij mij op te vragen.

Bij witblipren van een reactie wordt aangenomen dat u op de hoogte bent gesteld en
over alle informatie beschikt, conform de gemaakte afspraken met de Odra.
Met hoogachting,




Vamn: _

Verzonden: dinsdag 7 januari 2025 12:29

Aan:

Onderwerp: Fwi: Aantoonbare bewuste misleiding van de Rechtbank
Bijlagen: Aamvulling ingebreke stelling [ 12092024 pdf

Verzanden vanaf Qutlook voor Android

From: ISR <SRN 7 com>

Sent: Tuesday, lanuary 7, 2025 12:22:29 PM

To: |GGG < & odra.ni>; Postbus <postbus@odra.nl>

Subject: Aantoonbare bewuste misleiding van de Rechtbank

Geachte heer/mevrouw,

Mamens ondergetekenda varzoek ik u deze e-mail en de bijgevoegde documenten door

te sturen aan |G

Tevens verzoek ik u vriendelijk om een ontvangstbevestiging van deze correspondentie,
varzonden aan Postbhus@odra.nl.

Aantoonbare bewuste misleiding van de Rechtbank

Met deze brief deel ik u made dat er onjuiste informatia zonder voorbehoud aan de
rechtbank is verzonden. U was hiervan op de hoogte, zowel voorafgaand aan als tijdens
de procedure. Als bewijs hiervan stuur ik u aanvullende documenten en berekeningen
die de onjuistheid van de verstrekte gegevans bevestigen. Juist als senior constructeur
bij de Odra is dit u uiterst verwijtbaar.

Indien u nalaat om voor 21 januari 2025 gepaste actie te ondernemen, zal ik de
rechtbank hierover separaat informeren.

Voortzetting van Ingebrekestelling

In aansluiting op mijn persoonlijke ingebrekestelling van 19 september 2024 stuur ik u
hierbij nieuw bewijsmateriaal. Uit deze stukken blijkt wederom dat u in strijd met uw
ambtseed en de van toepassing zijnde normen en gedragsregels handelt. Specifiek
maak ik u het volgende verwijt waarop u had kunnen en moeten toezien,

* Ll maakt geen gebruik van beschikbare bewijsmaterialen, of houdt deze bewust
achter.

» |J handelt onzorgvuldig en verzaakt noodzakelijke nader onderzoek uit te voeren , of te
laten uitvoeren.

= LI pnthoudt relevante informatie en gedraagt zich partijdig.

* Ul schendt opzettelijk vastgelegde procedurevoorschriften en/of onderneemt geen



actie tegen deze of een van bovenvermelde gedragingen van collega's, terwijl u hiervan
aantoonbaar op de hoogte bent gebracht.

Concreet in deze case is u persoonlijk het volgende te verwijten:

Er is door u zelf geconstateerd en vastgelegd dat er niet overal grond onder een hoek van
45 graden achter de keerwanden ligt en fof heeft gelegen, terwijl dit volgens rapportages
van u zelf en constructeurs noodzakelijk is om aan de vergunningsvoonvaarden te
voldoen.

Aanvulling tot 45 graden heeft geen verbeterend effect: Mu er volgens u zelf sprake is
van losgepakte grond die niet zelfstandig blijft liggen en er onder, achter an naast de
keerwanden en bebouwing veel (rottende) wortelresten in de grond zitten heaft
aanvulling geen verbeterend effect. Er zouden rigoureuze maatregelen nodig zijn, ook op
het terrein van Kwant, deze zijn onmogelijk omdat er sprake is van een mix van gezonde
en rottende wortels. De omstandigheden die nu aanpassingen nodig maken waren voor
de plaatsing van de keerwanden en bebouwing reeds bekend en aanwezig. (Bomen van
80 jaar oud). U beweert nu dat er niet bekend zou zijn dat er rotten wortelrastan in de
grond zitten, terwijl u dit zelf heeft vastgelegd en geconstateerd en er concreet bewijs
woor is aangeleverd.

De metingen naast de keerwand zijn zonder uw toezicht Constabiel en of - gedaan
in opdracht en betaald door | Deze zijn niet gevalideerd door u zelf en of
belanghebbende en derhalve gebrekkig en partijdig. Helemaal nu [ N c<rder
onjuiste informatie heeft aangeleverd. Er zijn daarnaast geen valide gronddrukmetingen
achter de keerwand vitgevoerd. Dit is cruciaal, aangezien het kantelpunt van de
keerwand zich juist daar bevindt. Eerder was opgedragen dat dergelijke metingen nog
nodig waren. De Odra mist zelf ook berekeningen en metingen achter de keerwand en
wilde zelfs metingen op hun kosten laten uitvoeren. Er wordt nu door u een beslissing
genomen alleen op basis van deze niet valide metingen in strijd met de eigen en
vastgelegde constatering van de Odra.

Constabiel baseerde hun berekeningen op onjuiste gegevens, zonder eigen metingan

en inspectie van de grond achter de keerwand. Er is geen rekening gehouden met het
feit dat de druk op een aantal plaatsen achter de keerwand onder een hoek van 45
graden 0 is (niet aanwezig.) Dit is door u zelf geconstateerd en vastgelegd. Eris gean
rekening gehouden met nog steeds aanwezige druk tegen de binnenste keerwanden en
nog steads uitgegaan van een stabiele ondergrond van een pakket grond van twee meter
hoog dat er nooit gelegen heeft.

Cok iz er geen rekening gehouden met rottende wortelresten. Deze heeft u zelf
waargenomen en in verslag vastgelegd. Constabiel heeft zelf de tekortkomingen van
hun rapport aangegeven. Met berekeningen is aangetoond dat de grond achter de
keerwand , zoals geconstateerd, niet stabiel is en afglijdt. Ook dit is door u persoonlijk
vastgelegd.



Drie eerdere rapporten van constructeurs en bouwkundigen, inclusief die van u zelf ,
negeert u ten gunste van Constabiel’s niet-valide rapport. Net als de aanwezigheid van
ook u zelf vastgelegde rottende wortelresten wordt genegeerd. Tevens heeft u twijfel bij
rapporten van Badex, door [l aangeleverd, omdat deze partijdig zouden zijn. U
accepteert wel rapporten die door || zin aangeleverd, waarvan u wist dat
deze niet juist waren.

De metingen naast de keerwand tonen een verschil van 200% op slechts é&n meter
afstand, met een afnemendea druk richting de voet van de keerwand. Dit bevestigt dat de
grond achter de keerwand niet voldoet aan de stabiliteitsvereisten voor de keerwanden
en bebouwing en het losgepakie grond betreft die niet zelfstandig blijit iggen.

Wortels en wortelresten in de grond zorgen voor verzakkingen, wat door u en Constabiel
nu over het hoofd is gezien of wordt genegeerd. Dit ondanks dat u hier meerdere vormen
van bewijs voor had en dit zelf heeft geconstateerd. Het was voor u bekend dat deze er
waren, nu stelt u dat dit niet bekend zou zijn. De conclusies over stabiliteit en veiligheid
Zijn daardoor onjuist.

Eris bewezen en door u zelf vastgesteld dat de grond achter de kearwand afglijdt en niet
zelfstandig blijft liggen. Ook al zou deze onder een hoek van 45 graden aanwezig zijn.
Aanvulling tot 45 graden heeft door de grondsamenstelling en rottende en gezonde
wortels geen verbeterend effect.

U neemt ongecontroleerde verklaringen van [ voor waar aan. Tevens heeft
B 2antoonbaar reeds veel onjuiste informatie aangeleverd. Bij recente
bebouwing aan de Tootopstraat 13 heeft w/ de Odra het bestemmingsplan genegeerd
en tegen de voorschriften in bepaald dat deze verbouwing vergunningsvrij was.

Verzoek om Persoonlijke Disciplinaire Maatregelen

Op 5 december 2024 is zonder voorbehoud en zonder de zitting met de
bezwaarcommissie van 21 januari 2025 af te wachten, informatie van [ I
(dossiernummer ODRA24AHBO041 van 12 september 2024) rechtstreeks aan de
rechtbank gestuurd. U was hiervan op de hoogte. Uit bijgevoegde bijlagen blijkt dat er
aantoonbaar veel informatie is genegeerd. U was aantoonbaar op de hoogte en in het
bezitvan deze informatie.

Hierdoor zal ik, onder verwijzing naar de bijlagen bij deze brief en informatie die ik hab
op basis van de Wet open overheid (W00, cok de rechtbank in de twee lopende zaken
in dit dispuut verzoeken disciplinaire maatregelen te overwegen.

Er zijn momenteel nog twee zaken aanhangig bij de rechtbank, daar zal worden
aangetoond dat u zelf, of uwist dat uw collega:

* bawust foutieve informatie heeft verstrekt.
» pssentiéle gegevens negeert of achterhoudt en zich niet houdt aan vastgelegde
procedures.



= niet valide berekeningen als uitgangspunt neemt.
* het proces opzettelijk vertraagt.
* Lhw medewerkers zich schuldig maken aan partijdige besluitvorming.

Deze gedragingen kunnen leiden tot disciplinaire maatregelen op grond van de
toepasselijke wet- en regelgeving.

Verzoek tot correctie

|k varzoek u dringend kennis te nemen van de bijgevoegde stukken. Uw eerdere
ingebrekestelling en dit schrijven wordt in de nog lopende en nieuwe procedures bij de
rechtbank en of andere zaken betrokken. U kunt zich derhalve niet beroapen op
onwetendheid omtrent de inhoud of het niet hebben ontvangen van deze informatie.

Ik wijs u erop dat het te allen tijde binnen uw bevoegdheid ligt om fouten te herstallen,
hetgeen u op grond van uw positie zelfs verplicht bent te doen.

Bijlagen:
» Gedetailleerde reactie op het schrijven van S IR
» Aanvullende bewijzen, berekeningen en uitgewerkte bijlagen beschikbaar

via https:/fwe. tl/t-0Urp6 7 TvYt

Indign u nog vragen heeft of aanvullende Woo-"Wob-informatie wenst in te zien, staat
het uvrij deze bij mij op te vragen.

Bij uitblijven van een reactie wordt aangenomen dat u op de hoogte bent gesteld en
over alle informatie beschikt, conform de gemaakte afspraken met de Odra.
Met hoogachting,




Van: =]

Verzonden: maandag 22 april 2024 19:58
Aan: = H

cc: —
Onderwerp: FW: Afspraak {her)controle
Tarinta

Met vriendelijke groat,

Omgevingsdienst
Regio Arnhem

Eusebiusbuitensingel 75
Postbus 3066
6802 DB Armhem

Van: I < I = ¢ ail com:>

Verzonden: maandag 22 april 2024 17:01

Aan: (N - I - o 2.rl>

Onderwerp: Re: Afspraak [her]jcontrole

I U ontvangt niet vaask ¢-mad van [[RE cmail.com.
Geachte [N NN

Dinsdag 14 mei tussen 10.00 en 12.00 heb ik in mijn agenda opgenomean.
Het betreft hier dus alleen controle van de keerwand [ D
Met vriandelijke groet,

]
Op ma 22 apr 2024 om 16:55 schreef Bauke Verbocht <R G odra.nl>:
Geachte [l I

Graag zouden wij met u een afspraak willen maken voor ean (herjcontrole in het
dossier met nummer ODRAAZIABRDT 39,



Graag zouden wij, indien mogelijk, dinsdag 7 mei, donderdag 9 mei of dinsdag 14 mei
tugsen 10:00-12:00 uur of tussen 13:00-16:00 uur bij u langskomen. De (herjcontrole
duurt maximaal 30 minuten.

Ik zou u vriendelijk willen vragen mij per mail te laten weten op welke dag en tijdstip wij
deze (herjcontrole zouden kunnen uitvoeran. Mocht géén van de opgegeven dagen tot
de mogelijkhedan behoren, dan zal ik een andere dag met u afspreken. Hiernvoor zal ik
dan opnieuw een voorstel doen,

Met vriendelijke groet,

Omgevingsdienst | |
Regio Arnhem
Werkdagen
Eusebiusbuitensingel 75
Postbus 3066 _
6802 DB Arnhem
e-mail
I < ocira.nl
internet
www.odregigarnhem.nl




Van: =i

Verzonden: maandag 10 jumi 2024 18:03
Aan: Postbus
cc P ——————
Onderwerp: FW: Betredft: Odra2dHBOO41Re: reactie nav mail d.d. 21-5-2024
inhoudelijke reactie juridisch adviseur
H
Wil jij onderstaande reactie morgenvroeg meteen versturen? Dank!
@ e.e.a. Is afgestermd met ivm jouwr vakantie.
Geachte [ I

Hierhif bevestioen wif de ontvangst van uw e-mall van 23 med I (17 10u). Wif Blijven
bemadrukken dat alfe malls die o naar postbus@odra. nl verrendr, terechtkomen bif de
batrokiken medewerkers, Een reactie krijgt u echter aliean vanuwit dat e-mailadres.

Zoals gezegd, gaan wij op dit moment nog miet in op uw inhoudelijke punten amdat wif
juist de minnelijke oplossing een kans van slagen willen geven. Wi klezen voor deze rowbe
naar aanleiding van uw handreiking. Macht het vinden van een oplossing witeindalifk toch
miel siagen, dan rullen wij - zoals boegezegd - al uw punten betrekken bif het witeindelifk
te rmerre besfuil op vw handhavingsverzoek, Tndien u nu & de voorkeur Q'-E'Eﬁ 240 deze
route, horen we dat ook graag.

Voaralsnog ezen wij in uw laatste e-mail twee voorsiellen;

1. U geeft aan nog steeds open te staan voor hel witvoeren van een onderzoek, Dat is
mood, wif vragen v om die reden gdan ook nogmaals om [wee namen van
deskundigen door [e geven waar U vertrouwen in heeft om het onderzoek door ui
te laten voeren. Wil hebben hierbif miet de bedoeling om slechis van één kant
randvoorwaarden te stellen, Wi bieden u julst de ruimte om mee te denken over
het vormgeven van een minnelijke oplossing. Wel proberen wij het e.e.a.
gestructureerd aan te pakken, mede omdat wij niet alleen uw belang, maar het
algemeen belang dienan.

2. U stelt daarnaast een persoonlijk gesprek voor, Graag vermemen wij van o wat o in
dit gespred wilt bespreken. Zodra u twee namen van deskundigen heeft
doorgegeven, kunnen wif ap basis daarnvan een concept-anderzoeksvoorstel maken.,
MHigrop kunt u dan ook reageren en over mesdenken, Indien u ot in een persoonlifk
gesprek verder wilt bespreken, dan is dat mogelijk met een van de betrokken
collega’s.

Resumerend, kunt @ ons in een reactie 1} aangeven welke twee deskundigen v voordraagt
vioar et witvoeren van een onderzoek? 2) Toelichten welk doel v heeft met een gesprek?

Met vn'endeh'i'ke iraeﬂ,

Van: [ < ;.o com>

Verzonden: donderdag 23 mei 2024 17:10

Aan Posts <postbus @odra.nl> odra.nl>; I
odra.oi>; I arnhemol>; I

Y O e
| odra.nl>; odra.nl>

Onderwerp: Betredft; Odral4HB0041Re: reactie nav mail d.d. 21-5-2024 inhoudelijke reactie
juridisch adviseur

Geachte I NN N




@ postbus Odra graag deze mail zeker ook doorzenden aan |G B «n i«
ontvang graag een ontvangstbevestiging van deze mail.
Ik heb wederom overleg gehad met mijnjuridisch adviseur.

Dat er bij u ruis ontstaat is mede het gevolg van het feit dat u conseguent in uw reacties
het zaaknummer weghaalt. Ik moest dit van u vermelden zodat de beheerder van de
Postbus het goed op kan slaan. |k heb het dus nu wederom toegevoegd zodat de
beheerder van de Postbus het goed op kan slaan en mijn berichten niet verloren gaan.
Ook krijg ik in veal gevallen nog gean ontvangstbevestiging. Het moge duidelijk zijn dat
zolang er bij u zoveel misgaat, ik alle betrokken blijf informearen.

Gezien de mogelijk noodzakelijke vervolgprocedures is het noodzakelijk dat wij

zeker weten en kunnen aantonen dat een ieder (ook de [N van belangrijke
informatie op de hoogte is gesteld. Daarbij wordt bijvoorbeald nu nadrukkelijk
gerefereerd aan dit punt;

1. Dordeel Odra inzake vooringenomenheid of fraude Het is opmerkelijk dat de Odra
afstand neemt van vegringenomenheid of fraude zonder de opname van het betwiste
controlebezoek gehoord of opgevraagd te hebben, Dit roept vragen op over de
grondigheid en objectiviteit van hun oordeal,

© I

Mu u earder heeft toegezegd toe te zien op een correct verloop in deze zaak wil ik er zeker van
zijn dat u onder andera van dit feit op de hoogte bent en zou het u zich hierin te verdiepan.

Mijn juridisch adviseur geeft aan dat het niet zo kan zijn dat u randvoorwaarden stelt en die van
mij worden genegeerd. Of we hebben beide duidelijk vooropgestelde randvoorwaarden, of beide
helemaal geen. Als we er geen hebben, moge hat duidelijk zijn dat sen nieuw onderzoak

alleen niet tot een oplossing van deze case gaat leiden en voor extra vertraging zorgt. Daarnaast
zijn er al abjectieve onderzoaken en waarnamingan an was er al ean baslissing ganomen tan
aanzien van handhaving.

Nogmaals wij willen meewerken aan het onderzoek maar het is juridisch noodzakelijk
dat we van te voren wederzijds de randvoorwaarden afgestemd hebben en deze niet
eenzijdig van uw kant zijn. U stelt namelijk in uw eerste mail randvoorwaarden en trekt
deze nu ook nietin,

Een ander voorstel dat ik reeds meerdere malen heb gedaan om tot een snelle oplossing
te komen doe ik nu wederom, een persoonlijk gesprek (bij voorkeur hier op locatie) met
ook de uiteindelijk eindverantwoordelijken waar we de zaak persoonlijk doormemen en
ook in kunnen gaan op alle zaken waarvan u ook al heeft toegegeven dat u niet helder
heeft gecommuniceerd en begrip heeft voor mijn scepsis. Helaas wordt deze scepsis
niat wagganomen nu u eerst 9 maanden gean actie ondermeamt en nu alles zo snal wilt
oplossen dat u niet eens reageert op mijn zorgvuldig opgestelde reactie.

Het zou de Odra sieren een persoonlijk gesprek aan te gaan met de
eindverantwoordelijken en onder andere persoonlijk een uvitleg en een reactie te geven
op mijn mail van 21 mei 2024, We kunnen dan ook afspraken maken over het
vervolgonderzoek,



Met vriendelijke groet,

Op do 23 mei 2024 om 08:58 schreef Postbus <postbus@odra.nl>:

Geachte |||}l GG

Hierbij bevestigen wij de ontvangst van uw e-mail dinsdag 21 mei 2024 (11:41).
Nogmaals het dringende verzoek uw e-mails uitsluitend te richten aan
postbus@odra.nl, dit voorkomt dat er ruis ontstaat.

Uw e-mail bevat een inhoudelijke reactie van uw juridisch adviseur en uw toezegging
om mee te willen werken aan een onderzoek. Dat is positief, Wij reageren op dit
moment nog niet inhoudelijk op de punten van uw juridisch adviseur omdat we ons
voor nu focussen op een oplossing. Indien en voor zover het alsnog aankomt op een
inhoudelijke bahandeling van uw zienswijze, betrekken wij uw e-mail daarbij.

Om een vervolg te geven aan deze oplossing, ontvangen wij graag van u twee namen
van deskundigen waar u vertrouwen in heeft om het onderzoek door uit te laten voearen.
De deskundigen moeten in staat zijn zelf ter plaatze metingen te verrichten (bodem),
op basis daarvan berekeningen te maken en onderbouwd een conclusie te kunnen
trekken over de constructieve veiligheid van de keerwand en het daarop gebouwde
bouwwerk. De door u aangedragen deskundigen leggen wij voor aan de eigenaren van
de Tooropstraat 13 en aan onze constructeur. Op basis daarvan maken wij een keuze
voor één deskundige.

Met vriendelijke groet,

Omgevingsdienst M. B van Deelen

Regio Arnhem
| —
B




Eusebiusbuitensingel 75
Postbus 3066
6802 DB Arnhem

Werkdagen
telefoon
)
a-mail
I - 0cir2.!
internet

regicarnhem.nl



Van: "]

Verzonden: vrijdag 7 juni 2024 08:58
Aan: Postbus
Onderwerp: FW: Betredit: Odra2d4HBODS 1Re: reactie nay mail d.d. 21-5-2024

inhoudelijke reactie juridisch adviseur

Graag check en bevestiging dat op ALLE mails die [JJjj Il naar de postbus stuurt er
een ontvangstbevestiging wordt verzonden,

Met vriendelijke groet,

Omgevingsdienst

Regio Arnhem
el

Eusebiusbuitensingel 75
Postbus 3066
6802 DB Arnhem

Van: < &gmail.com>
Verzonden: donderdag 6 juni 2024 18:36

Aan: [N - G o il com:
CC: Postbus -::pnrs.'thu@n:ira ni=; [ _@cu:lra nl=; _
< o 2.0\ >; [ B © > e ri>; I
_@ﬂdra ol [ < I - v.I>; [
I - o2 l~; [ < = o ra.nl>
Onderwerp: Re: Betredft: Odra2dHB0041Re; reactie nav mail d.d. 21-5-2024 inhoudelijke reactie
juridisch adviseur

Beste allen,

wederom geen ontvangstbevestiging van de Postbus en gean enkele reactie, Welis
geconstateerd an vastgesteld dat het bericht bij alle betrokkenen in hun mail is
afgeleverd. || I =» B B hebben een reactie toegezegd maar
deze toezegging niet nagekomen,

U bent allen op de hoogte gesteld dat er recentelijk geen inspactie is gaweast en dat het
onderzoek van Cinstabiel geen waarde heeft, deze feiten zou u meenemen in uw
beslissing. Van beide zaken zijn concrete feiten aangeleverd die u lijkt te negaren an of
verzuimd heeft daarop in te gaan.

Ook op mijn andere vragen bent u niet ingegaan. Wordt er wederom bewust vertraagd?
Moet ik weer een procedure, ean klacht of een ingebrekestelling opstarten of komt u uw
belofte na?



Kan ik in ieder geval van mijn toegezegde zaak behartiger [ NGz I voor 11-06-
2024 een inhoudelijke reactie ontvangen?
Met vriendelijke groet,

Op 23 mei 2024 om 17:10 heett |
< 22 mail.com> het volgende geschreven:

Geachte [ NN N N

@ postbus Odra graag deze mail zeker ook doorzenden aan [N
B = ik ontvang graag een ontvangstbevestiging van deze mail.
Ik heb wederom overleg gehad met mijnjuridisch adviseur,

Dat er bij u ruis ontstaat is mede het gevolg van het feit dat u conseguent
in uw reacties het zaaknummer weghaalt. Ik moest dit van u vermelden
zodat de beheerder van de Postbus het goed op kan slaan. Ik heb het dus
nu wederom toegevoegd zodat de beheerder van de Postbus het goed op
kan slaan en mijn berichten niet verloren gaan. Ook krijg ik in veel gevallen
nog geen ontvangstbevestiging. Het moge duidelijk zijn dat zolang er bij u
zoveel misgaat, ik alle betrokken blijf informeren.

Gezien de mogelijk noodzakelijke vervolgprocedures is het noodzakelijk
dat wij zeker weten en kunnen aantonen dat een ieder {ook de

B 20 belangrijke informatie op de hoogte is gesteld.
Daarbij wordt bijvoorbeeld nu nadrukkelijk gerefereerd aan dit punt:

1. Dordeel Odra inzake vooringenomenheid of fraude Het is cpmerkelijk
dat de Odra afstand neemt van vooringenomenheid of fraude zonder de
opname van het betwiste controlebezoek gehoord of opgevraagd te
hebbean. Dit reapt vragen op over de grondigheid en objectivitait van hun

oordesl,

@ I

MNu u eerder heeft toegezegd toe te zien op een correct verloop in deze zaak wil ik
er zeker van zijn dat u onder andere van dit feit op de hoogte bent en zou het u
zich hierin te verdiepen.

Mijn juridisch advisaur geaft san dat het niet 20 kan zijn dat u randvoarvaarden
stelt en die van mij worden genegeerd, Of we hebben beide duidelijk
vooropgestalde randvoorwaarden, of beide helemaal geen. Als we er geen
hebben, moge het duidelijk zijn dat een nieww onderzoek alleen niet tot een
oplossing van deze case gaat leiden en voor extra vertraging zorgt, Daarnaast zijn
er al objectieve onderzoeken en waarnemingen en was er al een beslissing
genomen ten aanzien van handhaving.

Mogmaals wij willen meewerken aan het onderzoek maar het is juridisch
noodzakelijk dat we van te voren wederzijds de randvoorwaarden



afgestemd hebben en deze niet eenzijdig van uw kant zijn. U stelt namelijk
in uw eerste mail randvoorwaarden en trekt deze nu ook niet in.

Een ander voorstel dat ik reeds meerdere malen heb gedaan om tot een
snelle oplossing te komen doe ik nu wederom, een persoonlijk gesprek (bij
wvoorkeur hier op locatie) met ook de uiteindelijk eindverantwoordelijken
waar we de zaak persoonlijk doornemean en ook in kunnen gaan op alle
zaken waarvan u ook al heeft toegegeven dat u niet helder heaft
gecommuniceerd en begrip heeft voor mijn scepsis. Helaas wordt deze
scepsis niet weggenomean nu u earst 9 maanden geen actia ondearneamt
en nu alles zo snel wilt oplossen dat u niet eens reageert op

mijn zorgvuldig opgestelde reactie.

Het zou de Odra sieren een persoonlijk gesprek aan te gaan met de
eindverantwoordelijken en onder andere persoonlijk een uitleg en

een reactie te geven op mijn mail van 21 mei 2024. We kunnen dan ook
afspraken maken over het vervolgonderzoek.

Met vriendelijke groet,

Op do 23 mei 2024 om 08:58 schreef Postbus <postbus@odra.nl>:

Geachte [ G

Hierbij bevestigen wij de ontvangst van uw e-mail dinsdag 21 mei 2024
(11:41). Nogmaals het dringende verzoak uw e-mails uitsluitend te
richten aan postbus@odra.nl, dit voorkomt dat er ruis ontstaat.

Uw e-mail bevat een inhoudelijke reactie van uw juridisch adviseur en uw
toezegging om mee te willen werken aan een onderzoek. Dat is positief.
Wij reageren op dit moment nog niet inhoudelijk op de punten van uw
juridisch adviseur omdat we ons voor nu focussen op een oplossing.
Indien en voor zover het alsnog aankomt op een inhoudelijke
behandeling van uw zienswijze, betrekken wij uw e-mail daarbij.

Om een vervolg te geven aan deze oplossing, ontvangen wij graag van u
twee namen van deskundigen waar u vertrouwen in heeft om het
onderzoek door uit te laten voeran. De deskundigen moeten in staat zijn



zelf ter plaatse metingen te verrichten (bodem), op basis daarvan
berekeningen te maken en onderbouwd een conclusie te kunnen trekken
over de constructieve veiligheid van de keerwand en het daarop
gabouwde bouwwerk. De door v aangedragen deskundigen leggen wij
voor aan de eigenaren van de Tooropstraat 13 en aan onze constructeur.
Op basis daarvan maken wij een keuze voor é&n deskundige.

Met vriendelijke groet,

Omgevingsdienst

Regio Arnhem

Eusebiusbuitensingel 75
Postbus 3066
6B02 DB Arnhem

T3 F
. i
=

internet

E



Van: ST

Verzonden: donderdag 6 juni 2024 21:32

Aan:

cc ==

Onderwerp: FW: Betredft: Odra2dHBOO41Re: reactie nav mail d.d. 21-5-2024
inhoudelijke reactie juridisch adviseur

Hoi [

Wil je nog reageren op de vraag die uitstaat van vanochtend? Dan kan onze reactie verzonden
warden.

Dankjewel,

Van: (N I o : m2il.com>

Verzonden: donderdag & juni 2024 18:36
Aan: (- G ol com>

CC: Postbus <postbus@odra.nlz: odra.ni=; (R
e e ——— @arnnem >

< & odra.nl>; @arnhem.ni=; [N
T m < o dra.nl>

Onderwerp:; Re: Betredft: Odra24HBE0041Re; reactie nav mail d.d. 21-5-2024 inhoudelijke reactie
juridisch adviseur

Beste allen,

wederom geen ontvangstbevestiging van de Postbus en geen enkele reactie. Wel iz
geconstateerd en vastgesteld dat het bericht bij alle betrokkenen in hun mail is
afgeleverd, [N = B B hcbben een reactie toegezegd maar
deze toezegging niet nagekomen.

U bent allen op de hoogte gesteld dat er recentelijk geen inspectie is geweest en dat het
onderzoek van Cinstabiel geen waarde heeft, deze feiten zou u meanamen in uw
beslizssing. Van beide zaken zijn concrete feiten aangeleverd die u lijkt te negeren an of
verzuimd heeft daarop in te gaan.

Ook op mijn andere vragen bent u niet ingegaan. Wordt er wederom bewust vertraagd?
Moet ik weer een procedure, een klacht of een ingebrekestelling opstarten of komt u uw
belofte na?

Kan ik in ieder geval van mijn toegezegde zaak behartiger [N T © oo+ 11-06-
2024 een inhoudelijke reactie ontvangen?

Met vriendelijke groet,

Op 23 mei 2024 om 17:10 heeft (NN
< 22 mail.com> het volgende geschreven:



Geachte I NN I AR

@ postbus Odra graag deze mail zeker ook doorzenden aan [N
B ik ontvang graag een ontvangstbevestiging van deze mail.
Ik heb wederom overleg gehad meat mijnjuridisch adviseur.

Dat er bij u ruis ontstaat is mede het gevolg van het feit dat u consequent
in uw reacties het zagknummer weghaalt. Ik moest dit van u vermelden
zodat de beheerder van de Fostbus het goed op kan slaan. Ik heb het dus
nu wederom toagevoegd zodat de beheerder van de Postbus het goed op
kan slaan en mijn berichten niet verloren gaan. Ook krijg ik inveel gevallen
nog geen ontvangstbevestiging. Het moge duidelijk zijn dat zolang er bij u
zoveel misgaat, ik alle betrokken blijf informeren.

Gezien de mogelijk noodzakelijke vervolgprocedures is het noodzakelijk
dat wij zeker weten en kunnen aantonen dat een ieder (ook de
leidinggevende) van belangrijke informatie op de hoogte is gesteld.
Daarbij wordt bijvoorbeeld nu nadrukkelijk gerefereerd aan dit punt:

1. Dordeel Odra inzake vooringenomenheid of fraude Het is cpmerkelijk
dat de Odra afstand neemt van vooringenomenheid of fraude zonder de
apname van het betwiste controlebezoek gehoord of cpgevraagd te
hebben, Dit roept vragen op over de grondigheld en objectiviteit van hun
aordaal.

@ I

Hu u eerder heeft toegezegd toe te zien op ean correct varloop in deze zaak wil ik
er zeker van zijn dat u onder andera van dit feit op de hoogte bent en zou het u
zich hierin te verdiepen.

Mijn juridisch adviseur geeft aan dat het niet zo kan zijn dat u randvoorwaarden
stalt an die van mij worden genegeerd. Of wa haebben beide duidelijk
vooropgestelde randvoorwaarden, of beide helemaal geen, Als we er geen
hebbean, moge het duidelijk zijn dat een nieuw onderzoek alleen niet tot een
oplossing van deze case gaat leiden en voor extra vertraging zorgt, Daarnaast zijn
er al objectieve onderzoeken en waarnemingen en was er al een beslissing
genomen ten aanzien van handhaving.

MNogmaals wij willen meewerken aan het onderzoek maar het is juridisch
noodzakelijk dat we van te voren wederzijds de randvoorwaarden
afgestemd hebben en deze niet eenzijdig van uw kant zijn. U stelt namelijk
in uw eerste mail randvoorwaarden en trekt deze nu ook niet in.

Een ander voorstel dat ik reeds meerdere malen heb gedaan om tot een
snelle oplossing te komen doe ik nu wederom, een persoonlijk gesprek (bij
voorkeur hier op locatie) met ook de uviteindelijk eindverantwoordelijken
waar we de zaak persoonlijk doornemen en ook in kunnen gaan op alle
zaken waarvan u ook al heeft toegegeven dat u niet helder heeft
gecommuniceerd en begrip haeft voor mijn scepsis. Helaas wordt deze
scepsis niet weggenomen nu u eerst B maanden geen actie onderneemt
en nu alles zo snel wilt oplossen dat u niet eens reageert op

mijn zorgvuldig opgestelde reactie.



Het zou de Odra sieren een persoonlijk gesprek aan te gaan met de
eindverantwoordelijken en onder andere persoonlijk een uitleg en

een reactie te geven op mijn mail van 21 mei 2024. We kunnen dan ook
afspraken maken over het vervolgonderzoek,

Meat vriendelijke groat,

Op do 23 mei 2024 om 08:58 schreef Postbus <postbus@odra.nl>:

Geachte ||

Hierbij bevestigen wij de ontvangst van uw e-mail dinsdag 21 mei 2024
(11:41). Nogmaals het dringende verzoak uw e-mails vitsluitend te
richten aan postbus@odra.nl, dit voorkomt dat er ruis ontstaat.

Uw e-mail bevat een inhoudalijke reactie van uw juridisch adviseur an uw
toezegging om mee te willen werken aan een onderzoek. Dat is positief.
Wij reageren op dit moment nog niet inhoudelijk op de punten van uw
juridisch adviseur omdat we ons voor nu focussen op een oplossing.
Indien en voor zover het alsnog aankomt op een inhoudelijke
bahandeling van uw zienswijze, batrakkean wij uw e-mail daarbij.

Om een vervolg te geven aan deze oplossing, ontvangen wij graag van u
tweea namean van deskundigen waar u vertrouwen in heaft om het
onderzoek door uit te laten voeren. De deskundigen moeten in staat zijn
zelf ter plaatse metingen te verrichten (bodem), op basis daarvan
berekeningen te maken en onderbouwd een conclusie te kunnen trekken
over de constructieve veiligheid van de keerwand en het daarop
gebouwde bouwwerk. De door u aangedragen deskundigen leggen wij
voor aan de eigenaren van de Tooropstraat 13 en aan onze constructeur.
Op basiz daarvan maken wij een keuze voor één deskundige.

Met vriendelijke groet,



Omgevingsdienst
Regio Arnhem

Eusebiusbuitensingel 75
Postbus 3066
6B02 DB Arnhem

internet

wiww . odregioarmhbem.nl




Vam:
Verzonden:
Aan:

CC:
Onderwerp:

maandag 3 juni 2024 18:45

FW: Betredft: Odra2dHBOO41Re: reactie nav mail d.d. 21-5-2024
inhoudelijke reactie juridisch adviseur

I B h=cft gereageerd op onze laatste mail waarin we hem vroegen om twee namen van
deskundigen door te geven. Hij stelt wederom een gesprek woor. Kan jij je vinden in onderstaand
voorstel wvoor reactie? Wind jij dat -en.l'-::f er ook nog iets van moet{en) vinden?

Groaten

-

[dee voor reactie:

Geachte [0

Hierbif bevestigen wif de ontvangst van uw e-mall van 23 mei jI. (17 10u). Wif blijven
benadrukken dat alle mails die v naar postbusi@odra.nl verzend!, terechtkomen bif de
betrokken medewerkers, Een reactie krijgt v echter gllegn vanwit dat e-malladres.

Zoals gezegd, gaan wij op dif moment nog miet tn op uw inhoudelijke punten amdat wij
Jjuist de minnelifke oplossing een kans van sfagen willen geven. Wi klezen voor deze roube
naar ganieiding van ww handreiking. Mocht het winden van een oplossing witeindeliji boch
miet slagen, dan zullen wij = zoals toegezegd = al uw punten betrekken bij het witeindelijk
te neman hesfuit op uw handhawingsverzoek. Indien v nu al de voorkeur geeft aan deze
route, horen we dat ook graag.

Voaralsnog leren wij in uw laatste e-mai twee voorstelien!

I

U stelt een persoonliik gesprek met de eindverantwoordelifken voor, Wif staan
hiervoor open. Graag stellen we in dal geval wel vooraf het doel en de
bespreckpunten vast, De eindverantwoordelijken {zoals van de ODRA,
ﬂ"ﬂjﬂ- namelific niet de dossierbehandelaars en/of toezichthouders
ie ter plaatse feiten hebben vastgesteld, De elndveraniwoordelifken kunnen dus
logischerwiize niet op getaiiniveaw het dossier met u bespreken, maar zif Kunnen
bifveorbeeld wel met v in gesprek over het verloop van het proces en luisteren naar
uw ervaringen met de (medewerkers van de) ODRA, Nogmaals, hiertoe is alle
bereidheid.
U geelt ook aan nog steeds open te staan voor het wilvoeren van een onderzoek.
Om hier vaart in be krijgen, wragen wij u nogmaals om twee namen van
deskundigen door te geven waar u vertrouwen in heelt om het onderzoek door wit
te laten voeren. Wi hebben hierbif nielt de bedoeling om slechts van &én kant
randvocrwadrden te stellen, Wi bisden u juist de ruimbe om mee te denken over
het vormgeven van een minnelijke oplossing. Wel proberen wif het e.e.a.
gestructureerd aan e pakken, mede omdat wif niet alleen uw belang, maar het
dgemeen belang diemen,

Resumerend, kunt U ons in sen reactie 1) aangeven welk doel u heeft met een gesprek en
wie {bifvoorbeeld daarbif volgens u aanwezlg Zouden moeten zijn? En 2)
aangeven welke twee deskundigen i voordraagt voor hel wilvoeren van een anderzoek?

Mal vriendelike groet,

Verzonden: donderdag 23 mei 2024 17:10

Aan: Postbus <postbus@odra.nl>; _ -:_M:-:_



ra,ni=; arnhem.ni>;
odra.nl; arnfem. nl>; -

Onderwerp: Betredft: Odra24HBDD41Re: reactie nav mail d.d. 21-5-2024 inhoudelijke reactie
juridisch adviseur

Geachte [ NN A D

@ postbus Odra graag deze mail zeker ook doorzenden aan [N BN cn ik
ontvang graag een ontvangstbevestiging van deze mail.
Ik heb wederom overleg gehad met mijnjuridisch adviseur.

Dat er bij u ruis ontstaat is mede het gevolg van het feit dat u consequent in uw reacties
het zaaknummer weghaalt. Ik moest dit van u vermelden zodat de beheerder van de
Postbus het goed op kan slaan. [k heb het dus nu wederom toegevoegd zodat de
beheerder van de Postbus het goed op kan slaan en mijn berichten niet verloren gaan.
Ook krijg ik in veal gevallen nog geen ontvangstbevestiging. Het moge duidelijk zijn dat
zolang er bij u zoveal misgaat, ik alle betrokken blijf informearen.

Gezien de mogalijk noodzakelijke vervolgproceduras is het noodzakelijk dat wij

Zeker weten en kunnen aantonen dat een ieder (ook de leidinggevende) van belangrijke
informatie op de hoogte is gasteld. Daarbij wordt bijvoorbeeld nu nadrukkelijk
gerefereerd aan dit punt:

1. Dordeel Odra inzake vooringenomenheid of fraude Het is cpmerkelijk dat de Odra
atstand neamt van vooringeanomenheid of fraude zonder dé apname van het batwiste
controlebezoek gehoord of opgevraagd te hebben. Dit roept vragen op over de
grondigheid en objectiviteit van hun oordesl.

@ [

Mu u eerder heeft toegezegd toe te zien op een commect verloop in deze zaak wil Ik er zeker van
zijn dat u onder andere van dit feit op da hoogte bant an zou het u zich hierin te verdiepen.

Mijn jundisch advisaur gaeft san dat het niet 20 kan zijn dat u randvoorwvaardan stelt en die van
mij worden genegeard. Of we hebben beide duidelijk vooropgestelde randvoorwaarden, of beide
helemaal geen. Als we er geen hebben, moge het duidelijk zijn dat een nieuw onderzoek

allean niet tot ean oplossing van deze case gaat leiden en voor extra vertraging zorgl. Daarnaast
zijn ar al objectieve onderzoeken en waarnemingen en was er al een beslissing ganomen ten
aanzien van handhaving.

Mogmaals wij willen meewerken aan het onderzoek maar het iz juridisch noodzakelijk
dat we van te voren wederzijds de randvoorwaarden afgestemd hebben en deze niet
eanzijdig van uw kant zijn. U stelt namelijk in uw eerste mail randvoorwaardean en trekt
deze nu ook niet in.

Een ander voorstel dat ik reeds meerdere malen heb gedaan om tot een snelle oplossing
te komen doe ik nu wederom, een persoonlijk gesprek (bij voorkeur hier op locatie) met
ook de uiteindelijk eindverantwoordelijken waarwe de zaak persoonlijk doornemen en
ook in kunnen gaan op alle zaken waarvan u ook al heeft toegegeven dat u niet helder
heeft gecommuniceerd en begrip heeft voor mijn scepsis. Helaas wordt deze scepsis
niet waggenomen nu u eerst 9 maanden geen actie onderneamt en nu alles zo snel wilt
oplossen dat u niet eens reageert op mijn zorgvuldig opgestelde reactie.



Het zou de Odra sieren een persoonlijk gesprek aan te gaan met de
eindverantwoordelijken en onder andere persoonlijk een uvitleg en een reactie te geven
op mijn mail van 21 mei 2024. We kunnean dan ook afspraken maken over het
vervolgonderzoek,

Met vriandelijke groat,

Op do 23 mei 2024 om 08:58 schreef Postbus <postbus@odra.nl>:

Geachte | I

Hierbij bevestigan wij de antvangst van uw e-mail dinsdag 21 mei 2024 (171:41).
Nogmaals het dringende verzoek uw e-mails vitsluitend te richten aan
postbus@odra.nl, dit voorkomt dat er ruis ontstaat.

Uw e-mail bevat een inhoudealijke reactie van uw juridisch adviseur en uw toezegging
om mee te willen werken aan een onderzoek. Dat is positief. Wij reageren op dit
moment nog niet inhoudelijk op de punten van uw juridisch adviseur omdat we ons
voor nu focussen op een oplossing. Indien en voor zover het alsnog aankomt op een
inhoudelijke behandeling van uw zienswijze, betrekken wij uw e-mail daarbij.

Om een vervolg te geven aan deze oplossing, ontvangen wij graag van u twee namen
van deskundigen waar u vertrouwen in heeft om het onderzoek door wit te laten voeren.
De deskundigen moaten in staat zijn zelf ter plaatse matingen te verrichten (bodam),
op basis daarvan berekeningen te maken en onderbouwd een conclusie te kunnen
trekken over de constructieve veiligheid van de keerwand en het daarop gebouwde
bouwwerk. De door u aangedragen deskundigen leggen wij voor aan de eigenaren van
de Tooropstraat 13 en aan onze constructeur. Op basis daarvan maken wij een keuze
voor éen deskundige.

Met vriendelijke groet,



Omgevingsdienst

Regio Arnhem

Eusebiusbuitensingel 75 | Werkdagen
Postbus 3066
6802 DB Arnhem
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Vamn: Postbus

Verzonden: dinsdag 14 januari 2025 10:54

Aan: —_——

Onderwerp: FW: Betreft verwijtbaar en nalatig handelen in zaaknummer
ODRAZAHVD127

Bijlagen: berwaar [ aaknummer Odrazanvo127 pdf

van: [ < B =il com>
Verzonden: dinsdag 14 januari 2025 09:328
Aan: Postbus <postbus@odra.nl>; [ NN - & odra.ni=

Onderwerp: Betreft verwijtbaar en nalatig handelen in zaaknummer ODRAZAHVI127

Mamens ondergetekende verzoek ik u deze e-mail en de bijgevoegde documenten door
te sturen aan

Tevens verzoek ik u vriendelijk om een ontvangstbevestiging van deze
correspondentie,

Geachte IS . Geachte [

Op 4 december 2024 heb ik van u een afwijzing gekregen betreffende zaaknummer
QDRA24AHNVO127.

In deze zaak zijn de volgende feiten u persoonlijk verwijtbaar:

* LI maakt geen gebruik van beschikbare bewijsmaterialen, of houdt deze bewust
achter.

* LI handelt onzorgvuldig en verzaakt noodzakelijke nader onderzoak uit te voeren , of te
laten uitvoeran.

= Ll onthoudt relevante informatie en gedraagt zich partijdig.

* UJ schendt opzettelijk vastgelegde proceduravoorschriften en/of onderneamt geen
actie tegen deze of een van bovenvermelde gedragingen van collega’s, terwijl u hiervan
aantoonbaar op de hoogte bent gebracht.

U bent juridisch en conform uw eed verplicht hier per direct herstel acties op te
ondernemen aangezien u zelf en/ of u aantoonbaar wist dat uw collegal's)

* bewust foutieve informatie heeft verstrekt.

» gssentiéle gegevens negeert of achterhoudt en zich niet houdt aan vastgelegde
procedures,

* nigt valide berekeningen als vitgangspunt neemt,

* het proces opzettelijk vertraagt.

* Llw medewerkers zich schuldig maken aan partijdige besluitvorming.

Bewijs voor deze zaken is in dit schrijven en bijlagen bijgevoagd. https://we.tl/t-
Gbh3awGzttlv

Mu ik in zaaknummer ODRA24HVO1 27 op 13-01-2025 (voor de 6 weken na 4 december
2024) bezwaar tegen heb gemaakt houdt dat niet in dat u per direct actie dient te



ondernemen tegen uw incorrecte handelen in deze case.

Mu er in deze brief ook andere bijlagen zijn toegevoegd dan de commissie van bezwaar
tot op heden heeft verspreid voor de zitting van 21-januari 2025 kunt u deze zaken
vooralsnog niet gelijktijdig athandelan.

Ook was een van de redenen niet handhavend op te treden dat er geen nieuwe feiten in
deze case zouden zijn. In de bijlagen en bijgevoegd bezwaar aan de commissie van
bezwaar is te zien dat u ook in deze zaak incorrect heeft gehandeld daar er wel nieuwe
feiten zijn, zoals het overtreden van het bestemmingsplan.

In de bijgevoegde en ondertekende motivering en bijlagen zal ik aantonen dat er wel
nieuwe faiten zijn en dient er nog steeds handhavend opgetreden te worden omdat u
deze bewust genegeerd heeft er niet aan de voorwaarden van de vergunning wordt
voldaan.

De bij dit bezwaar behorende aanvulling en de daarbij behorende producties zijn in de
bijlagen opgenomen die te dowloaden is via https://we tWt-Gh3wGzttly

Graag ontvang ik een bevestiging van ontvangst van dit schrijven en het goed ontvangen
van alle stukken en bijlagen.

Met vriendelijke groet,

e
]
1
2 ail.com
oc- I




Van: ]

Verzonden: maandag & mei 2024 11:11

Aan; I

ce: =) |
Onderwerp: FW: Bouwkundige rapportage [
Bijlagen: 20221129091804.pdf

Urgentie: Hoog

Correctie, p. 56. Middelhuis en Schieipfenbauer,

Omgevingsdienst Met vriendelijke groet,
- Regio Arnhem
- s
_—
Eusebiusbuitensingel 75
Postbus 3066
GE02 DB Armmhem telefoon
S
e-mail
(IR
internat
www. pdregipambem.nl

van: [N

Verzonden: maandag & mei 2024 11:03

Aan: [ <IN o >; I < F o odr.ni>
cc: N B« or>.n >; IR
R ¢ o< 2. >

Onderwerp: FW: Bouwkundige rapportage [
Urgentie: Hoog

i

In de bijlage tref je (o.a.) het rapport aan van Middelhuis en Schieipfenbauer, vanaf p. 18 (16
september 2021). Rapport Badex vanaf p. 7.

Groet, [N

I I - o el

Verzonden: dinsdag & december 2022 12:49

Aan: I < o' > [ - odra.nl>
cc: I - - .- > [ <IN = oc 2.1 >

Onderwerp: Bouwkundige rapportage |
Urgentie: Hoog



Hol G
Ik zie bij de voorbereiding van de stukken dat 29 november bij de rechtbank een stuk van [l s
binnengekomen. Dit lijkt een bouwkudige rapportage te zijn, Deze is dan eigenlijk te laat ingediend,
maar 2ou je toch willen vragen er even doorheen te gaan,

Hij bestaat uit twee delen.

Gr. Il



Van: ]

Verzonden: maandag & mei 2024 11:11

Aan: I

ce: e
Onderwerp: FW: Bouwkundige rapportage [
Bijlagen: 20221129091804.pdf

Urgentie: Hoog

Correctie, p. 56. Middelhuis en Schleipfenbauer,

Omgevingsdienst Met vriendelijke groet,
- Regio Arnhem
- s
_—
Eusebsusbuibensingel 75
Postbus 3066
G802 DB Armhem telefoon
{Emrmme———
e-mail
I 5.
internet
www.odregigamhem.nl

van: [N

Verzonden: maandag & mei 2024 11:03

Aan: T o2 >; I < E o o2 .11>
cc: T = . I>
R ¢ o< 2. >

Onderwerp: FW: Bouwkundige rapportage [
Urgentie: Hoog

i

In de bijlage tref je (o.a.) het rapport aan van Middelhuis en Schieipfenbauer, vanaf p. 18 (16
september 2021). Rapport Badex vanaf p. 7.

Groet, [N

I I - o el
Verzonden: dinsdag & december 2022 12:49
cc: I <D - - > [ <IN = oc2.n >

Onderwerp: Bouwkundige rapportage |
Urgentie: Hoog



Hol QN
Ik zie bij de voorbereiding van de stukken dat 29 november bij de rechtbank een stuk van [l s
binnengekomen. Dit lijkt een bouwkudige rapportage te zijn, Deze is dan eigenlijk te laat ingediend,
maar 2ou je toch willen vragen er even doorheen te gaan,

Hij bestaat uit twee delen.

cr. Il



van: I <G e o>

Verzonden: vrijdag 13 september 2024 12:03

Aan: I I S

Onderwerp: PW: Case Odra 2ZHBEODS Treactie op uw e-mall mb.L het verzoek om
informatie / woo

Beste collaga’'s,

Ik zal deze mail inboaken als berwaarschrift tegen de afwijzing van het handhavingsbesluit van
gisteren, maar ik ben even kwijt hoe het nu met die Woo verzoeken zit, Zijn daar nu besluiten in
genomen?

Alvast bedankt,

CEwWMEEMmTE

Arnhem gg

Eusehibuibensinge 53
GRS HE Armmbhem

R PLICC S N | e i .

van: [N - ¢ ail.com>

Verzonden: vrijdag 13 september 2024 10:53

Aan: Postbus <postbus@adra.ni>; [ < 2 odr a.ni=;
I . [ < T o e i [ odra.o; [
I - = odra.nl>; I < = o< - I
I - = = hem.ni>; [ - = oc 3.l

Onderwerp: Case Odra 2ZHB00d Ireactie op uw e-mail mb.t. het verzoek om informatie / woo

Betreft: Bezwaarschrift en verzoek tot aanvullende informatieverstrekking in het kader van
WOO-verzoek

Geachte ||| I < overige betrokkenen,

Maar aanlaiding van uw reactie op mijn varzoeak tot handhaving an het nakomean van de earder
opgelegde verplichting aan de vorige eigenaar, constateer ik wederom dat u niet zorgvuldig heeft
gehandeld, Het blijkt dat u niet alle door mij sangeleverde informatie uit mijn zienswijze heeft
meegewogen, of deze mogelijk bewust heeft genegeerd. Het is tevens duidelijk dat de
leidinggevende en andere betrokkenen op de hoogte zijn gesteld van de relevante feiten.
Daarom richt ik mij opnieuw tot u allen, mede in verband met de berwaarprocedure die zal
volgen en de rechiszaak die nog steeds aanhangig is, waarin tevens om disciplinaire
maatregelen zal worden verzecht wegans voonngenamen gn onzorgvuldig handelan. Dit, ook
nadat u aantoonbaar bent gewezen op feiten die u niat heaft getoatst en terzijde heeaft
geschoven.

Uw reactie van 12 septamber 2024 wekt opnieuw de indruk dat u het proces tracht te vertragen
en te frustreren. Uit de door u aangeleverde informatie naar aanleiding van mijn WOO-verzoek



blijkt duidelijk waar het door u aangehaalde punt 2 van uw reactie op ziet. Deze informatie is van
groot belang voor het verdere verloop van deze procedure, Het is bovendien zeer verontrustend
dat “[ " recifiek hebben verzocht deze essentigle informatie niet aan mij te
verstrekken, en dat dit “toevallig” cok lijkt te zijn gebeurd, naast andera informatie die
aantoonbaar ontbreekt. Wanneer u de door uzell aangeleverde WOO-informatie had
doorgenomen, zou duldelijk zijn waar deze betrekking op heeft.

Galet op uw onzorgvuldighaid an de ogenschijnlijk bevooroordealda houding, die centraal zullan
staan in mijn bazwaar en de komandea rechtszaken, is mat da door mij reeds varstrakta
infarmatie duidalijk waar ik op doel. Ik stel u hierbij in de gelegenheid om mij uiterlijk op 23
september 2024 alle verzochte informatie uit mijn WOO-verzoek van 7 april 2024 te verstrekken,
inclusief de rapportage of bijlage waarvan (I - hebben verzocht deze niet aan mij
toe te zenden, maar die u in de WOO-verzoeken zelf reeds heeft aangegeven bij een verzoek te
moeten verstrekken, Deze informatie is voor u eenvoudig terug te vinden in de stukken die u mij
heeft verstrekt.

Indien ik de gevraagde stukken voor 23 september 2024 niet van u heb ontvangen, zal ik
aantonen dat |k u de gelegenheid heb geboden uw onzorgvuldigheid te corrigeren. Ik zal dit
gebruiken als bewijs van uw onzorgvuldige en bevooroordeelde handelen in de
bezwaarprocedurs an de rechtszaak. Macht u van mening zijn dat de stukken pas op ean later
momant kunnen worden geleverd, dan ontneemt u mij de mogalijkheid om binnen de gestelde
termijn van zes weken ean volledig bezwaar in ta dienan tegen uw besluit van 12 september
2024, met zaaknummer ODRAZ4HBO041. In dat geval verzoek ik u de bezwaartermijn van zes
weken pas te laten ingaan nadat u schriftelijk heeft bevestigd dat u met eer en geweten alle
gevraagde stukken uit mijn WOO-verzoek heeft toegezonden an of u mij alle stukken heeaft
toegezonden.

Indien ik voor 23 september 2024 geen stukken of reactie van u ontvang, beschouw ik dit als een
bevestiging dat u van mening bent dat alle informatie reeds aan mij is verstrekt, ook nadatiku
specifiek heb geinformeerd over de ontbrekende stukken die op verzoek van ||| NGTI =
Zijnvarstrekt.

Graag ontvang ik per ommegaande een bevestiging van ontvangst van deze reactie

Hoogachtend,

I
R ——
i ==
B ailcom

o

Op do 12 sep 2024 om 16:06 schreef Postbus <postbus@odra.nl>:

Geachte [l I

In reactie op uw e-mail van 28 augustus jL. met betrekking tot het verzoek om informatie
het volgende,



1) Het proces is als volgt verlopen:

" U heeft 7 april 2024 een Woo-verzoek gedaan. Wij hebben op 17 april 2024 aanu
gevraagd of u een Woo-verzoek indient of dat een verzoek om informatie volstaat. Dit
laatste heeft u in de e-mail wvan 19 april 2024 bevestigd.

- Op 15 april 2024 hebben wij intern het verzoek aan de betrokken ambtenaren
uitgezet om alle gevraagde informatie (van 14 maart 2022 - 14 april 2024) san te
levaren voor uw verzoek. Al deze documenten zijn zoals u weet geanonimiseard.
Vanwege de omvang daarvan heeft dit enige tijd in beslag genomen.

- Wij hebben op 3 juli 2024 alle verzamelde stukken via Cryptshare aan u
toegastuurd,

2) Zowel inuw e-mail van 17 juli 2024 als 28 augustus 2024 geeft u te kennen dat
niet alle informatie aan u zou zijn verstrekt. Wij citeren hierbij aantal alinea's uit uw e-
mails:

“Het is aantoonbaar duidelijk dat u ook hier uw afspraken niet bent nagekomen door
mij miet alle informatie toe te laten komen waar ik wel recht toe zou hebben. Dit is zelfs
uit delen van het WOO verzoek antwoord op te maken,”

“U weet dat het strafbaar is dat uw medewerkers bewust (en helemaal op verzoek van
de "tegenpartij”) informatie achterhouden bij een WOO verzoak?”

“lk heb informatie gekregen maar onder andere niet de bijlagen waarvan de bewoners
van de Tooropstraat 13 u hebben verzocht mij deze niet te overhandigen maar die wel
degelijk (ook vastgelegd volgens uzelf) onder dit WOO-verzoek vallen en u mij had
maoaten zenden. Weaet u dat het strafbaar is informatie op verzoek van ean partij achter
te houden voor de andere belanghebbende partij, helemaal als die er specifiek om
heeft gevraagd.”

3) Wij hebben geprobeerd uw verzoek zo zorgvuldig mogelijk te behandelen. U
geeft onder andere aan dat het "aantoonbaar duidelijk™ is dat niet alle informatie is
verstrekt. Het is ons echter niet bekend en duidelijk welke stukken volgens u
ontbreken. Kunt u dit voor ons concretizeren (met datum etc.) dan kunnen wij
vanzelfsprekend nagaan of er een document ontbreekt?



Ten cvervioede merken wij op dat wij met betrekking tot uw verzoek om handhaving u
eerder vandaag een e-mail en brief hebben gestuurd.

Met wriendelijke groet,

Omgevingsdienst
Regio Arnhem

Eusebiusbuitensingel 75
Postbus 3066
6802 DB Arnhem




Vamn: _

Verzonden: woensdag 18 september 2024 14:12

Aan: Postbus

cc ]

Onderwerp: FW: Case Odra 2HEQDd Ireactie op uw e-mail mb.t. het verzoek om

informatie/woo en mail van 17 september
Hoi [ (of andere collega van postbus),

Graag vandaag deze reactie aan [N I mailen als reactie op zijn e-mail van 18 sept 10:03u

Geachte [ N

Diank woor uw e-mail van 18 saptember jl. Uw e-mail is tweeledig.

Bazwaar op basluitvorming

Op 12 saptamber 2024 heeft het college van BEYW aen besluit genomen op uw handhavingsverzoak. Da
ambtenaren van de ODRA hebben dit verzoek behandeld. Tegen dit besluit heeft u bezwaar gamaakt. De
ambtenaran van de gemeente Arnham behandalen uw bazwaar. In een berwaarfase is ar ook ruimte om
ean minnebjke oplossing te onderzoaken, L kunt dit voorstel aan de behandelend amblenaar van de
gamaante Armbem voorlagEen. Aangezien i a-mail maerdere inhoudelijke standpuntan bevat over hat
beasluit op vw handhavingsverzoek, zenden wij uw e-mail door naar de afdeling bezwaran van de
gemeante Arnhem. U dient verdera inhowdelijke bezwaren over hat besluit enfof andere punten met
betrekking tot het basluit / uw bezwaar rechistreeks te versturen aan: bezviaarn@arnhem.nl. Eventusls e-
mails wan u aan ambtenaren van de ODRA hierower penden wij één-op-&én door san de gemeente
Arnhem,

Woo-finformatieverzoek

Uw e-mail van 18 saptembser [l. gaat ook over stukken die in het kader van het informatieverzoek aan u
verstrakt zipn. Wij hebben o uvitgelegd hoewj dit verzosk intern hehben behandeld. Wi) hebben ernaar
gastraefd bij de batrokkenan alle stukken op te halan, In uw e-mail van 18 saptember jl. staat niet datu
nogl steeds van maning bent dat er een document antbraekt. Voor zower wij kunnen nagaan is dae
informatie die in ons bezit is en betrekking heeft op de periode waarop uw werzoek ziet mat u gedeesld. Wij
weerspreken in ieder geval dat wij bewust informatie rouden hebben achiergehouden,

Met wriendalijke groat,

van: [ - & ol .com>

Verzonden: woensdag 18 september 2024 10:03

Aan: Postbus <postbus@odra.nl>; < 2 od -

T - ~>; E— @arnhem.nl>;

< od 2. > I < 2 - e v.l>; [

“@ndmlh: I - N = ocira.nl>;
@odra.nl>

Onderwerp: Case Odra 2ZHB0O4 reactie op uw e-mail mb.t. het verzoek om informatiefwoo en mail

van 17 september

Geachte I I I D D D D
B . B < beheerder van de Postbus,




Gezin de schriftelijk gedane toezegging van [ I o=t hij er zorg voor zou dragen en
op toe zou zien dat &l mijn correspondentie doorgezet zou wordan aan de personen waargan ik
de informatie gemaild enfof gericht heb ga ik er zonder tegenbericht vanuit dat deze

toezegging bij elke mailwisseling is nagekomen. Er wordt derhalve vitdrukkelijk gesteld dat een
ieder alle informatie heeft gekregen, in staat is gesteld deze te lezen en zich derhalve niet kan
beroepen op het fout dat dit mogelijk niet gebeurd of vergeten is.

Dit in verband met de individuela persoonlijke aansprakelijkheid en mogelijke disciplinaire
maatragelan dia arin het vardera procas gasmid Eaan warden.

Mu uweer vargaten bent te reagaren ondar hat endarsarpnummear en daze informatie u allen
batraft an het juist gaat om hat "bewijsdat u zaken "vergeset” wedearom a@an mail aan allan. Hat
moge duidelijk zijn dat dit nog steeds nodig is.

De door u gestuurde bijlage had ik reeds in mijn bezit (via het Kadaster verkregen). Het is
merkwaardig te noemean dat u deze bijlage nu alsnog verstuurt, terwijl deze earder ontbrak en .
T u vorzocht had deze niet aan mij door te sturen. Gezien het gehele proces
is het discutabel dat juist dit stuk eerder "vergeten® is enu dit nu 20 snel alsnog toestuurt, Ik
verzoek u daarom nogmaals te bevestigen dat u er zeker van bent dat er geen verdere informatie
antbreakt. Indian u alles doarstuwurt @n nu alsnog stukkean toevoagt, kunt u zich later niet
varschuilen achter het argument dat u alles heeft verstrekt waar ik om gevraagd heb.

Aangerien u santoonbaar zaken "vergest” door te sturen, wil ik u er nogmaals op wijzen datu
maogelijk ook mijn recente informatie over het hoofd heeft gezien in uw besluitvorming. Hiermee
doel ik op het feit dat er, zowel in het verleden als nu, niet overal zand onder een hoek van 45
graden aan de voet van de keerwand heeft gelegen. Hierdoor wordt niet voldaan aan de
voporwaarden van de vergunning. Daarnaast is er slechts op één plek, naast de rechterkant van
de voet van de keerwand, onder een bestraat en afgetrild opperviak een gronddrukmeting
gedaan, en nergens daarachter, De enige motivatie dat u deze meting valide acht, is dat uw
constructeur dit aannemelijk vindt, Bij twijfel of het ontbreken van bewijs is een gedegen
anderbouwing varaist en kan ar niet simpelweg verwezen worden naar de aannamealijkheid van
aan constructaur.

Tevens heb ik u aangegevan dat ik geluidsopnamean heb van gesprakken en toazaggingan van uw
collega’s. Het feit dat u deze opnames niet opvraagt en desondanks hun handelen rechtvaardigt
zonder dit bewijs, toont aan dat u aantoonbaar bevooroordeeld bent en belangrijke bewijzen
hebt "vergeten” mee te nemaen,

Dok doel ik op het feit dat u waarschijnlijk vergeten bent te lezen dat Middelhuis zijn metingen
heeft ingetrokken en Constabiel verklaard heeft niet op de hoogte te zijn geteld dat de
randvoorwaarden en ultgangspunten van Middelhuis niet juist waren en er niet achter de
keerwand gecontroleerd is door Middelhuis wat de status van de grond was (o.a rottende
boomresten)

Het blijkt ook dat u, na jaren, voor het eerst de stukken van Badex bekijkt en dat u zich blijkbaar
niet eerder in [N B heeft verdiept. Dit roept vragen op over uw zorgvuldigheid. In
vervolgprocessen zal bewezen worden dat u cok op dit punt witerst onzorgvuldig handelt en
earder “vergeten” bent deze informatie in overweging te nemeamn,

Daarnaast hebt u nagelaten een toegezegde afspraak in te plannen, waardoor u zelf de
procedure heeft vertraagd. Dit gebeurde nadat ik v, op uw verzoek, twee onafthankelijke bureaus
heb aangedragen voor een objectieve meting. Het feit dat u deze afspraak niet heeft gepland,



wekt de indruk dat u zelf niet overtuigd was van de huidige meting, die slechts naast de
keerwand is vitgevoerd,

Mijn juridisch adviseur is van mening dat u nalatig handelt door geen objectieve meting achter
de keerwand te laten uitvoeren, en enkel af te gaan op een meting naast de keerwand. Dit terwijl
uw eigen verslag meldt dat er achter de keerwand sprake s van losgepakte grond die niet
zelfstandig blijft liggen. Indien uw besluit in de verdere procedure op dit punt niet stand houdt,
kunnen da kostan van het proces op u worden verhaald, en zullen er disciplinaire maatregalen
geaist worden tegan alle betrokkenen die hebben nagelaten in te gnjpen.

Ik verwacht dat u de ontbrekende stukkean uit mijn WOO-varzoek uiterlijk 23 september 2024
toestuurt, of mij een verklaring geeft dat u er zeker van bent dat alles is opgestuurd. De
bezwaarprocedure is reeds bekend en eris al een aanzet voor gamaakt.

Om dit bezwaar en gen verdere rechtsgang te voorkomen, bied ik u nogmaals de mogelijkheid
om op uw kosten de eerder door u toegezegde metingen achier de keerwand te laten uitvoeren,
De stukken hiervoor heb ik reeds aan u doorgegeven. Ik verneem groag voor 23 seplember 2024
of u op dit aanbod ingaat, of dat u van mening bent dat de huidige meting, uitgevoerd in
opdracht van || cnder een bestraat opperviak naast de keerwand, juridisch valide is.
Hierbij wijs ik u er nogmaals op dat u zalf heaft vastgalegd dat er achter de keerwand altijd
losgepakte grond aanwezig is geweest dia niet zelfstandig zou blijven liggen, Ook bent u ervan
op de hoogte dat er ten tijde van uw besluitvorming niat overal achter de keerwand grond onder
een hoek van 45 graden aan de voet van de keerwand aanwezig was, Het bewijs higrvan is in uw
bezit,

Ik verzoek u dit stuk zorgvuldig door te nemen en uw constructeur te vragen of hij zonder enige
twijfel kan verklaren dat er achter de 7 meter brede keerwand sprake is van dezelfde gronddruk
als gemeten naast de keerwand, waar op 1 meter afstand een significant verschil was, U bent
meerdera keren op het bewijs gewezen dat dit niet aannemelijk is, en tot op heden 15 er door U
nagelaten verder onderzoek te doen. Met klem wijs ik er , gezien het belang voor dit dispuut, dat
hat de plicht van u allen is te onderzoeken of uw constructeur hier 100% zakar van kan zijn. Dit
door bijvoorbeeld dit voor te laggen bij ean andera (onafhankealijke) constructeur of navraag te
doen bij een andere deskundige.

Graag hoor ik of u op mijn aanbod ingaat om de door u toegezegde en benodigde metingen nu
eindelijk uit te laten voeren of dat u allen er bewust voor kiest dit proces nog langer te laten
duren en er beroep gedaan wordt en er persoonlijke sancties zullen worden gegist wegens
aantoonbaar nalatig handelen, onzorgvuldig handelen, nodig onderzoek na te laten, vertragen
en bewust achterhouden van informatie en werken in strijd met de eed en voor uw opgelegde
regels, normen enwaarden.

Met vriendelijke groet,

Graag ontvang ik per ommegaande een bevestiging van ontvangst van deze reactie

Hoogachtend,

I - i o




Op di 17 sep 2024 om 12:53 schreef Postbus <postbus@odra.nl>:

Geachte [}l G

Dank voor uw e-mail van 13 saptember jl. Wij lezen in uw e-mail dat u bezwaar maakt
tegen ons besluit d.d. 12 september jl. om niet te gaan handhaven. De gemeenta
Arnhem zal uvoorzien van een afzonderlijke ontvangstbevestiging met uitleg over de
bezwaarschriftenprocedure. Zoals u weet, behoort het behandelen van een bezwaar
namelijk niet tot de taak van de ambtenaren van de ODBA, maar tot de taak van de
ambtenaren van de gemeente Arnhem zelf,

Verder geeft u nogmaals aan dat er volgens u informatie ontbreekt bijde aanu
toegezonden stukken n.a.v. uw informatieverzoek. We hebben uw vraag doorgezet aan
de gemeaente Arnhem. Vanuit daar kregen wij de reactie dat u mogelijk doelt op een -
mail van 4 november 2022 met betrekking tot een door de vorige eigenaren van
Tooropstraat 13 aangeleverde kadastrale meting. Deze e-mail van 4 november 2022 is
aan u verstrekt, maar het zou kunnen dat de daarbij behorende bijlage ontbreekt.
Hierbij zenden wij u alsnog die geanonimiseerde bijlage toe (*}. Voor de volledigheid
merken wij daarbij op dat deze informatie niet leidt tot een ander besluit met betrekking
tot uw handhavingsverzoek over de constructieve veiligheid van het bouwwerk. Net
Zoals wij in onze reactie op uw zienswijze (d.d. 12 september |l.) hebben toegelicht,
spealt de informatie over de erfgrens en de eigendom van de grond namaelijk geen rol uit
bij de beocordeling van uw handhavingsverzoek.

Indien en voor zover deze bijlage niet de informatie is waarop u doelt, wederom het
verzoek aan u om ons concreet een kenmerk, datum, tijdstip van het stuk f de
correspondentie te sturen waaruit volgans u zou blijken dat er een document
ontbreekt. Zonder deze informatie kunnen wij niet achterhalen wat u bedoelt.



Met vriendelifke groet,

Omgevingsdienst
Regio Arnhem

el

Eusebiusbuitensingel 75
Posthus 3066
5802 DB Arnham




Vamn: _

Verzonden: woensdag 18 september 2024 14:12

Aan: Postbus

cc 1 ]

Onderwerp: FW: Case Odra 2HE0D Ireactie op uw e-mail mb.t, het verzoek om

informatie/woo en mail van 17 september
Hoi [ (of andere collega van postbus),

Graag vandaag deze reactie aan [N I mailen als reactie op zijn e-mail van 18 sept 10:03u

Geachte [ I

Dank woor vw e-mail van 18 saptember jl. Uw e-mail is tweeledig.

Bazwaar op basluitvorming

Op 12 saptamber 2024 heeft het college van B&EWW aen besluit genomen op uw handhavingsverzosk. Da
ambtenaren van de ODRA hebben dit verzoek behrandeld. Tegen dit besluit heeft u bezwaar gamaakt. De
ambtenaren van de gemeente Arnham behandalen uw bazwaar. In een berwaarfase is er ook ruimte om
ean minneljke oplossing te onderzoeken, L kunt dit voorstel aan de behandelend amblenaar van de
gamaante Armmhem voorlaggen. Aangezien uw a-mail maerdene inhoudelijke standpuntan bevat over hat
basluit op vw handhavingsverzoek, enden wij uw e-mail door naar de afdeling bezwaran van de
gemeaante Arnhem. U dient verdera inhowdelijke bezwaren over hat besluit enfof andere punten met
betrekking tot het basluit / uw bezwaar rechistreeks te versturen aan: bezviaarn@arnhem.nl. Eventusls e-
mails wan u aan ambtenaren van de ODRA hierower penden wij één-op-&én door aan de gemeente
Arnhem,

Woo-finformatieverzoak

Uw e-mail van 18 saptembeer [l. gaat ook over stukken die in het kader van het informatieverzoek aan u
verstrakt zipn. Wij hebben o uvitgelegd hoswaj dit verzosk intern hahben behandeld. Wi) hebben ernaar
gastraefd bij de batrokkenan alle stukken op te halan, In uw e-mail van 18 saptember jl. staat niet datu
nogl steeds van mening bent dat er een document ontbraekt. Voor zower wij kunnen nagaan is de
infarmatie die in ons bezit is en betrekking heeft op de periode waarop uw werzoek ziet mat u gedeesld. Wij
wearspreken in ieder geval dat wij bewust informatie rouden hebben achiergehouden,

Met wriendalijke groat,

van: [ < & ¢ ail .com>

Verzonden: woensdag 18 september 2024 10:03

Aan: Postbus <postbus@odra.nl>; < od 0

T ¢ -<.~>; I @arnhem.nl>;

T @ o> n'>; I < B - - . I>; I

=_@ndraanl‘=‘: I - R > ocra.nl;
<IN = o dra.nl>

Onderwerp: Case Odra 2ZHBE0O4 1reactie op uw e-mail mb.t. het verzoek om informatiefwoo en mail

van 17 september

Geachte I I B D . . D
B . B < beheerder van de Postbus,




Gezin de schriftelijk gedane toezegging van [ I o=t hij er zorg voor zou dragen en
op toe zou zien dat &l mijn correspondentie doorgezet zou wordan aan de personen waargan ik
de informatie gemaild enfof gericht heb ga ik er zonder tegenbericht vanuit dat deze

toezegging bij elke mailwisseling is nagekomen. Er wordt derhalve vitdrukkelijk gesteld dat een
ieder alle informatie heeft gekregen, In staat is gesteld deze te lezen en zich derhalve niet kan
beroepen op het fout dat dit mogelijk niet gebeurd of vergeten is.

Dit in verband met de individuela persoonlijke aansprakelijkheid en mogelijke disciplinaire
l‘l‘iE-Eltl’EgEl'\l'Ell'l dia arin het vardera procas Eﬂstﬂd Eaan warden.

Mu uweer vargaten bent te reagaren ondar hat endarsvarpnummear en daze informatie u allen
batreft en het juist gaat om het "bewijs"dat u zaken "vergeat” wederam een mail aan allen. Hat
mioge duidelijk zijn dat dit nog steeds nodig is.

De door u gestuurde bijlage had ik reeds in mijn bezit (via het Kadaster verkregen). Het is
merkwaardig te noemen dat u deze bijlage nu alsnog verstuurt, terwijl deze eerder ontbrak en .
T u vorzocht had deze niet aan mij door te sturen. Gezien het gehele proces
is het discutabel dat juist dit stuk eerder "vergeten® is enu dit nu 20 snel alsnog toestuurt, Ik
verzoek u daarom nogmaals te bevestigen dat u er zeker van bent dat er geen verdere informatie
antbreakt. Indian u alles doarstuwurt @n nu alsnog stukkean toevoagt, kunt u zich later niet
varschuilen achter het argument dat u alles heeft verstrekt waar ik om gevraagd heb.

Aangerien u santoonbaar zaken "vergest” door te sturen, wil ik u er nogmaals op wijzen datu
mogelijk ook mijn recente informatie over het hoofd heeft gezien in uw besluitvorming. Hiermee
doel ik op het feit dat er, zowel in het verleden als nuw, niet overal zand onder een hoek van 45
graden aan de voet van de keerwand heeft gelegen. Hierdoor wordt niet voldaan aan de
voporwaarden van de vergunning. Daarnaast is er slechts op é€n plek, naast de rechterkant van
de voet van de keerwand, onder een bestraat en afgetrild opperviak een gronddrukmeting
gedaan, en nergens daarachter, De enige motivatie dat u deze meting valide acht, is dat uw
constructeur dit aannemelijk vindt, Bij twijfel of het ontbreken van bewijs is een gedegen
anderbouwing varaist en kan ar niet simpelweg verwezen worden naar de aannamealijkheid van
aan constructaur.

Tavans heb ik u aangegevan dat ik geluidsopnaman heb van gesprakken en toazaggingan van uw
collega’s. Het feit dat u deze opnames niet opvraagt en desondanks hun handelen rechtvaardigt
zonder dit bewijs, toont aan dat u aantoonbaar bevooroordeeld bent en belangrijke bewijzen
hebt "vergeten” mee te nemaen.

Dok doel ik op het feit dat u waarschijnlijk vergeten bent te lezen dat Middelhuis zijn metingen
heeft ingetrokken en Constabiel verklaard heeft niet op de hoogte te zijn geteld dat de
randvoorwaarden en ultgangspunten van Middelhuis niet juist waren en er niet achter de
keerwand gecontroleerd is door Middelhuis wat de status van de grond was (o.a rottende
boomresten)

Het blijkt ook dat u, na jaren, voor het earst de stukken van Badex bekijkt en dat u zich blijkbaar
niet eerder in || B heeft verdiept. Dit roept vragen op over uw zorgvuldigheid. In
vervolgprocessen zal bewezen worden dat u cok op dit punt witerst onzorgvuldig handelt en
earder “vergeten” bent deze informatie in overweging te nemeamn,

Daarnaast hebt u nagelaten een toegezegde afspraak in te plannen, waardoor u zelf de
procedure heeft vertreagd. Dit gebeurde nadat ik v, op uw verzoek, twee onafthankelijke bureaus
heb aangedragen voor een objectieve meting. Het feit dat u deze afspraak niet heeft gepland,



wekt de indruk dat u zelf niet overtuigd was van de huidige meting, die slechts naast de
keerwand is vitgevoerd.

Mijn juridisch adviseur is van mening dat u nalatig handelt door geen objectieve meting achter
de keerwand te laten uitvoeren, en enkel af te gaan op een meting naast de keerwand. Dit terwijl
uw eigen verslag meldt dat er achter de keerwand sprake s van losgepakte grond die niet
zelfstandig blijft liggen. Indien uw besluit in de verdere procedure op dit punt niet stand houdt,
kunnen da kostan van het proces op u worden verhaald, en zullen er disciplinaire maatregalen
geaist worden tegan alle betrokkenan die hebben nagalaten in te gnjpen.

Ik verwacht dat u de ontbrekende stukkean uit mijn WOO-varzoek uiterlijk 23 september 2024
toestuurt, of mij een verklaring geeft dat u er zeker van bent dat alles is opgestuurd. De
bezwaarprocedure is reeds bekend en eris al een aanzet voor gamaakt.

Om dit bezwaar en gen verdere rechtsgang te voorkomen, bied ik u nogmaals de mogelijkheid
om op uw kosten de eerder door u toegezegde metingen achier de keerwand te laten uitvoeren,
De stukken hiervoor heb ik reeds aan u doorgegeven, Ik verneem graag voor 23 seplember 2024
of u op dit aanbod ingaat, of dat uvan mening bent dat de huidige meting, uitgevoerd in
opdracht van || cnder een bestraat opperviak naast de keerwand, juridisch valide is.
Hierbij wijs ik u er nogrmaals op dat u zalf heeft vastgalegd dat er achter de keerwand altijd
losgepakte grond aanwezig is geweest dia niet zelfstandig zou blijven liggen, Ook bent u arvan
op de hoogte dat er ten tijde van uw besluitvorming niat overal achter de keerwand grond onder
een hoek van 45 graden aan de voet van de keerwand aanwezig was, Het bewijs higrvan is in uw
bezit,

Ik verzoek u dit stuk zorgvuldig door te nemen en uw constructeur te vragen of hij zonder enige
twijfel kan verklaren dat er achter de 7 meter brede keerwand sprake is van dezelfde gronddruk
als gemeten naast de keerwand, waar op 1 meter afstand een significant verschil was, U bent
meerdera keren op het bewijs gewezen dat dit niet aannemelijk is, en tot op heden s er door u
nagelaten verder onderzoek te doen. Met klem wijs ik er , gezien het belang voor dit dispuut, dat
hat de plicht van u allen is te onderzoeken of uw constructeur hier 100% zakar van kan zijn. Dit
door bijvoarbeeld dit voor te laggen bij ean andera (onafhankealijke) constructeur of navraag te
doen bij een andere deskundige.

Graag hoor ik of u ap mijn aanbod ingaat om de door u teegezagde en benodigde matingen nu
eindelijk uit te laten voeren of dat u allen er bewust voor kiest dit proces nog langer te laten
duren en er beroep gedaan wordt en er persoonlijke sancties zullen worden gegist wegens
aanteonbaar nalatig handelen, onzorgvuldig handelen, nodig onderzoek na te laten, vertragen
en bewust achterhouden van informatie en werken in strijd met de eed en voor uw opgelegde
regels, normen enwaarden.

Met vriendelijke groet,

Graag ontvang ik per ommegaande een bevestiging van ontvangst van deze reactie

Hoogachtend,

—mus
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Op di 17 sep 2024 om 12:53 schreef Postbus <postbus@odra.nl>:

Geachte |||l GG

Dank voor uw e-mail van 13 saptember jl. Wij lezen in uw e-mail dat u bezwaar maakt
tegen ons besluit d.d. 12 september jl. om niet te gaan handhaven. De gemeenta
Arnhem zal u voorzien van een afzonderlijke ontvangstbevestiging met uitleg over de
bezwaarschriftenprocedure. Zoals u weet, behoort hat behandelen van een bezwaar
namelijk niet tot de taak van de ambtenaren van de ODRA, maar tot de taak van de
ambtenaren van de gemeente Arnhem zelf,

Verder geeft u nogmaals aan dat er volgens u informatie ontbreekt bijde aanu
toegezonden stukken n.a.v. uw informatieverzoek. We hebben uw vraag doorgezet aan
de gemeaente Arnhem. Vanuit daar kregen wij de reactie dat u mogelijk doelt op een a-
mail van 4 november 2022 met betrekking tot een door de vorige eigenaren van
Tooropstraat 13 aangeleverde kadastrale meting. Deze e-mail van 4 november 2022 is
aan u verstrekt, maar het zou kunnen dat de daarbij behorende bijlage ontbreekt.
Hierbij zenden wij u alsnog die geanonimiseerde bijlage toe (*}. Voor de volledigheid
merken wij daarbij op dat deze informatie niet leidt tot een ander besluit met betrekking
tot uw handhavingsverzoek over de constructieve veiligheid van het bouwwerk. Net
Zoals wij in onze reactie op uw zienswijze (d.d. 12 september |l.) hebben toegelicht,
spealt de informatie over de erfgrens en de eigendom van de grond namaelijk geen rol uit
bij de beocordeling van uw handhavingsverzoek.

Indien en voor zover deze bijlage niet de informatie is waarop u doelt, wederom het
verzoek aan u om ons concreet een kenmerk, datum, tijdstip van het stuk f de
correspondentie te sturen waaruit volgans u zou blijken dat er een document
ontbraekt. Zonder deze informatie kunnan wij niet achterhalen wat u bedoalt.



Met vriendelifke groet,

Omgevingsdienst

Regio Arnhem

el

Eusebiusbuitensingel 75
Posthus 3066
5802 DB Arnham




Van: e

Verzonden: wrijdag 10 januari 2025 15:02

Aan: S D
cc e S

Onderwerp: | = |

Bijlagen: imaged02.png; imaged01.jpg

Hallo allemaal,

Zie bijgaand de reactie van de gemeente Arnhem. Mocht idd blijken dat er gegronde
reden is voor een klachtenprocedure, dan kunnen we dus samen optrekken.

Het lijkt mij ook goed dat deze mails onderdeal worden van het zaakdossier. Wil iemand
van jullie dit documenteren?

Goed weeskend!

Groet,

Verzanden vanuit Outlook voor QOS5

van: [ < @2 rnhem.nl>
Verzonden: vrijdag, januari 10, 2025 1:12 PM

Aan: I <IN @ odra.nl>

cc: IR B @ o2, n'>;
< @ 2 rnhem.nl>

Onderwerp: RE: Casus [

Beste [N

Dit blijft inderdaad een lastig dossier. Ik heb zojuist [ cesproken en wij kunnen
ons vinden in de voorgestelde Lijn, Wij zullen tevens z.5.m. nog een keer contact leggen met
B o (in overleg met jullie) te bezien of er nog andere oplosssingsrichtingen

zijn,

Met vriendelijke groet,

lelefosan
CHERERFEENTE ﬁ
Arnhem gg o
c-matil
Euseniusbuitensingel 53 [ ambem.nl
ArribEm Imiermet
Postbus 59 www. amhemonl

GEUD LK Arnhem

werkitagen [




van: [N < o dra.ni
Verzonden: vnjdag 10 januar 2025 09:57
Aan: < e nl>

cc < o ra >
Onderwerp: Casus [

Beste [

Omdat ik je telefoonnummer niet heb, even per mail. Graag neem ik je mee in de acties die
ODRA voomeamens is op te pakken in dit slepende dossier. Dit naar aanleiding van de mails van
B B = afgelopen week. Ons doel hierbij is om bij te dragen aan een afronding van dit
dossier.

I B haait bezwaren op de inhoudelijke lijn en grieven tegen diverse medewerkers
door elkaar. Wij willen een beweging maken, om te laten zien dat we echt niet vooringanomen
zijn an hopelijk wat tegemoet te komen aan zijn gevoel van niet gehoord te worden, door pro
actief richting hem te communiceran dat wij zijn laatste mails beschouwen als klachtan tegen
medewerkers (in dit geval ben ik het zelf en ook |G cdat [llvolzens N ten
onrechte stukken zou hebben achtergehouden). Wij zoeken nu uit of de mail die we als klacht
tegen medewerkers oppakken, gegronde informatie bevat en komende dinsdag, uiterlijk
woensdag informeren wij il hierover. In diezelide mail laten wij IR ook weten dat de
inhoudelijke lijn overeind blijit en dat de rechter respectievelijk de bezwaarschriftencommissie
daar binnenkort witsluitsel over zullen geven.

Mijn vraag is; Kun jij f kunnen jullie je vinden in deze lijn? Zo ja, dan kunnen we namelijk
gezamenlijk optrekken. Mogelijk dat een inverventie in de klachtenprocedure-lijn dan ook zou
kunnen zijn een (bestuurlijk) gesprek met [N

Ik hoor het graag. Dank alvast voor ja reactie.

Met vriendelijke groet,

Omgevingsdienst ]
Regio Arnhem | GEEEE———

el
telefoon
os-
Eusebiusbuitensingel 75
Postbus 3066 e-mail
6802 DB Arnhem I ol
internet

wiwnw_odregioarnhen._nl




Van: =i

Verzonden: woensdag 15 mei 2024 16:23

Aan: Postbus

cc: s

Onderwerp: FW: Conceptreactie handreiking en vecrstel [ N

Wil jij onderstaande e-mail morgenvroeg meiesn even versturen? Dank!
Geachre [N I

Hierbij reageren wij op uw zienswijze van 26 april 2024, Wij richten ons in deze reactie op
het eerste deel van uw zienswijze waarin u een handreiking doet. Laten we vooropstellen
dat wij blij zijn met uw toenadering om tot een constructieve cplossing te komen.

Onduidelijkheid over constructieve veiligheid

Kort samengevat blijkt uit uw zienswijze dat u bezorgd bent over de constructieve
veiligheid van de keerwand en het daarop gebouwde bouwwerk aan de Tooropstraat 13.
Lw rorgen gaan met name over de gesteldheid van de bodem waarop het bowwwerk is
gebouwd an de wijze waarop e.e.a. is gecontrolesrd @n berekend. Daarnaast bestaat er bij
u onduidelijkheid over wat u in uw eigen tuin aan werkzaamheden (veilig) kunt verrichben,

Als gevalg hiervan bent u meerdere procedures gestart en heeft u tal van stukken
ingediend. Omdat wij ons in eerste instantie richten op uw voorstel om kot een oplossing te
kamien, reageren wij nog niet inhowdelijk op alles wat zich in die procedures heeft
afgespeeid, Voor nu is in ieder geval van belang dat er vier (externe) rapporten zijn, te
wWeten:

1. een rapport van Middelhuis en Schieipfenbauver van 27 oktober 2020 dat is
imngediend bij het aanvragen van de omgevingsvergunning voor het bouwwerk;

2. een aanvullend rapport van Middelhuis en Schieipfenbauer van 16 september 2021
dat is imgediend in de bezwaarprocedure tegen de verleende omgevingswergunning
voor het bouwwerk;

3. een rapport wvan Badex van 2 februari 2022 dat door u in procedure is gebracht bij
de beroepsprocedure bij de rechibank over de verleende omgevingsvergunning
visar bt Bouwwerk; en

4. een rapport van conStabiel van 22 augustus 2023 dat door vergunninghouders is
toegezonden na opleggen van de last onder dwangsom.

Deze rapporten zijn in opdracht van u Mmmn de Tooropstraat 13
opgesteld, De DDRA heeft deze rapporten beoordesld. Het college van
B&W heeft de input van betrokken bij de besluitvorming. Geprobeerd is de
besluitvorming steeds zorgvuldig te motiveren, Uit uw zienswijze blijkt echter dat de
verschillende rapporten bij u vragen oproepen, Maast deze rapporten is de locatie van het
bouwwerk meerdere malen bezocht door de ODRA, Er zijn meerdere
brieven met bevindingen opgesteld. Hoewel deze brieven met de nodige zorgvuldigheid en
deskundigheld zijn opgesteld, kunnen wij cok vaststellen dat niet elke brief een even
heldere boodschap bevat. Het e.e.a. maakt dat wij begrip hebben voor uw scepsis. Wel
blijven wij benadrukken dat er zeker géén sprake is van opzet, vooringenomenheid en/of
fraude. 2oals eerder gezegd, nemen wij afstand van uw uitlatimgen hierower.

Voorstel; één constructief onderzoek

Mt als u zien wij mogelijkheden om tot een oplassing be komen in de lopende procedures.
Wij stellen daaram, in lijn met uw voorstel, het vaelgende voor. We laten een onafhankelijhe
deskundige partij (dit kan conStabiel zijn of een andere door partijen geschikt bevonden
deskundige) de situatie ter plaatse vastleggen op basis van een door alle partijen
goedgekeurde onderzoeksopzet, Bij de onderzoeksopzet zullen wij in ieder geval het advies
Wan mde ODRA betrekken, Hek staat partijen vrij een eigen
deskundige [op elgen kosten) te laten meekijken, Op basis van deze feitelijke bevindingen
/ metingen dient de deskundige berekenimgen te maken en conclusies te trekken over de



constructieve veiligheid van het bouwwerk. Bij de uvitkomst van dit onderzoek leggen
partijen zich neer. Dit betekent dat:

= alis het bouwwerk constructief niet veilig wordt becordeeld (en dus niet voldoet aan de
omgevingsvergunning}, de eigenaren van de Tooropstraat 13 gehouden zijn,
overeenkomstig de adviezen van deze deskundige, aanpassingen door te voeren zodat
hit bouwwerk alsnog constructial veilig is. Laben zij dit na, dan zal het college van BRW
onverwijld overgaan tot het opleggen van een last onder dwangsom.

= als het bouwwerk constructiof veilig wordt becordeeld (en dus wel voldoet aan de
omgevingsvergunning), u alle lopende (handhavings)procedures hieromErent intrekt /
beéindigt, Mieuwe (handhavingsiverzoeken over een ongewijzigde situatie nemen wij
niet meear in behandealing.

Wij zijn bereid de kosten voor dit onderzoek van de deskundige te betalen om tot een
definitieve oplossing te komen. Geen van de partijen kan aansprakelijk worden gesteld voor
eventuesel geleden schade.

Tot slot

Met als u spreken ook wij (nogmaals) de wans uit om tot een oplossing te komen. Mocht dit
niet lukkemn, dan zullen wij het handhavingstraject voortzetten en inhoudelijk de punten van
uw Zienswijze betrekken bij het definitiewe besluit, In uw Zienswijze van 26 april 2024
verzoekt u ons binnen drie weken (na 26 april 2024) met een inhowdelijke reactie te
komen, Wij stellen voor deze termifn te pauzeren en zeggen u hierbij toe dat wij bij een
niet geslaagde uitkomst van dit minnelijke traject binnen uiterlijk drie weken vanaf die
datum een definitief besluit nemen waarbij wij uw inhoudelijke punten betrekken.,

Mogen wij binnen een week van u vernemen of u zich in het bovenstaande kunt vinden?
Kunt u daarbij aangeven of conStabiel voor u een geschikte deskundige is? Wij zullen dit
vporstel dan ook met de bewoners van Tooropstraat 13 bespreken en vervolgens een
concept voor het onderzoeksplan opstellen en delen,

Met vriendelijke groet,



Van: ==

Verzonden: maandag 13 mei 2024 10:39

Aan: ]

cc: postous; [

Onderwerp: FW: Conceptreactie handreiking en vecrstel [ N

Ha .

[k weet niet hoe hoog de kosten zullen zijn, De kosten van een eerder onderzoek van ConStabiel
waren kets van daarbi] heeft ConStabiel géén elgen metingen gedaan. Het zal dus een
heger bedrag zijn dan dat, maar ik mag toch aannemen geenﬂ

Voorstel voor nu {om de vaart erim te houden 15), dat we in de reactie opnemen: “fHierbi] 2ulen we
ook meeten ovensggen wie de kosten voor de deskundige betaailt. ” Graag jouw akkoord, dan kan
ik de mail vandaag laten wersturen.

Wil jij wel alvast een ljntje uitzetten / in overleg gaan met de gemeente Arnhem hierover, zodat
als B =kkcord is we direct kunnen doorpakken. Dank!

Omgevingsdienst Mot vriendelifke groet,
Regio Arnhem

- ..

N
Eusebiushuitensingel 75

Postbus 3066

6802 DB Amhem | telefoon

e-mail
I oo
internat
winw, Odregioam nil

van: I - E  odra.nl>

Verronden: maandag 13 mei 2024 08:34

Aan: I - = odra.nl>

Onderwerp: RE: Conceptreactie handreiking en voorstel [l I

Of Arnherm meedeelt in de kosten moet nog besproken worden. |5 er een indicatie wat

zoiets kost? N

Met vriendelijke groet,



Omgevingsdienst

Regio Arnhem

Werkdagen
Eusebiusbuitensingel 75 4

Postbus 3066
BHOZ DB Arnhem

|

WIWW i hem.nl

Verzonden: woensdag & mei 2024 16:14
aan: odra.nl>
cc: I - ? odra.ni;
I < > < = o<a.0 >
I - o ; Postbus <postbus@odra.ni>

Onderwerp: Conceptreactie handreiking en voorste! [ IR

D2 I

M.b.t. zienswijze van [ I hetben [ en ik vorige week al even met [ ¢
de aanvliegroute besproken. Maandag spraken B B o ik met elkaar.
en ik hebben onderstaande conceptreactie opgesteld. Ik begreep dat jullie in het verleden
ook al eens het idee hebben geopperd hebben om op kosten van de gemeente Armhem te sturen
naar egn oplossing, Graag hoor ik z.5.m. of die mogelijkheid er nog steeds is en het onderstaande
akkoord is. Dank je well

Groet, [

‘Geachte || TGN

Hierbil reageren wij op uw zienswifze van 26 april 2024, Wi rnichien ons in deze reactie op
het eerste deel van uw zienswifze waarin U een handrelking doet, Laten we vooropstellen
gl wif Bif #jn met uw foenadening om ot &en canstructiove aolossing b korman

Onduidelifkheid over constructieve veiligheid

Kot samengewvat bijkl wit uvw ziemswiine dat u besorgd bent over de cansiructieve
veligheid van de keanwand en hel dearop gebovwde bouwwerk aan de Tooropstrasl 13, Uw
rorgen gaan meat narmé g de gesteldhodd van de bodem waarcp het bouwwerk is
Jarouwd en oe wWize waarap e.8.a. Is geconiroleerd en berekend, Daarnaast bestaal er b
U anauidelifkinaid over wat 1 in vw eigen [uin aan werkzraamheden {(venlig) Kunt verricnien.

ALS geviilg ervan Bent U megrgers procedures gestart en el w tal van stukkean
mgegiend, Omaat wil ons in eersie instantie richien op uw voorstel! om fot een oplossing e
KINTIEN, Feageran wil nog niet inhoudelilk op ailes wat zich i gie pracedures Reert
afgespeeld. Voor nu is in lader geval van belang dat er vier {externe) rapporten zijn, te

welen:

1. een rapport van Middelhufs en Schielipfenbaver van 27 oktober 2020 dat s
ingediend bij het aanvragen van de omgevingsvergunning voor het bouwwerk:;



2. een aanvullend rapport van Middelhuis en Schielpfenbauer van 16 september 2021
dat is ingediend in de bezwaarprocedure tegen de vereende omgevingsvergunning
voor het borwwerk;

3. een raoport wan Badex van 2 febrvard 2022 dat door v in procedure is gebracht bij
de beroepsprocedure bif de rechibank over de verleende omgevingsvergunning
vioor et bouwwerk; an

4, eéen rapport van conStabiel van 22 sugustus 2023 dat door vergunninghouders is
toegezonden na opleggen van de last onder dwangsom.

Dere rapporten zijn in opdrachi van u of de (voormalige) eigenaren van de Tooropstraat 13
opgesteld. De constructeur van de ODRA heeft deze rapporten beoordeeld. Het colfege van
BEW heeft de Inpul van de constructeur betrokken bif de beslultvarming, Geprobeerd is de
besluitvorming steeds zorgvuldlg te mobiveren, LIE uw zlenswifze Bifkt echier dat de
verschillende rapparten b v vragen oprogpen. Naast dere rapporten is de localie van hel
bouvwwerk meerdere malen bezocht door toezichthouders van de ODRA. Er zifn meerdere
brleven met bevindingen opgesteld. Hoewel deze brfeven met de nodige zargvuldigheid en
deskundighald zifn opgesteld, kunran wij ook vaststellen dat niet elke brief een even
heldere boodschap bevat. Het e.e.a. maakt dat wij begrip hebben voor uw scepsis. Wel
blijven wij benadrukken dat er zeker géén sprake is van opret, vooringenomenheid enfof
fraude. Zoals eerder geregd, memen wlf afstand van ww ultlatingan hisrowver.

Voorstel: één constructief onderzoek

Net als v zien wij mogelijkheden om tol een oplossing be kormen in de lopende procedures.
Wij stellen dagrom, in lifn met uw voorstel, het valgende voar, We laten een onafhankelijke
deskundige partij (dit kan conStabiel zijn of een andere door partijen geschikt bevenden
deskundige) de situalie ter plagise vastieggen op basis van een door alie partifan
goedgekeurde onderzoeksopzet, Bif de onderzoeksapzel zulten wif in reder geval het advies
van ange constructaur van de QDRA betrekken. Het staal partijen vrij een eigen deskundige
(op eigen kosten) te laten meekijken, Op basis van dere felfelifke bevingingen / metingen
dient de deskundige berekeningen te maken en conclusies te trekken over de constructisve
veiligheid van het bouwwerk. Bij de witkormst van dit onderzoek leggen partlfen zich neer,
Ot betekent dat:

= als hel bouwwerk constructial nlet velllg wordt beoordeeld (en dus niet voldoet aan de
omgewvingswergunning ), de eigenaren van de Tooropstraat 13 gehouden zijn,
overeenkomstig de advieren van deze deskundige, aanpassingen door te voeren zodat
fret bouwwerk alshog construchel veilig is. Laten zij dit ra, dan zal het college van BEW
oaverwifld overgaan tot het opleggen van een last onder dwangsarm,

= als het bouwwerk constructiel velllg wordt beoordeeld (en dus wel voldoet aan de
omgevingsvergunning ), u alle lapende (handhavings)procedures hieromibrent inkrekt /
bedindigt. Nieuwe (handhavingslverzosken over een ongewifzigde situatie nemen wif
miet meer in hahandeling.

De gemeente Arhem is bereid de kosten voor dit onderzoek van de deskundige te Detalen
om fot een gplossing te komen. Geen van de partijen kan aansprakelljk worden gesteld
voor eventueel geleden schade.

Tot slot

et als u spreken ook wij (nogmaals) de wens wit om ot een oplossing te kormen. Macht dit
miet lukkern, dan zullen wif het handhavingstraject voortzetten en inhoudelijk de punten van
uw zienswijze betrekken bif het definitleve besiuit. In uw zienswijze van 26 april 2024
verzoakt uoons binnen dre weken (na 26 april 2024) met een inhoudelijke reactia ta
komen. Wij stellen voor deze termiin te pauzeren én zeggen u hierbij toe dat wij bif een
migl geslaagde uitkomst van dit minnelifke raject binnen witerlijk drie weken vanal dig
daturm een definiliel basiul nemen waarbi] wij uw inhovdelifke punien betrekken,

Mogen wif binnen een week van u vernemen of v Zich in het bovenstasnde kunt vinden?
Kunt o daarbif aangeven of conslabiel voor v een geschikte deskundige is? WiJ zullen dit
voorsiel dan ook met de bewaners van Tooropsiraat 13 bespreken en vervolgens een
concept voor het onderroeksplan opsielen en delen.

Met wrlendelljke groet,






Vamn:

Verzonden: donderdag 26 september 2024 109:33
Aan: - -9 & 3
cc: I I = 2 nhem. nl

Onderwerp: Fw: conceptreactic [
Goedemorgen allen,
Hieronder de concept reactie aangevuld met input Arnhem.

Eventuele reactie graag vandaag voor 15:00u dan kan dig vanmiddag worden verzonden.

Groet, [
Van: I <M @ 2 nhem.ni>

'lnl'ermnden woensdag 25 september 2024 21:38

@arnhem.nl>
Onderwerp: conceptreactic [N

Hoi I,

Zoals basproken de aangepaste conceptreactie

Geachite I I

Uzond op woensdag 18 september 2024 aan meerdere amblenaren een e-mall met de titel
"Formele persoonlifke ingebreke stelling”.,

U antvangt hiertij één reactie op die (gelijkluidende) a-mails. U ontvangt dus geen individuale
reactie van deze ambtenaren, Op grond van artikel 8:7 lid 2 van de Algemene wet bestuursrecht
(Awh) geldt immers dat een gedraging van een persoon, werkzaam onder de
verantwoordelijkheid van een bestuursorgaan, wordt aangemerkt als een gedraging van dat
bestuursargaan. De wet laat dus géén ruimie voor persooniijke ingebrekestallingan.

o grond van art, 2:1 Iid 1 Awb heelt u het recht om over de wilze waarop wif ons in een
bepaalde aangelegenheid hebban gedragen, een klacht bij ons in te dienen. Vanwega uw
aanhoudende ontevredanheid wijzen wif U nogmaals op deze klachtenprocedure; Klacht
indienen | Omgevingsdienst Regio Arnhem (odregicarnhem.ni). Wi zullen uw klacht zorgvuldig
behandelen, maar benadrukken daar ean kischt niet kan zien op (inhoudelijke) zaken die u in
een beawaarprocedure al naar voren heaft gebracht of had kunnen brengen. Indien de witkomst
van de klachtenprocedure u niat tevreden stemt, staat de weg naar de Ombudsman apen.

{Odra) Voor zover uw e-mail betrekking healt op de inhoudelijke behandeling van dossiar
ODRA24HEBOO4 1, sturen wij uw e-mail zoals gezegd door aan bezwaren@arnhem.ni. U antvangt
vanuit de ODRA geen inhoudeliike reactie, daartoe zifn wij niet (meer) bevoegd. Het overige uit
uw e-mail nemen wij ter kennisgeving aan, dat is dus geen erkenning van uw standpunten. Wi
wijzen tot slot iedere sansprakelifkheid af.



(Arnhem) Voor zover uw e-mail betrekking heeft op de inhoudelijke behandeling van dossier
ODRAZAHBOOG T hebben wij U reeds een ontvangstbevestiging gestuurd van uw pro forma
bezwaarschrift. Zodra u uw de gronden van berwaar indient zal de inhoudaliike behandaling van
uw berwaarschrift tegen de afwiizing van uw handhavingsverzoek worden gestart. De
behandeling van uw bezwgarschrift loopt verdar via de gameeante Arnham.

Tot siot kondigt u een (persoonlifke) inanciéle en disciplinaire aansprakeliikheldstelling aan.
Allereerst wijzen wij u erop dat in geen van de reeds doorlopen bezwssr en bercepsproceduras
onrechtmatig handelen aan de zijde van het college Is vasigesteld. Indien in een loekomstige
procedure alsnog een onrechtmatigheid wordt vastgesteld, kunt u sen schadeverzoek indignan
dat dan zal worden beoordeeld,

Daarnaast wiizen wij U er nogmaals op dat gedragingen van personen werkzaam onder de
verantwoordeliikheid van het college danwel de Omgevingsdienst Reglo Arnhem aangemerkt
warden als een gedraging van dat bestuursorgaan. Van persgonlijke sansprakelikheid kan
bestuursrechtellik dan ook geen sprake zifn. Het staat u vl een civielrechieiijke procedure te
Starten tegen het handelen van de ODRA dan weal de gameante Arnham. Wiy raden u, gexian het
voorgaande, aan zich hieraver (eerst) juridisch te laten adviseren,

Met vriendelijke groet,

Arnhem c3

Eusebiusbuitersingsd 53

BEFH HE Arrdnam

NN and o il e bl a d

van: [ < 2 o2 -

Verzonden: dinsdag 24 september 2024 11:27

Aan: [ <IN o o 2.0~
odra.nl>; odra.nl>; || NG

< oo, >; [ < o cm.ol>
cc: I - I = o ra.ni-; Postbus <postbus@odra.nl>; I
I <D - o 2. ;[ < - 2.0 >

Onderwerp: RE: Formele persoonlijke ingebreke stelling voor --

Update: had ondertussen ook [l aevraagd (ik stond niet in die mailing). Eventuele
input graag aan aanleveren, [ draagt zorg voor een centrale behandeling van de brieven,

Groet, [
o T

Verzonden: dinsdag 24 september 2024 09:32

Acn: I I - o>
- o . ; ro.nt>; [N



< = 2 rohe .o >; [N -E = o 2.~
_%_ ﬂmh m.nl>

cc: IR ra.nb>; Postbus < 2.0 S

Onderwerp: RE: Formele persconlijke lngebreke stelling voor [N IR

Beste collega’s,

Hierbij een conceptreactie t.a.v. [ I Grazg jullie akkoord, dan wel reacties uiterlijk 26
septamber "24 12:00 wur. Aantal aanvullende opmerkingen:

- De e-mail vanH is dossieroverstijgend: aansprakelijkheidsdiscussie n.a.v, het
proces [/ handelen. Is het dan niet zuiver een eventueel vervolg door een externe juridisch
adviseur / advocaat te laten behandelen? [JJJll en ik blijven aan zet m.b.t. de
inhoudelijke behandeli

- Waarborgen dat als I ==n nieuwe kiacht indient, de behandeling behoorlijk en
conform de klachtenprocedure verloopt.

- @ willen jullie dat wij ook namens jullie t“ﬂ deze reactie sturen, of
en jullie vanuit de gemeente Arnhem zelf een reactie sturen:

wil
“Woor overleg zijn wij bereikbaar.

Groet, [ =~ [

Geachte |

U rond op woensdag 18 september 2024 aan meerders ambtenaren es&n e-mail “Formele
persoonlijke Ingebreke stelling”.

1. UWontvangt hierkl] #én reactie ap die (gelijklukdende) e-malls. U onbvangt dus geen

individuele reactle van deze ambienaren. Art, 9:1 1id 2 van de Algemeneg wel bestuursrecht

bepaalt immers dat een gedraging van een persoon, werkzaam onder de
verantwoordelijkheld van sen bestuursorgaan, wordt aangemerkt als een gedraging van
dat bestuursargaan,

2. Op grond van art. 9:1 lid 1 Algemene wet bestuursrecht heeft u het recht om over
de wijze waarop wij ons in e2n bepaalde aangelegenheid hebben gegragen, een
kiacht bij ons in be dienen. Vanwege uw aanhoudende ontevredenheid wijzen wij u
r":-r'manlz- ap drlza: l-t'.!l_'l1l-.'n|::-r:n:-.durr_= Klacht indienen | Omgevingsdienst Reqio
untLu:n'_-l van de klach li:nurur.-_dun: u niet teyreden stemt, staat de weg naar de
Ombudsman open, Bovendien staat het u vrij een civielrechtelljke procedure te
starten begen bet handelen van de ODRA dan wal de gemeente Arnhem. Wij raden
U aan zich hiergver [(eerst) juridisch te iaten advisaren.

3. Voor zover uw 2-maill betrekking heaft ap de inhaudelljke behandeling van eossier
ODRAZGHBOOA L, sturen wij uw e-mail zoals geregd door aan
bezwarenfarnhem.nl. U ontvangt vanult de ODRA geen inhoudelijke reactie,
daartoe zijn wij niet {meer) bevoegd. Het overige uit uw e-mall nemen wij ter
kennls eving aan, d0ak |5 dus geen erkenning van uw standpunten Wi) wri]zen ot
slot ledere aansprakelijheld af

Met wriendelijke groet,



Verzonden: woensdag 18 september 2024 11:50

Azn: I - - o< .. -

odra.nl>; [ odra.ni>;
< = odra.nl>; I - o -
odra.nl=

Onderwerp: PW: Formele persoonlijke ingebreke stelling voor [N IR

Wil jij dit meenemen in het dossier inl beantwoording indien nodig?

Dank alvast,

van: [ ail.com>

Verzonden: woensdag 18 september 2024 10:51

Aan: [ I .o

Onderwerp: Formele persoenlijke ingebreke stelling voor [ I

Geachte [} B beste Postbus beheerder van de Odra

Graag vraag ik uw aandacht voor de bijgevoegde persoonlijke ingebrekestelling vuu-r.

Graag ontvang ik, conform schriftelijk gedane toezeggingen, per ommegaande een
ontvangstbevestiging.

.
===
I - -/ cor

0



Van: lis=—=1

Verzonden: woensdag 18 september 2024 11:03

Aan:

Onderwerp: FW: Farmele ingebreke stelling tav [
Bijlagen: Formele ingebreke stelling [N 8092024, pdf

Met vriendelijke groet,

Omgevingsdienst
Regio Arnhem

Eusebiusbuitensingel 75
Postbus 3066
6302 DB Arnhem
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van: [ < e ail com>

Verronden: woensdag 18 september 2024 10:50

Aan: (I - /o . >; Postbus <postbus@odra.nl>
Onderwerp: Formele ingebreke stelling tav [N B

Geachte [}l I b:ste Postbus beheerder van de Odra

Graag vraag ik uw aandacht voor de bijgevoegde persoonlijke ingebrekestelling voor [

Graag ontvang ik, conform schriftelijk gedane toezeggingen, per ommegaande een
ontvangstbevestiging.

@grmail.com

O I



Vamn: _

Verzonden: woensdag 18 september 2024 11:50

Aan; ]
Onderwerp: FW: Formele persoonlijke ingebreke stelling veor [N
Bijlagen: Farmele ingebreke stelling [ 18092024, pdf

!

Wil ji dit meenemen in het dossier inl beantwoording indien nodig?

Dank alvast,

van: [ - & ¢ ail .com>

Verzonden: woensdag 18 september 2024 10:51

Aan: [ < 2 odra.nl>
Onderwerp: Formele persoonlijke ingebreke stelling voor [N TGN

Geachte [} BB beste Postbus beheerder van de Odra

Graag vraag ik uw aandacht voor de bijgevoegde persoonlijke ingebrekestelling voor [

Graag ontvang ik, conform schriftelijk gedane toezeggingen, per ommeagaande aen
ontvangstbevestiging.

.
= ==
I ;. com

o




Van: e

Verzonden: donderdag 29 augustus 2024 10:1%
Aan: ===
Onderwerp: P FW: Odra24HBOD41 Herhaalde oproep tot objectieve behandeling en

naleving van toezeggingen inzake zienswijze Odra24HBO041
B heb jij inzicht in het WOO verzoek van [ IEGB
Met vriendelijke groet,

Omgevingsdienst
Regio Arnhem

Eusebiusbuitensingel 75
Postbus 3066
6302 DB Arnhem

Van: Postbus <postbus@odra.nl=
Verronden: woensdag 28 augustus 2024 10:23

Aan: I < @ o' 1> [ <B & odra.nl>;
I -, = ool

Onderwerp: FW: PV Odra24HB0041 Herhaalde oproep tot objectieve behandeling en naleving van
toezreggingen inzake zienswijze Odra2dHBOO41

Vam:

Verzonden: woensdag 28 augustus 2024 10:00

Aan: Postbus <postbus@odra.nl=

Onderwerp: Re: FW: Odra2dHB0041 Herhaalde oproep tot objectieve behandeling en naleving van
toereggingen inzake zienswijze Odra24HBO0OS1

Geachte [ NN

Dank u voor uw reactie. Het stelt mij teleur dat er wederom een excuus en vertraging is
nadat dit nu al verschillende keren is gebeurd, earst vanwege een Zogenaamde sen
andere procedure, dan twee keer vakanties ete, ete. Al met al weet u allan hat proces al
jaren met dit scort excuses te rekken. Ik kan dit als weinig constructief duiden.

Wanneer kan ik van u alla gevraagde documenten van mij WOO verzoek ontvangen. Hat
is aantoonbaar duidelijk dat u ook hier uw afspraken niet bent nagekomen door mij



niet alle informatie toe te laten komen waar ik wel recht toe zou hebben. Dit is zelfs uit
delen van het WOO verzoek antwoord op te maken. Zie mijn mailvan 17 juli 2024. Graag
ontvang ik deze info per ommegaande. Of moet ik dit in het vervolgtraject ook duiden
als een bewust vertragen en beinvlioeden van deze procedure?

Met vriendelijke groet,

Op wo 2B aug 2024 om 09:16 schreef Postbus <postbus@odra,ni>:

Geachte [ I

Dank voor uw mail. Het klapt dat wij eind augustus een definitief besluit hadden willen nemeamn.
Dit blijkt vanwege de omvang van uw zienswijze en de vakanties van de verschillende
medewarkers (dossierbehandelaars, constructaur ete.) toch iets te krap in de tijd. De input is
wel van belang om een afgewogen besluit te nemen. Wij streven ernaar het besluit uiterlijk 13
saptember a.5. aan u te varzenden. Daarbij kunt u ervan uitgaan dat wij op alle relevante
punten uit uw zienswijze inhoudelijk reageren.

Met vrigndelijke groet,

Omgevingsdienst
Regio Arnhem

Sl

Eusebiusbuitensingel 75
Postbus 3066
6802 DB Arnhem




van: [N - = :i . com>
Verzonden: maandag 26 augustus 2024 11:44
Aan: Postbus < ra.ni>; | <D - od 2. >
< o 2. > I < 2 crhem.ol>;
/I = ocr>.>; I < E - o >; I
< G o 2. < - e of>; [

Onderwerp: Odra2dHBD04 ] Herhaalde oproep tot objectieve behandeling en naleving van
toezeggingen inzake zienswijze Odra2dHBODS1

Onderwerp: Varzoek tot naleving van toezeggingen en objectieve behandeling van mijn
zaak en zienswijze met dossiernummer Odra24HBOD41

Ik richt mij opnieuw tot u allen omdat het duidelijk is geworden dat niet alle betrokkenan
volledig geinformeerd zijn, of dat u, indien dit wel het geval is, niet handelt met de verelsta
objectiviteit. Ik verwijs u hierblj naar mijn e-mailvan 17 jull 2024, waarvan Ik ervan uitga dat u
deze inmiddels heeft gelezren.

In eerderganoamde e-mails, evenals in voorgaande correspondentia, heeft u schriftelijk
toegezegd dat ik voor eind augustus 2024 een reactie zou ontvangen op de zienswijze die ik
reads in april 2024 heb ingediend. U had daarbij eerder aangegeven binnen drie weken aen
reactie te zullen geven. Echtar, dit is nog niet gabeurd.

Het door mij geinitieerde traject om op minnelijke wijze tot een oplossing te komen, is door u
abrupt afgebroken, U bent ook niet ingegaan op mijn laatste e-mailvan 17 juli 2024 over dit
onderwerp, Het traject om via een gesprek tot een minnelijke oplossing te komen, is door u
stopgezet.

Ik wil u allen er nogmaals aan herinneren dat dit geschil nu al vijf jaar duwrt en nog steeds draait
om dezelfde problemen: een onvoldoende stabiele ondergrond aan de achterzijde van de
keerwand, niet overal gestabiliseerd zand tegen de binnenste keerwande en een instabiele
ondergrond onder en naast de fundering. Dit alles is door u zelf geconstateerd en vastgelegd
{losgepakte grond dia niet zelfstandig blifft Liggen) en is ook bevestigd door een onathankelijk,
door de rechtbank gecerificeerd bouwkundig expert {Badex). Bovendien bevestigt het rapport
van Middelhuis dat de grond onder een hoek van 45 graden onvoldoende stabiel is en dat er
niet overal grond onder deze hoek ligt.



Het rapport van Constabiel is door henzelf aangegeven als gebaseerd op onjuiste en
onvolledige informatie, zonder inspectie van de grond achter de kearwandan of verdera
inspectie van de constructie. Kortom, zij hebben zelf erkend dat dit rapport ondeugdelijk is
uitgevoerd,

Een jaar geleden hebben zowel ODRA als de gemeente Ammhem mij toegezegd dat er, zonder
niguwe procedures, snel gehandhaafd zou worden tegen de nieuwe bewoners, Echter, ditis
nagalaten, wat haaft galeid tot een uiterst gespannen situatia waarbij zelfs de politie betrokken
is. Ondanks herhaaldelijke waarschuwingen hierover handelt u hier nalatig en vartragend.

Uit da daor mij opgevraagde WOO-varzoeken blijkt dat niet alle informatie wordt doorgespeald,
zo wordt er nog steeds gesproken over hat afgraven van grond door [ Dit terwijl I dit
al ohjectief met foto’s en ander bewijs heeft weerlegd, Nu u nog geen beslissing heeft
genomen, voeg ik graag een recent genomen foto toe van weggespoalde grond [door u zelf
geduid als losgepakte grond die niet zelfstandig blijft liggen) als gevolg van de hevige regenval
en slechie afwatering van de afgelopen periode. Dit zou bij u reeds bekend moeten Zijn, maar u
blijft ten onrechte communiceren dat- grond heeft afgegraven. Dit roept vragen op over
de volledigheid van de informatie die u gebruikt, of over uw objectiviteit.

Ik verrosk u dezea foto als aanvullend bewijs aan de zianswijze an dossiers tos te voagan an
daze mea te nemen bij de nog te nemean beslissingen an eventuela toekomstige rechtszaken.

Ik blijf ervan uitgaan dat u bij het behandalen van mijn zienswijze vitgaat van alle reeds
bekende informatie, waaronder specifiek genoemde informatie in mijn e-mail van 17 juli 2024,
U heeft immers expliciet aangegeven geen informatie van mij te willen ontvangen die ik niet
reeds had ingediend. Helaas blijkt uit de WOO-verzoeken dat informatie niet goad gedeeld of
gelezen wordt, Indien u in komende proceduras of bij het behandelen van de zienswijze
aantoonbaar reeds ingestuurde informatie niet heaft meegenomen, handelt u verwijtbaar
nalatig en in strijd met uw afgelegde ambtseed, en zult u daarop ter verantwoording worden
EEroepen.

Graag zie ik dat u uw schriftelijke toezegging nakomt en vdor aind augustus 2024 tot ean
weloverwogen besluit komt, gebaseard op getoatste informatie en waarin alle door mij
aangelevarde feiten zijn meegenomen.

Bijlage: Foto van weggaespoelde grond.

Tot slot verzoek ik om een ontvangstbevestiging van deze e-mail,

Hoogachtend

I
I
[ | iy
B oil.com

o



Op wo 17 jul 2024 om 07:59 schree

Gieachte
[ |

Het is mogelijk dat er door de vakantieperiode geen overleg heefi plaatsgevonden met
betrekking tot de reactie van [ van 16-07-2024 om 09:08 uur. Ik kan mij
niet voorstellen dat een jurist, een dossierbehandelaar of een eindverantwoordelijke deze
gang van zaken kan rechtvaardigen en motiveren in de rechtbank bij de rechtszaak waarvan
ik de rechtbank heb verzocht deze on hold e zetten omdat wij proberen er onderling uit te
komen. Nu u het initiatief neemt om het traject tot een minnelijke oplossing te staken
voordat wij Giberhaupt een gesprek hebben gehad, zal ik dit, met wevoeging van onze
mailwisseling, zaken uit het WOB-verzoek en relevante zaken uit de hieronder vermelde
dossiemummers, bij de rechtbank inbrengen en bij deze zaak laten toevoegen, indien er niet
alsnog een minnelijke oplossing of handhaving komt. Let op: voor een ieder van u zijn er
hicronder specificke zaken opgenomen ten aanzien van haar of zijn handelen.

cn

Ik ben zelf met het initiatief gekomen tot een minnelijke oplossing en vraag hier al jaren
om. Waarom kapt u dit nu af voordat wij hierover iiberhaupt een gesprek hebben gevoerd?
Bij een minnelijke oplossing mag je toch verwachien dat er eerst een gesprek plaatsvindi
tussen de partijen om de onduidelijkheden wit de weg te nemen, Helemaal nu u ¢en aantal
keer schrifielijk heefl aangegeven dat een aantal zaken bij u niet goed zijn gelopen en hier
ons nog een rechiszaak voor te wachten staat en u eerder gesommeerd bent zorgvuldiger e
moeten handelen. Wilt u dan echt dat uw werkwijze, alle objectieve rapporten,
correspondentie en schrifielijke toczeggingen, het bewijs van achterhouden van informatie
en het volgen van ondeugdelijke rapporten en verslagen met bewijs bij de rechtbank worden
ingebracht en dit gedud zal worden als bewust fraudulens handelen?

Waarom kiest u er niet voor een gesprek aan te gaan en een beslissing op basis van objectief
bewezen feiten en werkelijk uitgevoerde onderzoeken en eerdere toezeggingen te nemen? U
geeft aan een ondubbelzinnige reactie van mij te verlangen. Gelukkig geeft u aan
ondubbelzinnig te willen handelen.

wilt v, [ B o« B . (i ondubbelzinnig uw schriftelijk

gedane toczegging nakomen zonder meuwe procedures ook snel bij de nieuwe bewoners te
gaan handhaven? Een besluit dat zelfs ondubbelzinnig is bekrachtigd en ondertekend door
de (@burgemeester van Arnhem, [N B Uit de informatie van het WOB

verzock kwam deze toezegging meerdere keren ondubbelzinnig naar voren ;

Van: (geanonimiseerd) (geanonimiseerd) {geanonimiseerd) {geanonimiseerd)
freanonimiseerd) Verzonden: maandag 27 november 2023 09:41 dan: mn cc: Onderwerp:
FW: verhuizing Biflagen: 13.04.2022 ODRA22ZHBOOOY Handhavingsbesluir lod pdf
Opvalgingsvlag: Opvolgen Viagstatus: Voltooid Hoi (geanonimiseerd) (geanonimiseerd)
Deze email heb ik een aantal weken geleden verstuurd n.a.v. eerdere vragen van Op dat
moment was BEN volgens mifn gegevens nog eigenaar, nze conclusie was wel dat er een
nienwe aanschrifving dient te volgen nu wij geen gebruik hebben gemaaks van



maogelifkheden om de last ook aan de rechtsopvolger door te feggen. Het lijkt mif zaak, dat
zedra er een rechisopvolger is we snel (telefonisch danwel in perseon) contact opremen
en handhaving starten. Cok 1ijkt her me verstandig om nu meteen duidelijk in te zetten op

Geachte (geanonimiseerd) (eeanonimiseerd) In uw mail van 23 november vraagt u of wij
een mieuw handhavingstraject gaan starten tegen de mienwe eigenaren van Tooropstraar 13
en hoe dit traject verder gaal. Wij starten een nieuw handhavingsiraject tegen de nienwe
eigenaren. Volgens ons handhavingsbeleid zullen wij hen eerst een waarschuwing sturen
vaordat we een voornemen last onder dwangsom toesturen. In verband mer de invoering
van de Omgevingswet per [ januari 2024, starien wii et handhavingsirafect voleend faar.

vrijdag 8 december 2023 08:07 Aan: TN Posthus Onderwerp: RE: Besfuit
intrekkingsverzoek omgevingsvergunning Tooropstraal 13 Arnhem CDRAZ2H VNS
Categorieén: | Geachte EN EN (geanonimiseerd) (geanonimiseerd) (geanonimiseerd)
ieeanonimiseerd) feeanonimiseerd) Wij zullen u op de hoogte houden over de nicuwe
handhavingsprocedure tegen de nictiwe hewoners,

wilt v, [ T B - ondubbelzinnig op toezien dat ik conform het in uw
opdracht door Hekkelman vitgevoerde rapport tot 30 em diep kan roeren in mijn cigen
grond en dat hier rekening mee wordt gehouden in de beshissing tot handhaving en min
zienswijze? Helemaal nu door het Kadaster ondubbelzinnig de kadastrale grenzen en het
eigendom van perceel 2922 zijn vastgelegd, mag ik verwachien dat ik u niet hoef uit te
legeen dat er ook nog sprake is van een juridische erfgrens en een notariéle grens, it naast
het feat dat miet het Kadaster de juridische en notariéle erfgrens bepaalt zoals de advocaat
van de Tooropstraat 13 stelt. Het moge ook duidelijk zijn dat een eventuele juridische
erfgrens door verjaring om diezelfde reden direct achter de keerwand zou liggen. Het
notarieel eigenaarschap is objectief ingeschreven bij het Kadaster en ook duidelijk. Kortom,
de grond direct achter de keerwand is en was al jaren van [ U bent met dit schrijven
ook op de hoogte dat er op verzoek van de bewoners van de Tooropsiraat 13

bewust informatie voor mij is achtergehouden in het kader van het WOO verzoek en er
ondanks toezegging niet gehandhaafd wordt en (opgenomen) toezeggingen niet zijn
nagekomen.

Hoe zuiver handelt u nu dit blijkt uit de WOO verzocken?

Fan: MN erneer nf> Verzonden: 03-04-2023 14:55 Aan: OGN or > OC: EE EN oi
Ornderwerp: RE: Commissieadvies BN bezwaar tegen opleggen last onder dwangsom
versievigen keerwand, gegrond (1) pdf (geanonimiseerd) (geanonimiseerd)
(reanaonimizeerd) fpeanonimiseerd) (eeanonimiseerd) (eeanonimiseerd) {eeanonimiseerd)
feeanonimizeerd) Hoi Mmigeanonimiseerd) Geen punt, ik was vanzelf weer op de lijn
gekomen. Inmiddels hebben we besloten toch contrair fe gaan. fk hel een contrair nota
vaarbereid. Deze word! nu door een college tegen gelezen en dan gaan we het bestirlifke
iraject in. Ik verwacht dis dat we de last gewoon doorzetien. Ik had eerst nog opgenomen
dat we ook [ gingen aanschrijven, maar dar heb ik later maar geschrapt. Daar wordt
het onduidelifker van en levert in deze fase nog weinig nicaws op. In de toekomst zou het
wellicht wel verstandig zijn om in vergelifkbare gevallen toch beide partifen aan 1e
sohrifven. Qok aly dat juridisch misschien niet helemaal zuiver is. Ik denk namelifh wel
dat et helpe bij het verder brengen van zod€ "'n casus.



Lit een eerder WOO verzoek is vast komen te staan dat mif een voornemen fot last onder
dwangsom ix gestunrd met een reactietijd voor mif van maar 5 werkdagen ferwifl reeds
hekend was dar deze last niet opeelead had kunnen en mogen worden. Qok dit is juridisch
nier zuiver,

B Vi als afdelingshoofd juridische zaken dit soort zaken
toelaathaar, zifn deze niet in strifd met de afgelegde eed? Dient u hier niet tegen op fe
treden afs w dit bekend is? Handelt u zelf niet in strijd met de eid als u dit nalaat erwifl o
erap bent gewezen?

U heeft allen een eed afgelegd. U weet dat het strafbaar is als u zich bewust baseert op
foutieve informatie, ongeoorioofde druk zet en partijdig handelt nadat u daarop bent
gewezen en heefit nagelaten te verder te onderzoeken. Waarom wordt dit bij de Odra en
Gemeente Amhem wel toegestaan?

Wilt u, @ [ . cndubbelzinnig uw toezegging nakomen door binnen drie
weken na het inbrengen van mijn zienswijze (wat dus al lang geleden is gebeurd) een
beslissing te nemen waarin alle ingebrachte feiten, bewijzen, metingen en verslagen van de
mensen van de Odra, rapporten ¢n bewijs van niet (goed) vitgevoerde rapporten of
rapporten met aantoonbaar verkeerde informatie niet worden meegenomen? U weet dat het
strafbaar is als u zich bewust baseert op foutieve informatie nadat u daarop bent gewezen en
heeft nagelaten te verder te onderzoeken? Wat is de reden dat ik de beslissing niet al lang
gekregen heb en deze nu weer wordt untgesteld? Nu blijkt dat u de beshssing nog moct
nemen wil ik dat u bovenstaande informatie (@ [N @ I vit de WOO verzocken
nog toevoegt bij de stukken en meeneemt bij uw besluit op mijn zienswijze.

Staat v, N . nog ondubbelzinnig achter uw schrifielijk vastgelegde
vasistelling dat er achter de keerwand niet overal grond onder een hoek van 45 graden ligt
en dat het losgepakt zand betreft dat niet onder ¢en hoek van 45 graden blijft liggen? Er is
hierachter niets veranderd dus er higt niet overal zand onder cen hoek van 45 graden, dit
heeft er nooit gelegen, het bewijs hiervoor is ondubbelzinnig door mij aangeleverd met
foto’s en {opgenomen) toelichting. Een extern rechtbank gecertificeerd bouwkundige en ook
ingenieursbureau Middelhuis hebben eerder vastgesteld, net als u dat grond onder een hoek
van 45 graden niet voldoende 15, Deze informatie is u bekend. Bent u akkoord gegaan met
een rapport van ¢en bureau dat niet alle informatie had en de situatie achter de keerwand
niet heeft bekeken en heeft toegegeven wil te ziyn gegaan van verkeerde ungangspunten? OF
heeft uw (oud) collega dit gedaan?

L't WORB verzoek: Als dat inderdaad de conclusie is dan meen ik mij re herinneren dat in
een van We: recente brieven fets gezepd is over de kwaliteit'witveering van die specifieke
ingrepen. lets in de trant dat et stabilisariezand niel juist of niet overal is aangebracht.
Mochr dir zo zifn, dan krije je die vast nog terug in de zienswijze dus wellicht zou fe dit nog
even reif= B kunnen bespreken. De fictieve situatie in de berekening moet immers wel exact
avercenkome e feitelijke situatie anders hebben we alsnog weer een verschil,
feeanonimiseerd) fpeanonimiseerd) (geanonimiseerd) Over de oude LOD deel ik jullie
inzicht, maar infrekking van het beroep is niet aan ons. Gr mn{geananimiseerd)

GEMEENTE arl Arnhem &a Ensebiusbuitensingel 53 6828 HZ Arnhem (geanonimiseerd)

Wilt u, @ | . oz uw ondubbelzinnig gedane toezegging nakomen om
mij alle informatie toe te sturen waarom ik in mijn recente WOB-verzoek heb gevraagd? 1k



heb informatie gekregen maar onder andere nict de bijlagen waarvan de bewoners van de
Tooropstraat 13 u hebben verzocht mij deze niet te overhandigen maar die wel degelijk (ook
vastgelegd volgens uzelf) onder dit WOOD-verzoek vallen en u mij had moeten zenden. Weet
u dat het strafbaar is informatie op verzoek van een partij achter te houden voor de andere
belanghebbende partij, helemaal als die er specifick om heeft gevraagd, Heeft u
bevooroordeeld gehandeld door aan hun verzock tegemoet t¢ komen (in strijd met de
gedragsregels) of bent u onder andere net dit document vergeten mee te sturen? Er zijn
aantoonbaar meer documenten vergeten. Heeft u daar een ondubbelzinnige verklaring voor?
Ciraag zou ik alsnog alle documenten van u ontvangen zoals u ondubbelzinnig had
loegeregd,

Staat u, @ _rmg ondubbelzinnig achter uw togzegging aan voormalig
wethouder om toe i zien op een correct verloop in deze procedure en
bent u bereid hier verantwoording voor af te leggen? Waarom adviseren uw medewerkers
de eigenaren van de Tooropstraat 13 en 15 proactief en wordt er met mij niet eens een
gesprek asngegaan? Waarom is in de WORB verzocken opgenomen in mailwisseling dat de
Gemeente er alles aan wil doen om [ te stoppen. Hoe kan deze vitspraak gedaan
worden? Wordt er daarom nu zo dwingend gehandeld? Wordt hier nog wel objectief
gehandeld? 7 U weet dat het strafbaar is als u zich bewust baseert op foutieve informatie
nadat u daarop bent gewezen en heeft nagelaten te verder te onderzoeken? U weet dat het
strafbaar i1s dat uw medewerkers bewust (en helemaal op verzoek van de

“tegenpartij”) informatie achterhouden bij een WOO verzoek? Gaat de Odra ook in op een
mogelijk verzoek van mij met de huidige wethouder met concreet bewijs in plaats van niet
concreet gemaakte insinuaties en foutieve informatie zoals aantoonbaar gedaan door de
eigenaren van de Tooropstraat 13 7 Waarom is dit traject geadviseerd aan de bewoners van
de Tooropstraat 13 door de Odra? Wordt er door de juristen zuiver gehandeld? Lie ook @

MNu u ervoor lijkt te kiezen niet minnelijk te willen oplossen, kunt u op basis van alle
ondubbelzinnige feiten en vastgelegde toezeggingen toch niets anders dan handhaven? Als
u dit niet doet, dan dwingt u mij ondubbelzinnig met al deze feiten in bezwaar te gaan en
ook alle informatie bij de rechtbank aan te leveren, waaronder de recente mailwisselingen,
rapporien, geluidsopnames en alle eerder gevoerde correspondentie onder onder andere de
volgende nummers: ODRA23IABO 39, ODRAZIHVO09E en ODRA2ZHVOD9E en eerdere
case- en zaaknummers: ODRAZ1ABO793, 1952128531, 1952136612, 537494,
1952133152, 1952142332, ODRAZZHBOD0Y, ODRA21ABO793, ODRAZTIM302E,
ODRA2ZIWR0006, 1952142332, ODRA2ZZHVOOR0, 1952131904, 1952131967,
1952138098, ODRAZIABOI39, ODRA2ZHVO097, ODRAZIMA2559, 20220210.01,
ODRAZIWRO009, 21ABOT3, 5411981, 1652136612, ODRAZIABOTY3, 23AB0139,
ODRA2IHVOD9E en ODRA2ZIHVO09E, ODRAZIIM3028, ODRA23IABO139,
ODRAZIHVO098, ODRA2ZHVOOR0, V2020-003922, ODRA24HBO04 1. Case nummers:
B6THRE en 664818, Zaken Klachtencommissie Crdra met kenmerken: 20220210.01,
20220314.01. Dossiers: 4.20.0508700D.

Naast deze informatie is er uit drie WOO verzoeken ook veel belastende informatie naar
voren gekomen die ook door niet zorgvuldig anonimiseren tot personen herleidbaar is. Ook
dit zal ingebracht kunnen gaan worden in vervolgprocessen.

Ik mag toch verwachten ¢n hopen dat u na onderling overleg inziet dat het wel zo
volwassen, redelijk en billijk 5 eerst uw toezegging tot een gesprek en het minnelijk traject



t¢ bewandelen en dat de mail van vandaag nog niet verzonden had moeten worden, Indien u
het traject werkelijk stopt tot een minnelijke oplossing, zou 1k graag horen wanneer het
toegezegde gesprek gaat plaatsvinden. 1k heb hiervoor reeds op 3 juli 2024 een aantal data
voorgesteld maar nog steeds geen reactie op gekregen. Nu deze toezegging ondubbelzinnig
los stond van mijn eventuele keuze, verneem ik graag wanneer dit plaats kan vinden. Als
het gesprek en de aanzet tot een minnehjke oplossing voor september plaatsvinden, kunnen
de verder door u toegezegde zaken en de door iy gevraagde zaken tot dat moment
achterwege blijven en zal ik de rechtbank nog niet verzocken de zaken van de hold af te
halen en hen nog niet van aanvullende informatie voorzien en nog geen melding maken van
een nog steeds onveilige situatie omdat er nog steeds nmiet overal grond (laat staan
gestabiliscerd) onder ¢en hock van 45 graden is en er verder ook niet aan alle voorwaarden
van de verleende vergunmng wordt voldaan.

Indien u niet voor het gesprek en de minnelijke oplossing kiest, kiest u er bewust voor dat
het hele traject weer van voor af aan begint, nu wel met feiten die eerder niet bij cen ieder
bekend waren (Hekkelman, Badex, Middelhuis) en er zal niet van niet ter plaatse
uitgevoerde onderzocken, niet aanwezige kadastergegevens en aannames uitgegaan kunnen
worden. Dit wilde de Gemeente Arnhem (@ [N I cn 2o @ [N
I ot hun cerdere beslissing voorkomen. 1k neem aan dat u dit ook wilt
voorkomen en ons allen dit traject wilt besparen. Het moge duidelijk zijn dat ik wel doorga
tot er op basis van objectieve feiten en een eerlijk proces een beslissing wordt genomen die
recht doet aan de situatie en dat gedane toezeggingen worden nagekomen, (Zie |G

en () [N on @ N )

Ik vertrouw erop dat u blijft gaan voor het minnelijke traject en hoor graag wanneer de
afspraak plaats kan vinden.

Tot slot verzock ik om ¢cen ontvangstbevestiging van deze c-mail.

Met vriendelijke groet,




Vamn: Postbus

Verzonden: woensdag 28 augustus 2024 10:23
Aan: ! ! |
Onderwerp: PW: FW: Odra24HBOD41 Herhaalde oproep tot objectieve behandeling en

naleving van toezeggingen inzake zienswijze Odra24HBO041

van: I <IN @ < il com>
Verzonden: woensdag 28 augustus 2024 10000

Aan: Postbus <postbus@odra.nl>
Onderwerp: Re: FW: OdraldHB0041 Herhaalde oproep tot objectieve behandeling en naleving van
toezeggingen inzake zienswijze Odra24HBODS1

Geachte [ I

Dank u voor uw reactia. Het stelt mij teleur dat er wederom aan excuus en vertraging is
nadat dit nu al verschillende keren is gebeurd, eerst vanwege een zogenaamde een
andere procedure, dan twee keer vakantias etc, etc. Al mat al weet u allen het proces al
jaren met dit soort excuses te rekken. Ik kan dit als weinig constructief duiden.

Wanneer kan ik van u alle gevraagde documenten van mij WOO verzoek ontvangen. Het
is aantoonbaar duidelijk dat u ook hier uw afspraken niet bent nagekomen door mij

niet alle informatie toe te laten komen waar ik wel recht toe zou hebben. Dit is zelfs uit
delen van het WOOD verzoek antwoord op te maken. Zie mijn mailvan 17 jull 2024, Graag
ontvang ik deze info per ommegaande. Of moet ik dit in het vervolgtraject ook duiden
als een bewust vertragen en beinvioeden van deze procedure?

Met vriendelijke groet,

Op wo 28 aug 2024 om 08:16 schreef Postbus <postbus@odra.nl>:

Geachte [ I

Dank voor uw mail. Het klopt dat wij eind augustus een definitief besluit hadden willen nemen.
Dit blijkt vanwege de omyvang van uw zienswijze en de vakanties van de verschillende
medewerkers (dossierbehandelaars, constructeur etc.) toch iets te krap in de tijd. De input is
wel van belang om een afgewogen beslult te nemen. Wij streven ernaar het besluit uiterlijk 13
september a.3, aan u te verzenden, Daarbij kunt u ervan vitgaan dat wij op alle relevante
punten uit uw zienswijze inhoudelijk reageren.



Met vrigndelijke groet,

Omgevingsdienst
Regio Arnhem

Eusebiusbuitensingel 75
Postbus 3066
6802 DB Armhem

Van: I - o mail.com>

Verzonden: maandag 26 augustus 2024 11:44

Aan: Postbus <postbus@odra.nl>; || EGTNGEGN odra.nl>; |G
ra,nl=; n il A

adra.ni>: adra.nl>;

dra.0l>; I Ay —

I -, ool

Onderwerp: Odra24HB0041 Herhaalde oproep tot objectieve behandeling en naleving van
toczeggingen inzake zienswijze Odra24HBOO41

Onderwerp: Verzoek tot naleving van toezeggingen en objectieve behandeling van mijn
zaak en zienswijze met dossiernummer Odra2dHBOD41

e 11 % | @ § I 1 |
.5 ! 5 1 &g ] !

Ik richt mij opniauw tot u allen omdat het duidelijk is geworden dat niet alle betrokkenan
volledig geinformeerd zijn, of dat u, indien dit wel het geval is, niet handelt met de vereiste



objectiviteit. Ik verwijs u hierbij naar mijn e-mail van 17 juli 2024, waarvan ik ervan uitga dat u
deze inmiddels heeft gelazan,

In eerdergencemde e-mails, evenals in veorgaande correspondentie, heeft u schriftelijk
toegezegd dat ik voor eind augustus 2024 een reactie zou ontvangen op de zienswijze die ik
reads in april 2024 heb ingediend. U had daarbij eerder aangegeven binnen drie weken een
reactie te zullen geven. Echter, dit is nog niet gebeurd.

Het door mij geinitieerde traject om op minnelijke wijze tot ean oplossing ta komen, is door u
abrupt afgebroken. U bent ook niet ingegaan op mijn laatste e-mail van 17 juli 2024 over dit
ondarwerp. Het traject om via een gesprek tot een minnelijke oplossing te komen, is doar u
stopgezet.

Ik wil u allen er nogmaals aan herinneren dat dit geschil nu al vijf jaar duurt en nog steeds draait
om dezelfde problemen: een onvoldoende stabiele ondergrond aan de achterzijde van de
keerwand, niet overal gestabiliseerd zand tegen de binnenste keerwande en ean instabiala
ondergrond onder en naast de fundering. Dit alles is door u zelf geconstateerd en vasigelegd
(losgepakte grond die niet zelfstandig blijft Liggen) en is ook bevestigd door een onafhankelijk,
door de rechthank gecertificeerd bouwkundig expert [Badex). Bovendien bevestigt het rapport
van Middelhuis dat de grond onder ean hoak van 45 graden anvoldoende stabiel is en dat er
niet ovaral grond onder deze hoak Ligt.

Het rapport van Constabiel is door henzalf aangegevan als gebaseerd op onjuiste en
anvolledige informatie, zonder inspectie van de grond achter de keerwanden of verdere
inspectie van de constructie. Kortom, zij hebben zelf erkend dat dit rapport ondeugdelijk is
uitgevoerd,

Een jaar geledan hebben zowel ODRA als de gemeente Armhem mij toegezegd dat er, zonder
niguwe procedures, snel gehandhaafd zou worden tegen de nieuwe bewoners, Echter, ditis
nagelaten, wat heeft geleid tot een uiterst gespannen situatie waarbij zelfs de politie betrokken
is. Ondanks herhaaldelijke waarschuwingen hierowver handelt u hier nalatig en vertragend.

Uit de door mij opgevraagde WOO-verzoeken blijkt dat niet alle informatie wordt doorgespeeld,
zo wordt er nog steeds gesproken over het afgraven van grond door [ Dit terwijl [ dit
al sbhjectief met fato's en ander bewijs heaft wearlegd. Nu u nog geen baslissing heeft
ganomen, voeg ik graag een recent genoman foto toe van weggespoealde grond (door u zelf
geduid als losgepakte grond die niet zelfstandig blijft liggen) als gevolg van de hevige regenval
en slechte afwatering van de afgelopen pericde. Dit zow bij u reeds bekend moeten zijn, maaru
blijft ten onrechte communiceran dar- grond heeft afgegraven. Dit rogpt vragen op over
de volledigheid van de informatie die u gebruikt, of over uw objectiviteit.

Ik verzoek u deze foto als aanvullend bewijs aan de zienswijze en dossiers toe (e voegen en
deze mee te nemen bij de nog te nemen beslissingen en eventuele toekomstige rechiszaken,

Ik blijf ervan uitgaan dat u bij hat behandelen van mijn zienswijze uitgaat van alle raeds
bekende informatie, waaronder specifiek genoemde informatie in mijn e-mail van 17 juli 2024.
U heeft immers expliciet aangegeven gean informatie van mij te willen entvangen die ik niet
reeds had ingediend. Helaas blijkt uit da WO O-verzoaken dat informatie niet goed gedeeld of
gelezen wordt, Indien v in komende procedures of bij het behandelen van de zienswijze



aantoonbaar reeds ingestuurde informatie niet heeft meegenomen, handelt u verwijtbaar
nalatig en in strijd met uw afgelegde ambtseed, en zult u daarop ter verantwoording worden
geroepen.

Graag zie ik dat u uw schriftelijke toezegging nakomt en vodr eind augustus 2024 tot een
weloverwogen besluit komit, gebaseerd op getoetste informatie en waarin alle door mij
aangeleverde feiten zijn meegenomaen.

Bijlage: Foto van weggespoelde grond.

Tot slot varzoek ik om een ontvangstbevestiging van deze a-mail.

Hoogachtend

I =2 i com

Op wo 17 jul 2024 om 07:59 schreef [ NG <BEGEGEGEGEGEGEGEGE G2 mail.com>:

Geachte == =R
A p— Vlaander, en |

Het is mogelijk dat er door de vakantieperiode geen overleg heeft plaatsgevonden met
betrekking tot de reactie van || N van 16-07-2024 om 0908 uur, Tk kan mij
mi¢t voorstellen dat een junist, een dossierbehandelaar of een eindverantwoordelijke deze
gang van zaken kan rechivaardigen en motiveren in de rechtbank bij de rechiszaak waarvan
ik de rechibank heb verzocht deze on hold te zeiten omdat wij proberen er onderling uit te
komen. Nu u het initiatief neemt om het traject tot een minnelijke oplossing te staken
voordat wij iberhaupt een gesprek hebben gehad, zal ik dit, met toevoeging van onze
mailwisscling, zaken uit het WOB-verzock en relevante zaken uit de hicronder vermelde
dossiernummers, bij de rechtbank inbrengen en bi) deze zaak laten toevoegen, indien er niet
alsnog een minnelijke oplossing of handhaving komt. Let op: voor een leder van u zijn er
hieronder specificke zaken opgenomen ten aanzien van haar of zijn handelen.

Ik ben zelf met het initiatief gekomen tot een minnelijke oplossing en vraag hier al jaren
om. Waarom kapt u dit nu af voordat wij hicrover ilberhaupt ¢en gesprek hebben gevoerd?
Bij een minnelijke oplossing mag je toch verwachien dat er eerst een gesprek plaatsvindt
tussen de partijen om de onduidelijkheden vit de weg te nemen. Helemaal nu u een aantal
keer schriftelijk heeft aangegeven dat een aantal zaken bij u niet goed zijn gelopen en hier
ons nog een rechiszaak voor te wachten staat en u eerder gesommeerd bent zorgvuldiger te



moeten handelen. Wilt u dan echt dat uw werkwijze, alle objectieve rapporten,
correspondentie en schrifielijke toezeggingen, het bewijs van achierhouden van informatie
en het volgen van ondeugdelijke rapporten en verslagen met bewijs bij de rechtbank worden
ingebracht en dit geduid zal worden als bewust frauduleus handelen?

Waarom kiest u er ni¢t voor ¢en gesprek aan (e gaan en ¢en beslissing op basis van objectiel
bewezen feiten en werkelijk uitgevoerde onderzocken en cerdere toezeggingen te nemen? U
geeft aan een ondubbelzinnige reactie van mij te verlangen. Gelukkig geeft u aan
ondubbelzinnig te willen handelen.

wilt v, | I -» B . o ondubbelzinnig uw schriftelijk

gedane toezegeing nakomen zonder nicuwe procedures ook snel bij de nicuwe bewoners te
gaan handhaven? Een beslun dat zelfs ondubbelzinmig 15 bekrachtigd en ondertekend door
de @hurgemeester van Arnhem, [N B Uit de informatie van het WOB
verzock kwam deze toezegging meerdere keren ondubbelzinnig naar voren :

Van: {eeanonimiseerd) (feeanonimiseerd) {peanonimiseerd) (peanonimiseerd)
fgeanonimiseerd} Verzonden: maandag 27 november 2023 09:41 Aan: mn cc; Onderwerp:
FW: verfiwizing Biflagen; 13.04. 2022 ODRA2ZHBODNG Handhavingshesiuit fod pdf
Cpvolgingsviag: Opvolgen Vlagstatus: Voltooid Hol (geanonimiseerd) (geanonimiseerd)
Deze email heb ik een aantal weken geleden verstuurd n.a.v. eerdere vragen van Op dat
moment was BEN voleens mijn gegevens nog eigenaar. Onze conclusie was wel dat er een
nienwe ganschrifving dient fe volgen nu wij geen gebruik hebben gemaaks van
maogelifkheden om de last ook aan de rechisopvolger door fe feggen. Het lijke mif coak, dat
zoddra er een rechisopvolger s we snel (telefonisch danwel in persoon) contact opremen
en handhaving starten. Qok lijkt het me verstandig om nw meteen duidelijk in te zetten op

Geachte (fgeanonimiseerd) (eeanonimiseerd) In ww mail van 23 november vraagt u of wij
een mieuw handhavingstraject gaan starten tegen de miewwe eigenaren van Tooropstraar 13
en hoe dit traject verder gaal. Wif starten een nieuw handhavingsiraject tegen de nieriwe
eigenaren. Volgens ons handhavingsheleid zuflen wif hen eerst een waarschuwing sturen
vaordal we een voornemen last onder dwangsom toesturen. In verband met de invoering
van de Omgevingswet per [ januwari 2024, starten wij et handhavingstraject voleend faar.

vrijdag 8 december 2023 08:07 dan; TN Posthus Onderwerp: RE: Besfuit
infrekkingsverzoek omgevingsvergunning Tooropstraat 13 Arnhem ODRA22ZHVINZOD
Categorieén: | Geachte EN EN {geanonimiseerd) (geanonimiseerd) (geanonimiseerd)
(eeanonimiseerd) feeanonimiseerd) Wij zullen w op de hoogte houden over de nicuwe
handhavingsprocedure tegen de nictiwe bewoners.

wilt v, [ B - ondubbelzinnig op toezien dat ik conform het in uw
opdracht door Hekkelman uitgevoerde rapport tot 30 cm diep kan roeren in mijn eigen

grond en dat hier rekening mee wordt gehouden in de beshssing tot handhaving en min
zienswijze? Helemaal nu door het Kadaster ondubbelzinnig de kadastrale grenzen en het
eigendom van perceel 2922 zijn vastgelegd, mag ik verwachien dat ik u niet hoef uit te
legeen dat er ook nog sprake 15 van ¢en juridische erfgrens en e¢n notariéle grens, Dit naast
het feit dat niet het Kadaster de juridische en notariéle erfgrens bepaalt zoals de advocaat
van de Tooropstraat 13 stelt. Het moge ook duidelijk zijn dat een eventuele juridische
erfgrens door verjaring om diezelfde reden direct achter de keerwand zou liggen. Het
notaricel eigenaarschap is objectief ingeschreven bij het Kadaster en ook duidelijk. Kortom,



de grond direct achter de keerwand is en was al jaren van [ U bent met dit schrijven
ook op de hoogte dat er op verzoek van de bewoners van de Tooropsiraat 13

bewust informatie voor mij is achtergehouden in het kader van het WOO verzoek en er
ondanks toezegging niet gehandhaafd wordt en (opgenomen) toezeggingen niet zijn
nagekomen,

Hoe zuiver handelt u nu dit blijkt uit de WOO verzocken?

Van: WN erneer nf> Verzonden: 03-04-2023 14:55 Aan: OGN or > CC: EE EN on
Onderwerp: RE: Commissicadvies BN bezwaar tegen opleggen last onder dwangsom
versievigen keerwand, gegrond (f) pedf (geanonimiseerd) (geanonimiseerd)
fgeanonimiseerd) (peanonimiseerd) (geanonimiseerd) (geanonimiseerd) (geanonimiseerd)
fgeanonimiseerd) Hol Mm{geanonimiseerd) Geen punt, ik was vanzell weer ap de fijn
gekomen. Inmiddels hebben we besloten toch contrair te gaan. Tk kel een contrair nola
vaorhereid. Deze words nu door een college tegen gelezen en dan gaan we het bestuurlifke
fraject in. Ik verwacht dus dat we de last gewoon doorzetien. Ik had eerst nog opgenomen
dat we ook [ gingen aanschriiven, maar dat heb ik later maar geschrapt, Daar wordt
het onduidelijber van en levert in deze fuse nog weinig niewws op. In de toekonst zou het
wellicht wel verstandig zijn om in vergelijkbare gevallen toch beide partifen aan e
schrijven., Ook als dat juridisch misschien niet helemaal zuwiver is. Ik denk namelifk wel
dat et helpr bij et verder brengen van zod€ "*'n casus.

Lit een eerder WOO verzoek is vast komen te staan dat mif een voornemen fof last onder
dwangsom is gestuurd met een reactietijd voor mif van maar 5 werkdagen ferwifl reeds
hekend was dat deze last niet opgelegd had kunnen en mogen worden. Qok dit is juridisch
nier zuiver.

B Vv als afdelingshoofd juridische zaken dit soort zaken
foefaathaar, zifn deze niet in strifd met de afgelegde eed? Dient w hier niet tegen op fe
treden als u dit bekend is? Handelt w zelf niet in strifd met de eid als u dit nalaat erwijl u
erap hent gewezen?

U heeft allen een eed afgelegd. U weet dat het strafbaar is als u zich bewust baseert op
foutieve informatie, ongeoorloofde druk zet en partijdig handelt nadat u daarop bent
gewezen en heeft nagelaten te verder te onderzocken, Waarom wordt dit bij de Odra en
Gemeente Amhem wel toegestaan?

Wilt u, @ [ . ondubbelzinnig uw toezegging nakomen door binnen drie
weken na het inbrengen van mijn zienswijze (wat dus al lang geleden is gebeurd) een
beslissing te nemen waarin alle ingebrachte feiten, bewijzen, metingen en verslagen van de
mensen van de Odra, rapporten en bewijs van niet (goed) vitgevoerde rapporten of
rapporien met aantoonbaar verkeerde informatie niet worden meegenomen? U weet dat het
strafbaar is als u zich bewust baseert op foutieve informatie nadat u daarop bent gewezen en
heeft nagelaten te verder te onderzocken? Wat is de reden dat ik de beslissing niet al lang
gekregen heb en deze nu weer wordt witgesteld? Nu blijkt dat u de beslissing nog moet
nemen wil ik dat u bovenstaande informatie (@ [N @ B vit dc WOO verzocken
nog toevoegt bij de stukken en meeneemt bij uw besluit op mijn zienswijze.

Staat u,@ [N . noz ondubbelzinnig achier uw schrifielijk vastgelegde
vaststelling dat er achter de keerwand niet overal grond onder een hock van 45 graden ligt



en dat het losgepakt zand betreft dat niet onder cen hoek van 45 graden blijft liggen? Er is
hierachter mets veranderd dus er hgt niet overal zand onder een hoek van 45 graden, dit
heeft er nooit gelegen, het bewijs hiervoor is ondubbelzinnig door mij aangeleverd met
fota’s en {opgenomen) toelichting. Een extern rechtbank gecertificeerd bouwkundige en ook
ingenicursburcau Middelhuis hebben eerder vastgesteld, net als u dat grond onder een hoek
van 45 graden niet voldoende is. Deze informatie is u bekend. Bent u akkoord gegaan met
een rapport van een bureau dat niet alle informatie had en de situatie achter de keerwand
niet heeft bekeken en heeft toegegeven uit te zijn gegaan van verkeerde vitgangspunten? Of
heeft uw (oud) collega dit gedaan”

L't WOB verzoek: Als dat inderdaad de conclusie is dan meen ik mif te herinneren dat in
een van We: recente brieven iets gezepd is over de kwaliteit'witvoering van die specifieke
ingrepen. lets in de trant dat het stabilisaliezand niel juist of niet overal is aangebrachi.
Moche dit zo zijn, dan krije je dic vast nog terug in de zienswijze dus wellicht zou je dif nog
even reif= B kunnen bespreken. De fictieve situatie in de berekening moet immers wel exact
avergenkome e feitelifke situatie anders hebben we alsnog weer een verschil,
(eanonimizeerd) (peanonimiseerd) (geanonimiseerd) Over de oude LOD deel ik jullie
inzicht, maar intrekking van het beroep is niet aan ons. Gr mmigeanonimiseerd)

GEMEENTE arl Arnfrem & o Eusebivsbuitensingel 53 6328 HZ Arnhem {geanonimiseerd)

Wilt u, @ [ . 1oz uw ondubbelzinnig gedane toezegging nakomen om
mij alle informatie toe ¢ sturen waarom ik in mign recente WOB-verzock heb gevraaged? Tk
heb informatie gekregen maar onder andere niet de bijlagen waarvan de bewoners van de
Tooropstraat 13 u hebben verzocht mij deze niet 1e overhandigen maar die wel degelijk (ook
vasigelegd volgens uzelf) onder dit WOD-verzoek vallen en u mij had moeten zenden. Weet
u dat het strafbaar is informatie op verzoek van een partij achter te houden voor de andere
belanghebbende partij, helemaal als die er specifick om heeft gevraagd, Heeftu
bevooroordeeld gehandeld door aan hun verzoek tegemoet 1e komen (in strijd met de
gedragsregels) of bent u onder andere net dit document vergeien mee te siuren? Er zijn
aantoonbaar meer documenten vergeten, Heeft u daar een ondubbelzinnige verklaring voor?
Graag zou ik alsnog alle documenten van u ontvangen zoals u ondubbelzinnig had
toegeregd,

Staat u, @ [N . nog ondubbelzinnig achiter uw toezegging aan voormalig
wethouder Roeland van der Zee om toe te zien op een correct verloop in deze procedure en

bent u bereid hier verantwoording voor af te leggen? Waarom adviseren uw medewerkers
de eigenaren van de Tooropstraat 13 en 15 proactief en wordt er met mij niet eens een
gesprek aangegaan? Waarom is in de WOB verzocken opgenomen in mailwisseling dat de
Gemeente er alles aan wil doen om [l te stoppen. Hoe kan deze uitspraak gedaan
worden? Wordt er daarom nu zo dwingend gehandeld? Wordt hier nog wel objectiel
gehandeld? 7 U weet dat het strafbaar is als u zich bewust baseert op foutieve informatie
nadat u daarop bent gewezen en heeft nagelaten te verder te onderzoeken? U weet dat het
strafbaar 1s dat uw medewerkers bewust {(en helemaal op verzoek van de

"tegenpartij”) informatie achterhouden bij een WOO verzoek? Gaat de Odra ook in op een
mogelijk verzoek van mij met de huidige wethouder met concreet bewijs in plaats van niet
concreet gemaakte insinuaties en foutieve informatie zoals aantoonbaar gedaan door de
eigenaren van de Tooropstraat 13 7 Waarom is dit traject geadviseerd aan de bewoners van
de Tooropstraatl 13 door de Odra? Wordt er door de juristen zuiver gehandeld? Zie ook @



Nu u ervoor lijkt te kiezen niet minnelijk te willen oplossen, kunt u op basis van alle
ondubbelzinnige feiten en vastgelegde toezeggingen toch niets anders dan handhaven? Als
u dit niet doet, dan dwingt u mij ondubbelzinnig met al deze feiten in bezwaar te gaan en
ook alle informatie bij de rechtbank aan te leveren, waaronder de recente mailwisselingen,
rapporten, geluidsopnames en alle eerder gevoerde comespondentie onder onder andere de
volgende nummers; ODRA23ABOL39, ODRA2IHVO098 en ODRAZZHVOD9R ¢n cerdere
case- en zaaknummers: ODRAZ LABOTO3, 1952128531, 1952136612, 337494,
1952133152, 1952142332, ODRA22ZHB0O009, ODRAZ21ABOTS3, ODRA21IM3028,
ODRAZZWRO006, 1952142332, ODRA2ZZHVOOR0, 1952131904, 1952131967,
1952138098, ODRA2IAB0O139, ODRA22ZHV0097, ODRA2IMA2559, 20220210.01,
ODRAZIWRO009, 21ABOTI3, 5411981, 1652136612, ODRA21 ABOT93, 23AB0139,
ODRAZIHVODIE en ODRAZZHVOO9E, ODRAZ1TIM3I0ZE, ODRAZIABOI3Y,
ODRAZIHVO09E, ODRAZZHVIO0R0, V2020-003922, ODEA24HBO041. Case nummers:
GHTHEE en 664818, Zaken Klachtencommissie Odra met kenmerken: 20220210.01,
20220314.01. Dossiers: 4.20,0508T0D.

Naast deze informatie is er uit dric WOO verzocken ook veel belastende informatie naar
voren gekomen die ook door niet zorgvuldig anonimiseren tot personen herleidbaar is. Ook
dit zal ingebracht kunnen gaan worden in vervolgprocessen,

Ik mag toch verwachten en hopen dat u na onderling overleg inziet dat het wel zo
volwassen, redelijk en billijk 15 cerst uw toezegging ot een gesprek en het minneligk traject
te bewandelen en dat de mail van vandaag nog niet verzonden had moeten worden. Indien u
het traject werkelijk stopt tot een minnelijke oplossing, zou ik graag horen wanneer het
toegezegde gesprek gaat plaaisvinden. 1k heb hiervoor reeds op 3 juli 2024 een aantal data
voorgesteld maar nog steeds geen reactie op gekregen. Nu deze toezegging ondubbelzinnig
los stond van mijn eventuele keuze, verncem ik graag wanneer dit plaats kan vinden. Als
het gesprek en de aanzet ol ¢en minnelijke oplossing voor september plamsvinden, kunnen
de verder door u toegezegde zaken en de door mi) gevraagde zaken tol dat moment
achterwege blijven en zal ik de rechtbank nog niet verzocken de zaken van de hold af te
halen en hen nog niet van aanvullende informatie voorzien en nog geen melding maken van
een nog steeds onveilige situatie omdat er nog steeds niet overal grond (laat staan
gestabiliseerd) onder een hoek van 45 graden is en er verder ook niet aan alle voorwaarden
van de verleende vergunmng wordt voldaan.

Indien u niet voor het gesprek en de minnelijke oplossing kiest, kiest u er bewust voor dat
het hele traject weer van voor af aan begint, nu wel met feiten die eerder niet bij cen ieder
bekend waren (Hekkelman, Badex, Middelhuis) en er zal niet van nict ter plaatse
uitgevoerde onderzoeken, niet aanwezige kadastergegevens en aannames uitgegaan kunnen
worden. Dit wilde de Gemeente Arnhem (@ [N B cn zcft: @ [N
B it hun cerdere beslissing voorkomen. 1k neem aan dat u dit ook wilt
voorkomen en ons allen dit traject wilt besparen. Het moge duidelijk zijn dat ik wel doorga
1ot er op basis van objectieve feiten en een eerlijk proces een beshissing wordt genomen die
recht doet aan de situatie en dat gedane ezeggingen worden nagekomen. (Zie || NGR

en @ I cn @ NN )

Ik vertrouw erop dat u blijft gaan voor het minnelijke traject en hoor graag wanneer de
afspraak plaats kan vinden.

Tot slot verzoek 1k om ¢en ontvangstbevestiging van deze e-mail.



Met vriendelijke groet,




Van: =

Verzonden: donderdag 4 juli 2024 15:39

Aan: T

cc: I, Fostbus

Onderwerp: FW: FW: Odra24HB0041 Re: Reactie naar aanleiding van uw mail van 11

juri 2024 en onze correspondentie van 21 mel 2024

o I

[s dit voor jou ook akkoord? We willen het graag z.5.m., verzenden. Bl akkoord graag aan Postbus
zenden, dan kan [l het versturen.

Ompgevingsdienst Met vriendelijke groet,
Regio Arnhem

Eusebiusbuitensingel 75
Postbus 3066
6802 DB Arnhem

e=-mail

I i sl

internet
www odregicambem.nl

van: I <IN = o dra.ni>

Verzonden: donderdag 4 juli 2024 15:29

Aan: I I = odra >

Onderwerp: RE: FW: Ddra24HB0041 Re: Reactie naar aanleiding van uw mail van 11 juni 2024 en
onze correspondentie van 21 mei 2024

Prima. Ik stel voor dat we uiterlijk 10 juli a.5. een reactie willen en dat het gesprek kan plaatsvinden
op 13 augustus a.s.

van: [ <D = oo -

Verzonden: donderdag 4 juli 2024 13:34

Aan: I - I - o 2.

Onderwerp: RE: FW: Odra2dHBO041 Re: Reactie naar aanleiding van uw mail van 11 juni 2024 en
onze correspondentie van 21 mei 2024

Ha [ '=es jij het concept tegen?

“Geachte I NN

Vriendelijk dank voor uw e-mailberichl en hel voordragen van de twee deskundigen.



Wij bieden u met betrekking tol de Tooropstraat 13 al gerwime tijd de mogelijkheaid om
samen tot een minnelijke oplossing te komen in plaals van het formee! behandelan van uw
handhavirgsverzoek. Wi bladen u deze mogelijkheld nog 2én keer. Graag vernemen wij
voor 10 juli a.5. of u kiest voor route I of route 2;

1. Het voortzelten van hel handhavingstraject, D6 bedekent dat wif ean besiuil nemen
fddr aanididing wan uew handhavingsverzoek, hierblf betrekkeén wif vanzalfsprekend Lw
Zignswijre,

2. Het vinden van een minnelijke oplossing. Onderdeel hiervan is:

a. Het laten uitvoeren van een onderzoek door een onafhankelifke deskundige, U heelt
twee namen aangedragen. 2oals geregd moeten de deskundigen in staat zifn zelf ter
paatse melingen te verrichten (bodem), op basis daarvan berekeningen te maken en
onderbouwd een conclusie e kunnen trekken over de constructieve velligheld van de
kearwand en hel daarop gebouwde bouwwerk, Wi leggen de door u aangedragen
deskundigen voor aan de eigenaren van de Tooropstraat 13 en aan onze constructaur,
om venvolgens een deskundige te kiezen.

b. Tevens zjin w.l'i' bereid tot het voeren van een gesprak. Hierhi] zijn aanwezig: -

an ondergetekende,

Geen mogelifkhaid is het tegelijkertiid bewandelen van allebel deze routes. Indien wij voor
genaemde datum van 10 juli 8.5, geen ondubbelzinnige keuze van v hebben ontvangen,
gaan wij alsnog over tot het formee! behandelen van uw handhavingsverzoek (route 1) Dit
mede omdat u ons sleeds te bennen geeft dat hel proces (door ons) 2ou worden vertraagd,
Viaar het averige neman wij uw é-mail ler kennisgéving asn, Dit helekent niel dat wif uw
canclusies / aannames delen,

Met vriendelifke groet,

Van: Postbus <postbu ra.nl=
Verzonden: donderdag 4 juli 2024 09:41

Aan: I <IN < o s 1>

Onderwerp: FW: PW: Ddra24HB0041 Re: Reactie naar aanleiding van uw mail van 11 juni 2024 en
onze correspendentie van 21 mei 2024

Verzonden: woensdag 3 juli 2024 22:24
Aan: Postbus <postbus@odra.nl;

arnhem.nl>;

< - i« -, mhem.nl>

Onderwerp: Re: FW: Ddra24HB0041 Re: Reactie naar aanleiding van uw mail van 11 juni 2024 en
onze correspondentie van 21 mei 2024

Geachte [JJ}} IR ¢~ andere betrokkenen,

MNu u mijn mail en vragen goed heeft kunnen doornemean en daarop om de namen van de
bureaus vraagt gaat u dus akkoord met het feit dat er dan door het uiteindelijke bureau
meteen een onderzoek naar de keerwand van Tooropstraat nummer 15 wordt gedaan.
Tevens wordt er direct ean start wordt gamaakt met het handhavingstraject tegen
Tooropstraat 13.. Hierbij wil ik heel expliciet vermelden dat ik daarmee niet akkoord ga
met de randvoorwaarden die u eerder gesteld heeft en waar ik al een reactie op gegeven



heb. Ook ga ik pas akkoord als wij gezamenlijk een onderzoeksopzet hebben bepaald en
ik daar akkoord op heb gegeven zoals u ook eerder heeft toegezegd. Nu u dit reeds
eerder heeft toegezegd te gaan handhaven tegen de nisuwe bewoners van de
Tooropstraat 13 en zoals uit de bijlagen en de stukken van het WOO verzoek blijkt (zie
bijlagen) en er niets verandert is achter de keerwand (zie ook bijlagen WOO verzoek)
aan onze zijde blijkt kunt u ook niets anders dan gaan handhaven.

Mu ik u ook de namen van de bureaus heb gegeven en uw een second opinion opstart
zou ik, zoals door u toegezegd dan ook direct een reactie op mijn zienswijze krijgen die ik
bij I B heb ingediend. Deze zou ik daarnaast al reeds lange tijd geleden
hebben moeten ontvangen. Graag zie ik deze reactie ook voor 15 juli 2024 en helemaal
voor onze afspraak tegemoet. Tevens verneem ik graag concreet de namen van de
personen die bij de afspraak aanwezig zullen zijn.

Graag ontvang ik een ontvangstbevestiging van dit schrijven.

Ik varstrek u hierbij de namen van de bureaus:
https:/MAewew, houting-advies.nl! en

wiww. schoppersadvies.nl

Data waarop ik een gesprek zou kunnen voeren:

17-07 tussan 1.00 en 18.00
13-08 en 20-08.

Met vriendelijke groet,

1
=]
I il com

G E—

Op wo 3 jul 2024 om 14:20 schreef Postbus <postbus@adra.nl>:

Geachte | I

In reactie op uw a-mails van 25 juni 2024 an 26 juni 2024 barichten wij u als valgt.

1. Helaas hebben wij (nog) geen twee namen van deskundigen van u ontvangen om het
onderzoek verder in gang te kunnen zetten. Die route om tot een oplossing te komen staat
daardoor dus stil.



2. In uw e-mail van 25 juni jl. geeft u aan dat u 13 bespreekpunten heeft voor een
persoonlijk gesprek. Het is woor ons daarmee helder waar u het in een gesprek over wilt
habban. Wij stellen voor om dit gesprek te laten plaatsvinden in de aamsezighaid van eaen
dossierbehandelaar, constructeur en ondergetekende. Wilt u drie datavoorstellen doen voor
een gasprak, dan gaan we dit inplannen. Houd u daarbij rekening met de vakantie. De
dossierbehandelaaris in ieder geval week 30, 31 en 32 niet aanwezig.

Met vriendelijke groet,

Omgevingsdienst
Regio Arnhem

Eusebiusbuitensingel 75
Postbus 3066
6802 DB Armhem

a-mail

I = c-clr 2.l

internet
wiww. odragioarnhem.nl

Verzonden: woensdag 26 juni 2024 11:52

Aan: I I - o r-.n!~; [
< & oo nl>; Postbus <postbus@adra nl>

Onderwerp: Fwd: Odra24HBOD4 1 Re: Reactie naar aanleiding van uw mail van 11 juni 2024 en onze
correspondentie van 21 mei 2024

Beste NG



Ik zou het waarderen dat een inhoudelijke reactie op deze mail niet heel lang op zich
laat wachten aangezien dit het gevolg is van mijn zienswijze die nu ook weer enige tijd
geleden is verstuurd. Alles blijft maar vertragen en vertragen enwe zijn nu al jaar 5
ingegaan. Nog steeds gaat het na 5 jaar om hetzelfde.

Daarom ook mijn oproep dat er in een persoconlijk gesprek nu eens het een en ander
duidelijk gemaakt wordt zodat ik weet waar ik aan toe ban en waarom.

|k hoor graag op korte termijn van u, is voor 04-07-2024 reéel? Zo niet dan hoor ik graag
wanneer wel,

Met vriendelijke groet,

--------- Forwarded message -------—

van: [ < = mail.com>

Date: di 25 jun 2024 om 12:12

Subject: Odra24HBO041 Re: Reactie naar aanleiding van uw mailvan 11 juni 2024 en
onze correspondentie van 21 meai 2024

To: Postbus <postbus@odra.nl>

Ce: <IN codra.nl>, NG < G odra.nl>,
I - - hem.nl>, <[ oc ra.nl>, [
I < 0 c:.n >,
< G o a0 l>,

<IN o nihem. nl>

Odra24HB0041 Re: Reactie naar aanleiding van uw mail van 11 juni 2024 ¢n onze
correspondentie van 21 mei 2024

Geachte betrokkenen,

Door de afwezigheid van mijn juridisch adviseur heeft dere reactie langer op zich laten
wachten.

Helaas is het gebleken dat niet alle betrokkenen mijn informatie ontvangen, ondanks
herhaalde pogingen. Daarom blijf ik iedereen persoonlijk informeren. In uw laatste reactic is
het zaaknummer weer weggelaten, terwijl u eerder zelf heeft verzocht dit op te nemen. Ik
verzoek u dit zaaknummer in tockomstige correspondentie te vermelden,

In uw mail van 11 juni vraagt u welke vragen ik in een persoonlijk gesprek wil bespreken.
Dit verbaast mij enigszins, aangezien ik op 23 mei 2024 heb verzocht om een persoonlijk
antwoord op de punten in mijn mail van 21 mei 2024,

Ik wil de volgende punten verduidelijken:



|. Handhaving dwangsom nieuwe bewoners: In scptember 2023 is toegeregd
dat er zonder nicuwe procedures en op korte termijn een dwangsom aan de nicuwe
bewoners zou worden opgelegd. Waarom is dit bijna een jaar later nog niet gebeurd?
D¢ situatie is onveranderd en er is geen nicuwe controle uitgevoend na september
2023, Waarom heeft u niet gehandhaafd zoals toegezegd?

2. Informatievoorziening en communicatie: Indien de situatie niet is
gehandhaafd vanwege het door [ Bl ingediende "schrijven” van Constabiel,
wil ik weten waarom ik hierover niet ben geinformeerd en waarom dit "schrjven”
niet kritisch is beoordeeld. Ondanks herhaalde verzocken over de status, heb ik geen
informatie ontvangen. Waarom heeft u mij niet op de hoogte gehouden van het niet
nakomen van uw toezeggingen’?

3. Ongelijke behandeling rapporten: Waarom is het rapport van Constabiel
sericus genomen terwijl niets is gedaan met het rapport van Badex en de eigen
verslaglegging van uw bouwkundig ingenieurs? Is hier sprake van
vooringenomenheid of onzorgvuldigheid, of is er een andere reden?

4. Kritische beocordeling Constabiel rapport: Waarom is het rapport van
Constabiel zonder navrasg serieus genomen? Gezien de eerdere asnsporing van de
berwaarcommissie om zorgvuldiger te handelen, zou een kritischere benadering
passend zyn. Is dit onderzoek werkelijk de reden om niet t¢ handhaven, en waarom
zijn andere rapporten terzijde geschoven?

5. Informatie aan bewoners: L kunt de huidige en vorige bewoners van
Tooropstraast 13 informeren dat het rapport van Constabiel niet deugdelijk is
uitgevoerd en derhalve miet mee kan worden genomen. Indien u dit niet doet,
verneem ik graag de redenen hiervoor,

6. Getekende verklaring Constabiel: Indien u het rapport van Constabiel zonder
verder onderzock toch sericus neemt, verzock 1k u om cen getekende verklanng van
Constabiel waarin zij bevestigen dat zij nog steeds volledig achter hun conclusie
staan, ondanks mijn aangeleverde correspondentie en zonder de situatie achter de
keerwand gezien te hebben.

7. Nakoming toezeggingen: Indien mijn interpretatie onjuist is, verzock ik u
direct uw toezegging na te komen en te handhaven bij de meuwe bewoners. Het
afwachten van extra onderzoek werkt vertragend en betekent dat v uw toezegging
ni¢t nakomit.

8. Reactie onderzoeksbureaus: Diverse bureaus hebben gereageerd op mijn
verzoek ot een nicuw onderzoek en vinden het onlogisch om nu nog een onderrzoek
te¢ laten doen terwiyl er al vier onderzoeken liggen die dezelfde conclusies trekken.

9. Vooringenomen houding Waarom wordt er zonder onderzock gereageerd en
waarom is ¢r geen geluidsopname van het controlebezoek door de heren |GGG
en [ opgevraogd of beluisterd? Dit roept vragen op over de grondigheid en
objectivitelt van uw oordeel. Wat is uw reatie hierop?



101, Eindverantwoordelijkheid en verantwoording: Wic 15 cindverantwoordelijk
in deze zaak en kan ik bij een eventuele rechtszaak oproepen om verantwoording af

te leggen? Vooralsnog houd ik mmdnt hij toezeggingen heeft
gedaan aan toenmalig wethouder toe te zien op ¢en correct

verloop in deze zaak,

| 1. Inspectie en bevindingen: U heefl aangegeven dat ons perceel recentelijk is
bezocht voor inspectie voor de Tooropstraat 13. Ik verzoek u om bewijs van wie,
wanneer en wat ¢r is geconstateerd tijdens dit bezoek. Er is sinds februan 2023 geen
inspectie geweest aan de achterzijde van ons perceel betreffende Tooropstraat 13.

| 2. Voortgang WOO/WOB verzoek: Graag verneem ik de voortgang van mijn
WOOWOB verzoek.

13. Situatie [N Bij cen eventueel nicuw onderzoek verzoek ik u de
situatie van || N mce te nemen. De situatie is daar nog steeds instabiel en
steunpalen van de keerwand zijn gebroken en gescheurd. Tot die tijd verzoek ik de
zaken niet door elkaar te halen en || NN ~oorlopig stil te leggen tot een
nieuw onderzoek.

Voor de volledigheid zal bij eventuele verdere procedures in deze zaak en naar aanleiding van
dit schrijven informatie aangehaald worden vit onder andere volgende zaaknummers en
referenties: Odra23AB0139, ODRAZIHVODSE en QDRAZZIHVO0SE en eerdere case -en
zaaknummers ODRAZ1ABDTI3 en 1952128531, 1952136612, 5374594, 1952133152,
1952142332, ODRA22HBOO0S, ODRAZ1ABOTI3, ODRA21IM3023, ODRAZ 2WRO00E,
1952142332, Odra22HV0OB0, 1952131904, 1952131967, 1952138098, ODRAZ3ABD139,
ODRAZ2HVO0O0ST, ODRAZ1IMAZS59, 2022021001, ODRAZIWRO009, 21AB0793, 5411981,
1652136612, ODRAZ1ABOTS3, 23AB0139, ODRA2IHVDO98 en ODRAZZHVD0D9S,
ODRAZ1IM302E, ODRAZIABD139, ODRAZIHVOOSE, Odra2 2ZHVO0E0, V2020-003922 Case
nummers: 667688 en 664818 Zaken Klachtencommissie Ddra met kenmerken: 2022021001 ,
2022031401 Dossiers: 4.20.0508700

Kortom ik wil nog steeds meewerken aan een onderzoek en ik heb twee bureaus maar u bent
nu earst aan et door 20als toagezegd diract te gaan handhavan of antwoordan op mijn vragen
te geven en de procedure niet nog meer te vertragen. Deamaast zou ik grasg Zien dat u doet wat
u zaeEt an gaat reggen wat u gaat doen an zich higraan houdt.

Tot slot verzoek ik om een ontvangstbevestiging van deze e-mail.

Met vriendelijke groet,




Op di 11 jun 2024 om 09:22 schreef Postbus <postbus@odra.nl>:

Geachte [ NN

Hierbij bevastigen wij de ontvangst van uw e-mail van 23 mei jl. (17:10u). Wij blijven
benadrukken dat alle mails die u naar postbus@odra,nl verzendt, terechtkomen bij de
betrokken medewerkers. Een reactie krijgt u echter alleen vanuit dat e-mailadres.

Zoals gezegd, gaan wij op dit momeant nog niet in op uw inhoudelijke punten omdat wij
juist de minnelijke oplossing een kans van slagen willen geven. Wij kiezen voor deze
route naar aanleiding van uw handreiking. Mocht hat vinden van een oplossing
uiteindelijk toch niet slagen, dan zullen wij — zoals toegezegd - al uw punten betrekken
bij het uiteindelijk te nemen besluit op uw handhavingsverzoek. Indien u nu al de
voorkeur geeft aan deze route, horen we dat ook graag.

Vaoralsnog lezen wij in uw laatste a-mail tweea voorstallan:

1. L) geeft aan nog steeds open te staan voor het uitvoaren van een onderzoek.,
Dat is mooi, wij vragen u om die reden dan ook nogmaals om twae namen van
dezskundigen door te geven waar u vertrouwen in heeft om het onderzoek door uit te
laten voeran. Wij hebben hierbij niet de bedoeling om slechts van één kant
randvoorwaarden te stellen. Wij bieden u juist de ruimte orm mea te denkean over hat
vormgeven van aen minnelijke oplossing. Wel proberen wij het e.e.a. gestructureerd

aan te pakken, mede omdat wij niet alleen uw belang, maar het algemeen belang
dienen.

2. Ul stelt daarnaast een persoonlijk gesprek voor. Graag vernemen wij van u wat u
in dit gesprek wilt bespreken. Zodra u twea namen van deskundigen heaft
doorgegeven, kunnen wij op basis daarvan een concept-onderzoeksvoorstel maken.
Hierop kunt u dan ook reageren en over meedenken. Indien u dit in een persoonlijk
gesprek verder wilt bespreken, dan is dat mogelijk met een van de betrokken
collega's.

Resumerend, kunt u ons in een reactia 1) aangaven walke twee deskundigan u
voordraagt voor het uitvoeren van een onderzoek? 2) Toelichten welk doel u heeft met
een gesprek?



Met vriendelijke groet,

Omgevingsdienst

Regio Arnhem

Eusebiuzbuitensingel 75
Fostbus 3066
6802 DB Arnhem

e-mail

I = ocira. il

internet
www.odregioarnhem.nl






Vamn: _

Verzonden: dinsdag 28 januari 2025 16:15

Aan: Postbus

cc: _——aaa=

Onderwerp: FW: Naleving regelgeving correctief handelen en bewust verkeerd
informeren rechtbank

Het is de bedoeling om van de week weer op de gebruikelijke wijze il te antwoorden. Ik
stuur je dan een bericht van de week om te verzenden.

Grt, [N
van: |GGG - & ocra.ni>

Verzonden: maandag 27 januari 2025 16:51

Aan: I - & o dra.nl>

cc: I - - o 1>
=

Onderwerp: FW: Naleving regelgeving correctief handelen en bewust verkeerd informeren rechtbank

Ha L

Pak jij de e-mail op? Denk dat het goed is om nog een keer kort wit te leggen dat voor zover het
gaat over het “gedrag” / “handelen” de klachtenprocedure de route is. De inhoudelijke standpunten
worden vanzelfsprekend meegenomen tijdens bezwaar [ beroep ebc. Een inhoudelijk punt /
bezwaar wordt dus inderdaaad niet via een klacht afgehandeld. Zoeken jullie i
klachten destijds zijm afgehandeld en wat er im de brief/mail van
staat, zodat we daar zorgvuldig op kunnen antwoorden? We kunmen natuurlijk even overleggen.

Groet, [
van: [N < ¢ oo >

Verzonden: maandag 27 januari 2025 09:00
Aan: Postbus <postbus@odra.nl=

cc: I - B = odr=.nl>

Onderwerp: RE: Naleving regelgeving correctief handelen en bewust verkeerd informeren rechtbank

Bedankt, ik had ‘'m zelf ook al ontvangen. Zou je ‘m vanuit postbus naar [l willen mailen?

wil je aan | Bl d= ontvangstbevestiging mailen?

Dank,

Bl Postbus <post ra.ni>
Verzonden: maandag 27 januari 2025 08:57

Aan: I <D - o' [ < o>

Onderwerp: PW: Naleving regelgeving correctiel handelen en bewust verkeerd informeren rechtbank



Van: [ <IN G 2o . com>

Verzonden: maandag 27 januari 2025 07:31

Aan: Postbus <postbus@odra.n>; [ NG - o0
Onderwerp: Naleving regelgeving correctief handelen en bewust verkeerd informeren rechtbank

Geachte ||| I i andere betrokkene

Hierby) breng 1k onder uw aandacht, alsmede die van alle andere
betrokkenen, dat de reactie van uw kant u en alle andere betrokkenen miet
vrijwaart van de verplichting tot direct corrigerend handelen in situaties
waarin gehandeld 1s in strijd met de geldende procedures en regelgeving.
Dit baseer ik op het feit dat mij in 2022, schriftelijk en ondertekend door
I - B i< cdegedecld dat in deze zaak
door de klachtencommissie geen toekomstige klachten meer in
behandeling zouden worden genomen, maar slechts ter kennisgeving
zouden worden aangenomen. Aangezien deze mededeling tot op heden niet
schriftelijk en ondertekend is ingetrokken, en ik u allen hierover meerdere
malen persoonlijk in gebreke heb gesteld, handelt u in strijd met de
regelgeving door mij te verwijzen naar een klachtenprocedure of de
commuissie van bezwaar. Daarnaast wordt een bezwaar nooit inhoudelyk
via een klacht afeehandeld.

Tevens wijs ik u erop dat voor de zitting van de commissie van bezwaar
op 21 januari 2025, zonder mij vooraf te informeren, de last onder
dwangsom na mijn zienswijze officieel is ingetrokken. Hierdoor heeft u
mij de mogelijkheid ontnomen om bezwaar te maken tegen deze handeling,
die ik als onrechtmatig beschouw,

Op grond van het bovenstaande verzoek 1k u dringend om zaak
ODRA24HVO0127 niet als klacht af te handelen, maar deze conform de
reguliere procedures op te volgen, Daarnaast is/ zal de rechtbank op de
hoogte blijven van het feit dat u hen bewust onjuiste of onvolledige
informatie heeft verstrekt, verzuimd heeft om nader onderzoek te doen, en
mij bewust heeft belemmerd in mijn mogelijkheden om bezwaar te maken
en met deze handelswijze de zaak wederom lijkt te willen vertragen.

Indien u nalaat corrigerend op te treden, of niet zorgdraagt voor correctief
handelen door uw collega('s) zal dit worden aangemerkt als verwijtbaar
handelen. In dat geval zal ik genoodzaakt zijn juridische stappen te
ondernemen en zal tevens om disciplinaire maatregelen worden verzocht.



Ik vertrouw erop dat u deze kwestie met de nodige zorgvuldigheid zult
behandelen.

Ik vertrouw erop dat ik conform uw toezegging cen ontvangstbevestiging
van deze mail krijg

Met vriendelijke groet,
wgmail.com

O6-

Op wo 15 jan 2025 om 18:19 schreef Postbus <postbus@odra.nl=:

Geachte |||} IEGEGN

Uw e-mails en brieven d.d. 7 januari jL. aan verschillende ambtenaren voorzover het
betreft de “voortzetting van de ingebrekestelling d.d. 19 september 2024" behandelen
wij als klacht en wordt opgepakt door onze klachtencoordinator. Op dinsdag 14 januari
2025 heeft u eveneens aan meerdere ambtenaren e-mails gestuurd met het onderwerp
“betreft verwijtbaar en nalatig handelen in zaaknummer ODRAZ4HV0127". Dit bericht
pakken wij ook op als klacht. Binnen 10 werkdagen vanaf haden ontvangt u een bericht
over het vervolg van deze klachtenprocedures. Dit batekent dat u uiterlijk 28 januari
a.2. bericht krijgt per e-mail.

Voor zover uw e=-mails en brieven betrekking hebben op de inhoudelijke behandeling
van (handhavings)dossiers verwijzen wij u naar de procedures die daarvoor lopen bij de
gemeente Arnhem (bazwaar) en de Rechtbank Gelderland (beroep). U ontvangt vanuit
de ODRA geen inhoudelijke reactie daarop, daartoe is de ODRA niet [meer) bevoegd.

Met vriendelijke groet,



Omgevingsdienst

Regio Arnhem

Eusebiusbuitensingel 75
Postbus 3066
6802 DB Arnham

Werkdagen

f
2
8
3

e-mail
intarnet
WIWW. inamham.nl



Van: =i

Verzonden: maandag 27 januari 2025 16:51

Aan: ——

cc: h

Onderwerp: FW: Naleving regelgeving correctief handelen en bewust verkeerd

informeren rechtbank

e [,

Fak jij de e=mail op? Denk dat het goed is om nog een keer kort wit te leggen dat voor zover het
gaat over het “gedrag” / "handelen” de klachtenprocedure de route is. De inhoudelijke standpunten
worden vanzelfsprekend meegenomen tijdens bezwaar / beroep etc. Een inhoudelijk punt /
bezwaar wordt dus inderdaaad niet via een klacht afgehandeld. Z2oeken jullie uit hoe de
klachten destijds zijm afgehandeld en wat er in de brieffmail van 2
staat, zodat we daar 2orgvuldig op kunnen antwoorden? We kunnen natuurlijk even averleggen,

Groet, [
van: I - = o .l

Verzonden: maandag 27 januari 2025 09:00
Aan: Postbus <postbus@odra.nl»

cc: I < ool

Onderwerp: RE; Maleving regelgeving correctief handelen en bewust verkeerd informeren rechtbank

Bedankt, ik had ‘m zelf ook al ontvangen. Zou je ‘'m vanuit postbus naar [l willen mailen?

wil je aan || I de ontvangstbevestiging mailen?

Dank,

Van: Postbus < ra.nl>
Verzonden: maandag 27 januari 2025 08:57

Onderwerp: PW: Naleving regelgeving correctief handelen en bewust verkeerd informeren rechtbank

Verzonden: maandag 27 januari 2025 07:31
Aan: Postbus <postbus@odra.nl>; [ EEGEG_— <D - o' . >

Onderwerp: Naleving regelgeving correctief handelen en bewust verkeerd informeren rechtbank

Geachte | I :» 2ndere betrokkene

Hierbi) breng 1k onder uw aandacht, alsmede die van alle andere
betrokkenen, dat de reactie van uw kant u en alle andere betrokkenen niet
vrijwaart van de verplichting tot direct corrigerend handelen in situaties
waarin gehandeld is in strijd met de geldende procedures en regelgeving.



Dit baseer ik op het feit dat mij in 2022, schriftelijk en ondertekend door de
heren [ :» B i cdcecdecld dat in deze zaak
door de klachtencommissie geen toeckomstige klachten meer in
behandeling zouden worden genomen, maar slechts ter kennisgeving
zouden worden aangenomen. Aangezien deze mededeling tot op heden niet
schriftelijk en ondertekend is ingetrokken, en ik u allen hierover meerdere
malen persoonlijk in gebreke heb gesteld, handelt u in strijd met de
regelgeving door mij te verwijzen naar een klachtenprocedure of de
commissie van bezwaar. Daarnaast wordt een bezwaar nooit inhoudelijk
via een klacht afgehandeld.

Tevens wijs ik u erop dat voor de zitting van de commissie van bezwaar
op 21 januari 2025, zonder mij vooraf te informeren, de last onder
dwangsom na mijn zienswijze officieel is ingetrokken. Hierdoor heeft u
mij de mogelijkheid ontnomen om bezwaar te maken tegen deze handeling,
die ik als onrechtmatig beschouw.

Op grond van het bovenstaande verzoek ik u dringend om zaak
ODRAZ4HVO127 niet als klacht af te handelen, maar deze conform de
reguliere procedures op te volgen. Daarnaast is/ zal de rechtbank op de
hoogte blijven van het feit dat u hen bewust onjuiste of onvolledige
informatie heeft verstrekt, verzuimd heeft om nader onderzoek te doen, en
mij bewust heeft belemmerd in mijn mogelijkheden om bezwaar te maken
en met deze handelswijze de zaak wederom lijkt te willen vertragen.

Indien u nalaat corrigerend op te treden, of niet zorgdraagt voor correctief
handelen door uw collega('s) zal dit worden aangemerkt als verwijthaar
handelen. In dat geval zal ik genoodzaakt zijn juridische stappen te
ondernemen en zal tevens om disciplinaire maatregelen worden verzocht.

[k vertrouw erop dat u deze kwestie met de nodige zorgvuldigheid zult
behandelen.

Ik vertrouw erop dat ik conform uw toezegging een ontvangstbevestiging
van deze mail krijg

Met vriendelijke groet,



06-

Op wo 15 jan 2025 om 18:19 schreef Postbus <postbus@odra.nl>:

Geachte [ I

Uw e-mails en brieven d.d. 7 januari jL. aan verschillende ambtenaren voorzover hat
betreft de "voortzetting van de ingebrekestelling d.d. 19 september 20247 behandelen
wij als klacht en wordt opgepakt door onze klachtencodrdinator, Op dinsdag 14 januari
2025 heeft u eveneens aan meerdere ambtenaran e-mails gestuurd met het onderwerp
“betreft verwijtbaar en nalatig handelen in zaaknummer ODRAZ4HV0127". Dit bericht
pakken wij ook op als klacht. Binnen 10 werkdagen vanaf heden ontvangt u een bericht
over het vervolg van deze klachtenprocedures. Dit betekent dat u uiterlijk 28 januari
a.s. bericht krijgt per e-mail.

Voor zover uw e-mails en brieven betrekking hebben op de inhoudelijke behandeling
van (handhavings)dossiers verwijzen wij u naar de procedures die daarvoor lopen bij de
gameante Arnhem (bezwaar) an de Rechtbank Gelderland (beroep). U ontvangt vanuit
de ODRA geen inhoudelijke reactie daarop, daartoe is de ODRA niet (meer) bevoegd.

Met vriendelijke groet,

Omgevingsdienst
Regio Arnhem

Eusebiusbuitensingel 75
Fostbus 3066
6802 DB Arnhem

i =
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2 o
=
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Vamn: _

Verzonden: dinsdag 27 augustus 2024 21:26

Aan: Postbus

cc =SS a——1————————

Onderwerp: FW: Odra24HB0041 Herhaalde oproep tot objectieve behandeling en

naleving van toezeggingen inzake zienswijze Odra24HB0041

Hoi I

Wil jij onderstaande mail woensdag versturen vanuit postbus (met ondertekening [N 25
reactie op zijn laatste mail van maandag jl.?

Dank,
]

Geachte [ I

Dank voor uw mall. Het kiopt dat wij elnd augustus een definitiel besiult hadden wiilen
nemen, Dit blijkt vanwege de omvang van uw zienswijze en de vakantles van de
verschillende medewerkers (dossierbehandelaars, constructeur ete.) toch ets te krap in de
tijd. De input is wel van belang om een afgewogen besluit te nemen, Wij streven ernaar het
besluit uiterlijk 13 september a.5, aan u te verzenden, Daarbij kunt u ervan vitgaan dat wij
op alle relevante punten wit uw zienswijze inhoudelijk reageren,

R
Van: I - ailcom>

Verzonden: maandag 26 augustus 2024 11:44

Aan: Postbus <postbus@odra.nl>; [ < = o <. -; I

T - .\ >; arnhem.ni>; [N

odra.nl>; | armhem.nl>; [
I I = o>

Onderwerp: Odra2dHBO0A1 Herhaalde oproep tot objectieve behandeling en naleving van
toezeggingen inzake zienswijze Odra2dHBOD4]

Onderwerp: Verzoek tot naleving van toezeggingen en cbjectieve behandeling van mijn
zaak en zienswijze met dossiernummer OdraZ4HBO041

e 1 1% | 8 1 4
1 1 8 ! [ 1 !

Ik richit mij opniguw tot u allen omdat hat duidelijk is geworden dat niat alle betrokkenan volladig
gainfoarmaeard zijn, of datu, indian dit wal het gaval is, niat handalt mat de veraista objactivitat,
Ik verwijs u hierbij naar mijn e-mail van 17 juli 2024, waanvan ik anvan uitga dat u deze inmiddels
heeft gelazen,



In eerdergencemde e-mails, evenals in voorgaande correspondentie, heeft u schriftelijk
toegezegd dat ik voor eind augustus 2024 een reactie zou antvangen op de zienswijze die ik
reeds in april 2024 heb ingediend. U had daarbij eerder aangegeven binnen drie wekean een
reactie te zullen geven. Echter, dit is nog niet gebeurd,

Het door mij geinitieerde traject om op minnelijke wijze tot een oplossing te komen, is door u
abrupt afgebroken, U bent ook niet ingegaan op mijn laatste e-mail van 17 juli 2024 over dit
onderwerp. Het traject om via een gasprek tot een minnelijke oplossing te komen, is door u
stopgezat.

Ik wil u allen er nogmaals aan harinneren dat dit geschil nu al vijf jaar duurt en nog steads draait
am dazelfde problermen: aan anvoldeande stabiele ondergrond aan de achterzijde van de
kearwand, niet overal gestabiliseard zand tegen de binnanste keerwande en ean instabisle
ondergrond onder en naast de fundering. Dit alles is door u zelf geconstateerd en vastgelegd
(losgepakte grond die niet zelfstandig blijit liggen) en is cok bevestigd door een onafhankelijk,
door de rechibank gecertificeerd bouwkundig expert (Bades). Bovendien bevestigt het rapport
van Middelhuis dat de grond onder een hoek van 45 graden onvoldoende stabiel is en dat er niet
overal grond onder deze hoek ligt.

Het rapport van Constabiel is door henzelf aangegeven als gebaseard op onjuiste en onvolledige
informatie, zonder inspectie van de grond achter de keerwanden of verdere inspectie van de
constructie. Kortom, 2ij hebben zelf erkend dat dit rapport ondeugdelijk is uitgevoerd.

Een jaar geleden hebben zowel ODRA als de gemeente Arnhem mij toegezegd dat er, zonder
niguwe proceduras, snel gehandhaafd zou worden tegen de nieuwe bewoners, Echter, ditis
nagelaten, wat heeft geleid tot een uiterst gespannen situatie waarbij zelfs de politie betrokken
is. Ondanks herhaaldelijke waarschuwingen higrover handelt u hier nalatig en vertragend.

Uit de door mij cpgevraagde WOO-verzoeken blijkt dat niet alle informatie wordt doorgespeeld,
z0 wordt er nog steeds gesproken over het afgraven van grond door [ Dit terwijl I dit
al objectief met foto’s en ander bewljs heeft weerlegd, Nu u nog geen beslissing heeft genomen,
voag ik graag een recent genomen foto toe van weggespoalde grond (door u zelf geduid als
losgepakte grond die niet zelfstandig blijft liggen) als gevolg van de hevige regenval en slechte
afwatering van de afgelopen periode. Dit zou bij u reeds bakend moeten zijn, maar u blijft ten
anrechte communicaran dat -Emnd heeft afgegraven. Dit roept vragen op over de
volledigheid van de informatie die u gebruikt, of over uw objectiviteit.

Ik verzoek u deze foto als aanvullend bewijs aan de zienswijze en dossiers toe te voegen en deze
mee te nemen bij de nog te nemen beslissingen en eventuele toekomstige rechtszakean.

Ik blijf ervan uitgaan dat u bij het behandelen van mijn zienswijze uitgaat van alle reeds bekende
informatie, waaronder specifiek genoemde informatie in mijn e-mail van 17 juli 2024, U heeft
immaers expliciet aangegeven geen informatie van mij te willen ontvangen die ik niet reeds had
ingediend. Helaas blijkt uit de WO D-verzoeken dat informatie niet goed gedeald of gelezan
wiordt. Indien u in komende procedures of bij het behandelan van de zienswijze aantoonbaar
reads ingastudrde informatia niat heeft meagenomen, handalt u varwijtbaar nalatig an in strijd
met uw afgelegde ambtseed, en zult u daarop ter verantwoording worden gercepen.,

Graag zie ik dat u uw schriftelijke toezegging nakomt en wior eind augustus 2024 tot een
weloverwogen besluit komt, gebaseerd op getoetste informatie en waarin alle door mij
aangeleverde feiten zijn meegenomen.

Bijlage: Foto van weggespoelde grond.



Tet slet verzoek ik om een ontvangstbevestiging van deze e-mail.

Hoogachtend

I, i com
o

Op wo 17 jul 2024 om 07:59 schreef [ G <TG 2 ail.com>:

Geachic ——— —

Het is mogelijk dat er door de vakantieperiode geen overleg heefi plaatsgevonden met
betrekking tot de reactie van [l “ van 16-07-2024 om 09:08 uur. Ik kan mij
niet voorstetlen dat een junist, een dossierbehandelaar of een eindverantwoordelijke deze
gang van zaken kan rechtvaardigen en motiveren in de rechtbank bij de rechiszaak waarvan
ik de rechtbank heb verzocht deze on hold te zetten omdat wij proberen er onderling wit te
komen. Nu u het initiatief neemt om het traject tot een minnelijke oplossing te staken voordat
wij liberhaupt een gesprek hebben gehad. zal ik dit, met toevoeging van onze mailwisseling,
zaken uit het WOB-verzoek en relevante zaken uit de hieronder vermelde dossiernummers,
bij de rechtbank inbrengen ¢n by deze zaak laten toevoegen, indien er niet alsnog een
minnelijke oplossing of handhaving komt. Let op: voor een feder van u zijn er hieronder
specificke zaken opgenomen ten aanzien van haar of zijn handelen.

Ik ben zelf met het initiatief gekomen tot een minnelijke oplossing en vraag hier al jaren om.
Waarom kapt u dit nu af voordat wij hierover iiberhaupt een gesprek hebben gevoerd? Bij
een minnelijke oplossing mag je toch verwachten dat er eerst een gesprek plaatsvindt tussen
de partijen om de ondudeljkheden uit de weg te nemen. Helemaal nu u cen aantal keer
schriftelijk heeft aangegeven dat een aantal zaken bij u niet goed zijn gelopen en hier ons
nog een rechiszaak voor te wachten staat en u eerder gesommeerd bent zorgvuldiger te
moeten handelen. Wilt u dan echt dat uw werkwijze, alle objectieve rapporten,
correspondentie en schrftelijke toczeggingen, het bewijs van achterhouden van informatie ¢n
het volgen van ondeugdelijke rapporten en verslagen met bewijs bij de rechtbank worden
ingebracht en dit geduid zal worden als bewust frauduleus handelen?

Waarom kiest u er niet voor een gesprek aan te gaan en een beslissing op basis van objectief
bewezen feiten en werkelijk uitgevoerde onderzocken en eerdere toezeggingen te nemen? U
geeft aan cen ondubbelzinnige reactie van mij te verlangen. Gelukkig geeft u aan
ondubbelzinnig te willen handelen.

wilt u, [ T - B . o ondubbelzinnig uw schriftelijk

gedane toezegging nakomen zonder nieuwe procedures ook snel bij de nieuwe bewoners te
gaan handhaven? Een besluit dat zelfs ondubbelzinnig is bekrachtigd en onderickend door de



@burgemeester van Arnhem, [ B Uit de informatie van het WOB verzock
kwam deze toezeggping meerdere keren ondubbelzinnig naar voren :

Van: {geanonimiseerd) (geanonimiseerd) (geanonimiseerd) {geanonimiseerd)
(eeanonimiseerd) Verzonden: maandag 27 november 2023 09:41 Aan: mn ce: Onderwerp:
FW: verhuizing Bijlagen: 13.04.2022 ODRA22HBOOOY Handhavingsbeshiit fod pdf
Opvolgingsvlag: Opvolegen Viagstatus: Voltooid Hei (geanonimiseerd) (peanonimiseerd)
Deze email heb ik een aantad weken geleden verstunrd noav. eerdere veagen van Op dat
momeni was BEN volgens mifn gegevens nog eigenaar. Onze conclusie was wel dat er een
nieuwe aanschrijving dient fe volgen nu wij geen gebruik hebben gemaaks van
maogelifkheden om de last ook aan de rechisopvolger door te feggen. Het lijke mif zaak, dat
zodra er een rechtsopvalger is we snel (teleforisch danwel in persoon) contact opremen en
handhaving starten. Ook {ijkt het me verstandig om nu meteen duidelifk in te zetten ap

Geachte {geanonimiseerd) (geanonimiseerd) In uw mail van 23 november vraagt u of wij een
nieww handhavingstraject paan starten fegen de nieuwe eigenaren van Toaropstraat 13 en
hoe dit traject verder gaat. Wij starten een nieuw handhavingstrafect tegen de nicuwe
etgenaren. Volgens ons handhavingsbeleid zullen wij hen eerst een waarschuwing sturen
vaardal we een voornemen last onder dwangsom foesturen. fn verband met de invoering van
de Omgevingswelt per [ januwari 2024, starten wij het handhavingstraject volgend jaar.

vrijdag & december 2023 (08:07 Aan: TN Posthus Onderwerp: RE: Besluii
intrekkingsverzoek omgevingsvergunning Tooropstraat 13 Arnbem QDRA2Z2HVINS0D
Caregorteén: | Geachte EN EN fgeanonimiseerd) (geanonimiseerd) (geanonimiseerd)
{geanonimiseerd) (geanonimiseerd) Wif zullen u op de hoogie houden over de mieuwe
handhavingsprocedure tegen de nietiwe bewoners.

wilt u, [N . < ondubbelzinnig op toezien dat ik conform het in uw
opdracht door Hekkelman uitgevoerde rapport tot 30 ¢m diep kan roeren in mijn eigen grond
en dat hier rekening mee wordt gechouden in de beslissing tot handhaving en mijn
zienswijze? Helemaal nu door het Kadaster ondubbelzinmig de kadastrale grenzen en het
eigendom van perceel 2922 zijn vastgelegd, mag ik verwachten dat ik u niet hoef uit te
leggen dat er ook nog sprake is van een juridische erfgrens en een notariéle grens. Dit naast
het feit dat nict het Kadaster de juridische en notariéle erfgrens bepaalt zoals de advocaat van
de Tooropstraat 13 stelt. Het moge ook duidelijk zijn dat een eventuele juridische erfgrens
door verjaring om diezelfde reden direct achter de keerwand zou liggen. Het notarieel
eigenaarschap is objectief ingeschreven bij het Kadaster en ook duidelijk. Kortom, de grond
direct achter de keerwand is en was al jaren van [l U bent met dit schrijven ook op de
hoogte dat er op verzoek van de bewoners van de Tooropstraat 13 bewust informatie voor
mij is achtergehouden in het kader van het WO verzoek en er ondanks toezegging niet
gehandhaafd wordt en (opgenomen) toezeggingen niel zijn nagekomen.

Hoe zuiver handelt u nu dit bligkt uit de WOO verzocken?

Fan: MN erneer nl> Verzonden: 03-04-2023 [14:55 Aan: GN or > CC: EE EN on
Cnderwerp: RE: Commissicadvies BN bezwaar tegen opleggen last onder dwangsom
versfevigen keerwand, gegrond (1) pdf (reanonimiseerd) (geanonimiseerd) (geanonimiseerd)
{geanonimiseerd) (geanonimiseerd) (geanonimiseerd) (geanonimiseerd) (geanonimiseerd)
Hoi Mm{geanonimiseerd) Geen puni, ik was vanzelf weer op de lijn gekomen. Inmiddels
hebben we besloten toch contrair te gaan. [k heb een contrair neta voorbereid. Deze words



nu doar een college fegen gelezen en dan gaan we het bestuurlifhe traject in. Ik verwacht dus
dat we de laxt gewoon doorzetten. Ik fud eerst nog opgenomen dal we ook - gingen
aanschrijven, maar dat heh ik fater maar geschrapr. Daar wordt her onduidelijker van en
levert in deze fase nog weinig nicuws op. In de toekomst zou het wellicht wel verstandig zijn
am in vergelifkbare gevalien toch beide partijen aan te schrifven, Qok als dat juridisch
misschien mier helemaal zuiver is. Tk denk namelijk wel dar het helpt bij het verder
brengen van zoaf "*'n casus,

Lt een eerder WOO verzoek is vast komen fe staan dat mij een voornemen tol last onder
dwangsom is gestunrd met een reactietifd voor mif van maar 5 werkdagen tevwijl reeds
bekend was dar deze last niet opgelegd had kunnen en mogen worden, Qok dit is juridisch
mier Tniver.

B i als afdelingshoofd juridische zaken dit soort zaken

tocfaathaar, zijn deze niet in strijd met de afeelepde eed? Dient u hier niet tegen op te treden
als u dit bekend is? Handelt u zelf niet in sevifd met de eid als u dit malaar tevrwil v erop hent
gewezen?

LI heeft allen een eed afgelegd. U weet dat het strafbaar is als u zich bewust baseert op
foutieve informatie, ongecorloofde druk zet en partijdig handelt nadat u daarop bent gewezen
en heeft nagelaten te verder te onderzocken. Waarom wordt dit bij de Odra en

Gemeente Arnhem wel toegestaan?

Wilt u, @ [ . ondubbelzinnig uw toezegging nakomen door binnen drie weken
na het inbrengen van mijn zienswijze (wat dus al lang geleden is gebeurd) cen beshissing te
nemen waarin alle ingebrachte feiten, bewijzen, metingen en verslagen van de mensen van
de Odra, rapporten en bewijs van niet {goed) uitgevoerde rapporten of rapporten met
aantoonbaar verkeerde informatie niet worden meegenomen? U weet dat het strafbaar is als
u zich bewust baseert op foutieve informatie nadat u daarop bent gewezen ¢n heeft nagelaten
t¢ verder te onderzocken? Wat 15 de reden dat 1k de beslissing niet al lang gekregen heb en
deze nu weer wordt uitgesteld? Nu bligkt dat u de beslissing nog moet nemen wil 1k dat u
bovenstaande informatie (@ [N @ - uit de WOO verzocken nog toevoegt bij de
stukken en meencemt bij uw besluit op mijn zienswijze.

Stant v, S . no2 ondubbelzinnig achter uw schrifielijk vastgelegde
vastsielling dat er achter de keerwand niet overal grond onder een hoek van 45 graden ligt en
dat het losgepakt zand betreft dat niet onder een hoek van 45 graden blijit liggen? Er is
hierachter niets veranderd dus er ligt niet overal zand onder een hoek van 45 graden, dit heefi
er nooit gelegen, het bewijs hiervoor is ondubbelzinnig door mij aangeleverd met foto’s en
{opgenomen) toelichting. Een extern rechtbank gecertificeend bouwkundige ¢n ook
ingenieursbureau Middelhuis hebben eerder vastgesteld, net als u dat grond onder een hoek
van 45 graden niet voldeende is. Deze informatie is u bekend. Bent u akkoord gegaan met
een rapport van cen bureau dat niet alle informatie had en de situatie achter de keerwand niet
heeft bekeken en heeft toegegeven uit te zijn gegaan van verkeerde witgangspunten? Of heefi
uw (oud) collega dit gedaan?

Uit WOB verzoek: Als dat inderdaad de conclusie is dan meen ik mif te herinneren dat in een
van We: recente brieven iets gezegd ix over de bwaliteituitvoering van die specifieke
ingrepen. lets in de trant dat e stabilisaticzand niet juist of niet overal is aangebrachi.
Mocht dir zo zifn, dan krijg je die vast nog terug in de zienswijze dus wellicht zou je dit nog



even reif= 8 kunnen bespreken. De fictieve situatie in de berekening moet immers wel exact
overeenkome e feitelifke situatie anders hebben we alsnog weer een verschil,
(reanonimiseerd) (geanonimiseerd) (eeanonimiseerd) Over de oude LOD deel ik fullie
inzicht, maar intrekking van het beroep is niet aan ons. Gr mm(geanonimiseerd)
GEMEENTE arl Arnhem &a Eusebivshuitensingel 53 6828 HZ Arnhem (geanonimiseerd)

Wilt u, @ [ . no: uw ondubbelzinnig gedane toezegging nakomen om mij
alle informatie toe te sturen waarom ik in mijn recente WOB-verzoek heb geveaagd? Ik heb
informatie gekregen maar onder andere niet de bijlagen waarvan de bewoners van de
Tooropstraat 13 u hebben verzocht mij deze niet te overhandigen maar die wel degelijk (ook
vastgelegd volgens uzelf) onder dit WOO-verzoek vallen en u mij had moeten zenden, Weet
u dat het strafbaar is informatie op verzock van een partij achter te houden voor de andere
belanghebbende partij, helemaal als die er specifick om heefi gevraagd. Heeftu
bevooroordeeld gehandeld door aan hun verzoek tegemoet te komen (in strijd met de
gedragsregels) of bent u onder andere net dit document vergeten mee te sturen? Er zijn
aantoonbaar meer documenten vergeten, Heeft u daar een ondubbelzinnige verklaring voor?
Graag zou ik alsnog alle documenten van u ontvangen zoals u ondubbelzinnig had
oegezegd.

Staat u, (@ “ng ondubbelzinnig achter uw toezegging aan voormalig
wethouder om toe te zien op een comrect verloop in deze procedure en
bent w bereid hier verantwoording voor af te leggen? Waarom adviseren uw medewerkers de
eigenaren van de Tooropstraat 13 en |5 proactiel en wordt er metl mij niet eens een gesprek
aangegaan? Waarom 15 in de WOB verzoeken opgenomen in mailwisseling dat de
Gemeente er alles aan wil doen om [l te stoppen. Hoe kan deze vitspraak gedaan
worden? Wordt er daarom nu zo dwingend gehandeld? Wordt hier nog wel objectief
gehandeld? 7 U weet dat het strafbaar 15 als u zich bewust baseert op foutieve informatic
nadat u daarop bent gewezen en heeft nagelaten te verder te onderzoeken? U weet dat het
strafbaar is dat uw medewerkers bewust (en helemaal op verzoek van de

“tegenpartij”) informatie achterhouden bij een WOO verzoek? Gaat de Odra ook in op een
mogelijk verzock van mij met de huidige wethowder met concreet bewijs in plaats van niet
concreet gemaakie insinuaties en foutieve informatie zoals aantoonbaar gedaan door de
eigenaren van de Tooropstraat 13 7 Waarom is dit traject geadviseerd aan de bewoners van
de Tooropstraat 13 door de Odra? Wordt er door de juristen zuiver gehandeld? Zie ook @

Nu u ervoor lijkt te kiezen niet minnelijk te willen oplossen, kunt u op basis van alle
ondubbelzinnige feiten en vastgelegde toezeggingen toch niets anders dan handhaven? Als u
dit niet doet, dan dwingt u mij ondubbelzinnig met al deze feiten in bezwaar te gaan en ook
alle informatie bij de rechtbank aan te leveren, waaronder de recente mailwisselingen,
rapporten, geluidsopnames en alle eerder gevoerde correspondentie onder onder andere de
volgende nummers: ODRA23IABO139, ODRA2ZIHVO098 en ODRA22ZHVODYE en eerdere
case- ¢n zaaknummers; ODRAZIABOTY3, 1952128531, 1952136612, 537494, 1952133152,
1952142332, ODRAZZHBOO0S, ODRAZIABDTOI, ODRA2 1IMI02ZE, ODREAZ2WEMHK,
1952142332, ODBRAZZHWVOOED, 1952131904, 1952131967, 1952138098, ODRAZ2IABO] 39,
ODRA22ZHVIOT, ODRAZIMAZ2559, 2022021001, ODRA2ZIWRO009, 21 ABOTI3,
5411981, 1652136612, ODRAZ1IABOT93, 23AB0139, ODRAZIHVO09E en
ODRAZZHVDOE, ODRAZHIM302ZE, ODRAZIABD] 39, ODRA2IHVO09S,
ODEAZZHYOOED, VZ020-003922, ODEAZ4HBO04 1. Case nummers: 66THRE en 664518,



Zaken Klachtencommissie Odra met kenmerken: 202202 10,01, 20220314.01. Dossiers:
4 200508700,

Naast deze informatie is er uit dric WOO verzocken ook veel belastende informatie naar
voren gekomen die ook door niet zorgvuldig anonimiseren tot personen herleidbaar is. Ook
dit zal ingebracht kunnen gaan worden in vervolgprocessen.

Ik mag toch verwachien en hopen dat u na onderling overleg inziet dat het wel 2o volwassen,
redelijk en billijk is eerst uw toezegging toi een gesprek en het minnelijk traject te
bewandelen en dat de mail van vandaag nog niet verzonden had moeten worden. Indien u het
traject werkelijk stopt tot een minnelijke oplossing, zou ik graag horen wanneer het
toegeregde gesprek gaat plaatsvinden. [k heb hiervoor reeds op 3 juli 2024 een aantal data
voorgesteld maar nog steeds geen reactie op gekregen. Nu deze toeregmng ondubbelzinnig
los stond van mijn eventuele keuze, verneem ik graag wanneer dit plaats kan vinden. Als het
gesprek en de aanzet tot een minnelijke oplossing voor september plaatsvinden, kunnen de
verder door u toegezegde zaken en de door mij gevraagde zaken tot dat moment achterwege
blijven ¢en zal ik de rechtbank nog niet verzocken de zaken van de hold af te halen ¢n hen nog
niet van aanvullende informatie voorzien en nog geen melding maken van een nog steeds
onveilige situatie omdat er nog steeds niet overal grond (laal staan gestabiliseerd) onder een
hock van 45 graden is en er verder ook niet aan alle voorwaarden van de verleende
vergunning wordt voldaan.

Indien u niet voor het gesprek en de minnelijke oplossing kiest, kiest u er bewust voor dat het
hele traject weer van voor af’ aan begint, nu wel met feiten die eerder niet bij een ieder
bekend waren (Hekkelman, Badex, Middelhwms) en er zal niet van met ter plaatse unigevoerde
onderzocken, niet aanwezige kadastergegevens en aannames uitgegaan kunnen worden. Dit
wilde de Gemeente Arnhem (@ [N I <o zeits @ | D <t hun
ecrdere beshssing voorkomen, Tk neem aan dat u dit ook wilt voorkomen en ons allen dit
traject wilt besparen. Het moge dudelijk zijn dat ik wel doorga tot er op basis van objectueve
feiten en een eerlijk proces een beslissing wordt genomen die recht doet aan de situatie en

dat gedane toezeggingen worden nagekomen. (Zie [ INGN c» @ I o» @
. )

Ik vertrouw erop dat u blijft gaan voor het minnelijke traject ¢n hoor graag wanneer de
afspraak plaats kan vinden,

Tot slot verzoek ik om een ontvangstbevestiging van deze e-mail.

Met vriendelijke groet,

frmail.com




Vamn: _

Verzonden: vrijdag 28 juni 2024 13:27

Aan: I

cc =]

Onderwerp: FW: Odra24HB004]1 Re: Reactie naar aanleiding van uw mail van 11 juni

2024 en onze correspondentie van 21 mei 2024

Hoi I <~ .

Hieronder een mail aan [N I 2's reactie op zijn laatste berichten. Graag uiterlijk dinsdag

een akkoord [of suggesties), dan laten we "'m verzenden vanuit postbus.

Graet,

I -~

"Geachte [ INEGEGD

In reactie op uw e-malls van 25 juni 2024 en 26 juni 2024 berichten wij u als volgt,

1. Helaas hebben wij (nog) geen twee namen van deskundigen van u ontvangen
am het onderzoek verder in gang te kunnen zetten, Die route om (ot een
oplossing te komen staat daardoor dus stil,

£, Im uw e-mail van 25 juri . geeft u aan dat u 13 bespreskpunten heeft voor een
persoonlijk gesprek. Het is voor ons daarmee helder waar u het im een gesprek
owver wilt hebben. Wij stellen voor om dit gesprek te laten plaatsvindan in de
aanwezigheid van een dossierbehandelaar, constructeur en ondergetekende,
Wilt u drie datavoorstellen doem voor een gesprek, dam gaan we dit inplanmen.

Met vriendelijke groet,

Van: GGG < mail. com>

Verzonden: woensdag 26 juni 2024 11:52

Aan: [ < = o2 [ < = ool

Postbus <postbusi@odra.nl>

Onderwerp: Fwd: Odra24HBOD4 1 Re: Reactie naar aanleiding van uw mail van 11 juni 2024 en onze
correspondentie van 21 mei 2024

Beste [

Ik zou het waarderen dat een inhoudelijke reactie op deze mail niet heel lang op zich laat
wachten aangezien dit het gevolg is van mijn zienswijze die nu ook weer enige tijd
geleden is verstuurd. Alles blijft maar vertragen en vertragen en we zijn nu al jaar 5
ingegaan. Mog steeds gaat het na 5 jaar om hetzelfde.

Daarom ook mijn oproep dat er in een persoonlijk gesprek nu eens het een en ander
duidelijk gemaakt wordt zodat ik weet waar ik aan toa ben an waarom,

|k hoor graag op korte termijn van u, is voor 04-07-2024 reéel? Zo niet dan hoor ik graag
wannear wel.



Met vriendelijke groet,

--------- Forwarded message --------
van: [ - small com>
Date: di 25 jun 2024 om 12:12
Subject: Odra24HB0041 Re: Reactie naar aanleiding van uw mail van 11 juni 2024 en
onze correspondentie van 21 mei 2024
To: Postbus <postbus@odra.nl>
Ce: <IN odra.n >, I < - o o.n >,
I - = hem.nl>, < < o< ra.nl>, [
I < - ociro. 0L,
<IN G oo,
< - hem.nl>

Odra24HB0O041 Re: Reactie naar aanleiding van uw mail van 11 juni 2024 ¢n onze
correspondentie van 21 mei 2024

Geachte betrokkenen,

Door de afwezigheid van mijn juridisch adviseur heeft deze reactie langer op zich laten
wachten,

Helaas is het gebleken dat miet alle betrokkenen min informatie ontvangen, ondanks
herhaalde pogingen. Daarom blijf ik iedereen persoonlijk informeren. In uw laatste reactie is
het zaaknummer weer weggelaten, terwijl u eerder zelf heeft verzocht dit op te nemen. 1k
verzoek u dit zaaknummer in tockomstige cormrespondentie te vermelden.

In uw mail van 11 juni vraagt u welke vragen ik in een persoonlijk gesprek wil bespreken. Dit
verbaast mij enigszins, aangezien ik op 23 mei 2024 heb verzocht om een persoonlijk
antwoord op de punten in mijn mail van 21 mer 2024,

Ik wil de volgende punten verduidelijken:

I. Handhaving dwangsom nieuwe bewoners: In september 2023 is toegezegd
dat er zonder nieuwe procedures én op korte termijn een dwangsom aan de nieuwe
bewoners zou worden opgelegd. Waarom is dit bijna een jaar later nog niet gebeurd?
De situatie is onveranderd en er is geen nieuwe controle vitgevoerd na september
2023, Waarom heeft u niet gehandhaatd zoals toegezegd?

2, Informatievoorziening en communicatie: Indien de situatie niet is
gehandhaafd vanwege het door [ inzcdiende "schrijven” van Constabiel,
wil ik weten waarom ik hierover niet ben geinformeerd en waarom dit "schrijven™ niet
kritisch is beoordeeld. Ondanks herhaalde verzoeken over de status, heb ik geen
informatie ontvangen. Waarom heeft u mij niet op de hoogte gehouden van het nict
nakomen van uw loczeggingen?



3. Ongelijke behandeling rapporten: Waarom is het rapport van Constabiel
serieus genomen terwijl niets is gedaan met het rapport van Badex en de eigen
verslaglegging van uw bouwkundig ingenieurs? Is hier sprake van vooringenomenheid
of onzorgvuldigheid, of is er cen andere reden?

4, Kritische beoordeling Constabiel rapport: Waarom is het rapport van
Constabiel zonder navraag serieus genomen? (Gezien de eerdere aansporing van de
bezwaarcommissie om zorgvuldiger te handelen, zou een kritischere benadering
passend zygn, Is dit onderzock werkelijk de reden om niet te handhaven, en waarom
#ijn andere rapporten terzijde geschoven?

5. Informatie aan bewoners: L/ kunt de huidige en vonige bewoners van
Tooropstraat 13 informeren dat het rapport van Constabiel niet deugdelijk is
vitgevoerd en derhalve niet mee kan worden genomen. Indien u dit niet doet, vemeem
ik graag de redenen hiervoor,

6, Getekende verklaring Constabiel: Indien u het rapport van Constabiel zonder
verder onderzoek toch sericus neemt, verzock ik u om een getekende verklaring van
Constabiel waarin zij bevestigen dat zij nog steeds volledig achter hun conclusie staan,
ondanks mijn asngeleverde correspondentie en zonder de situatie achter de keerwand
gerien e hebben.

7. Nakoming toezeggingen: Indien mijn interpretatie onjuist 18, verzoek 1k u direct

uw toezegging na te komen en te handhaven bij de nieuwe bewoners. Het afwachten
van ¢xtra onderzock werkt vertragend en betekent dat u uw toezegging niet nakomit.

8. Reactie onderzoeksbureaus: [iverse bureaus hebben gereageerd op min
verzoek tot een nieuw onderzoek en vinden het onlogisch om nu nog een onderzoek e
laten doen terwijl er al vier onderzoeken liggen die dezelfde conclusies trekken.

9, Vooringenomen houding Waarom wordt er zonder onderzock gereageerd en
waarom is er geen geluidsopname van het controlebezoek door [ N <!

opgevraagd ol beluisterd? Dit roept vragen op over de grondigheid en
objectiviteit van uw cordeel. Wat is uw reatic hierop?

10, Eindverantwoordelijkheid en verantwoording: Wie is eindverantwoordelijk
in deze zaak en kan ik bij een eventuele rechiszaak oproepen om verantwoording af te

leggen? Vooralsnog houd ik aan omdat hyj oereggingen heeft
gedaan aan toenmalig wethouder toe te zien op een comrect

verloop in deze zaak.

I 1. Inspectie an bavindingen: L hecft aangegeven dat ons perceel recentelijk is
bezocht voor inspectie voor de Tooropstraat 13. Ik verzoek u om bewijs van wie,
wanneer en wat er is geconstateerd tijdens dit bezoek. Er is sinds februari 2023 geen
inspectie geweest aan de achterzijde van ons perceel betreftende Tooropstraat 13.

12, Voortgang WOO/WOB verzoek: Graag verneem ik de voortgang van mijn
WOONNYOB verzoek,



13, Sitvatic . Bij ccn eventueel nicuw onderzock verzoek ik u de
situatic var || B cc tc nemen. De situatie is daar nog steeds instabiel en
steunpalen van de keerwand zijn gebroken en gescheurd. Tot die tijd verzock ik de
#aken niet door elkaar te halen en imﬂupig stil te leggen tot een
nicuw onderzoek,

Voor de volledigheid zal bij eventuele verdere procedures in deze zaak en naar aanleiding van dit
schrijven informatie aangehaald worden uit onder andere volgende raaknummers en referenties:
Odral3AB0139, ODRAZIHVD09E en DDRAZ ZHVODOE en eerdere case -en zaaknummers
ODRA21ABDTO3 en 1952128531, 1952136612, 537494, 1952133152, 1952142332,
ODRAZZHBOOOS, ODRAZ1ABOTS3, ODRAZ1IM3I0ZE, ODRAZZWROMDE, 1952142332,
Odra22HV0080, 1952131904, 1952131967, 1952138098, ODRAZIABD13S, ODRAZIHVOODST,
ODRAZIMA2559, 20220210.01, ODRAZIWRODOS, 21ABDT93, 5411981, 1652136612,
ODRA21IABDTS3, 23480139, ODRAZIHVOO0OE en ODRAZ ZHVO0GE,

ODRAZ1IM3028, ODRAZIAB0139, ODRAZIHVDOSE, Odra22HVO0E0, V2020-003522.Case
nummers: 667638 en 664818 Zaken Klachtencommissie Odra met kenmerken: 20220210.01 ,
20220314.01 Dossiers: 4,20.0508700

Kortom ik wil nog steeds meewerken aan een onderzoek en ik heb twee bureaus maar u bant nu
eerst aan zet door zoals toegezegd direct te gaan handhaven of antwoorden op mijn vragen te
gevan an de procedura niet nog meer ta vertragan, Daarnaast 20u ik graag zien dat u doat wat u
Zegt en gaal zeggen wal u gaat doen en zich hieraan houdt,

Tot slot verzoek ik om een ontvangstbevestiging van deze e-mail.

Met vriendelijke groet,

rmail.com

Op di 11 jun 2024 om 09:22 schreef Postbus <postbus@odra.nl=>:

Geachte |||} GG

Hierbij bevestigen wij de ontvangst van uw e-mail van 23 mei jl. (17:10u). Wij blijven
benadrukken dat alle mails die u naar postbus@odra.nl verzendt, terechtkomen bij de
betrokken medewerkers, Ean reactie krijgt u echter alleen vanuit dat e-mailadres.

Zoals gezegd, gaan wij op dit moment nog niet in op uw inhoudelijke punten omdat wij
juist de minnelijke oplossing een kans van slagen willen geven. Wij kiezen voor deze
route naar aanleiding van uw handreiking. Mocht het vinden van een oplossing
uviteindelijk toch niet slagen, dan zullen wij - zoals toegezegd - al uw punten betrekken



bij het uiteindelijk te nemen besluit op uw handhavingsverzoek. Indien u nu al de
voorkeur geeft aan deze route, horen we dat ook graag.

Vooralsnog lezen wij in uw laatste e-mail twee voorstellen:

1 U geeft aan nog steeds open te staan voor het uitvoeren van een onderzoek. Dat
is mooi, wij vragen u om die reden dan ook nogmaals om twee namen van deskundigen
door te geven waar u vertrouwen in heeft om het onderzoek door wit te laten voeren. Wij
hebben hierbij niet de bedoeling om slechts van één kant randvoorwaarden te stellan,
Wij bieden u juist de ruimte om mee te denken over het vormgeven van egn minnelijke
oplossing. Wel proberen wij het e.e.a, gestructureerd aan te pakken, mede omdat wij
niet alleen uw belang, maar het algemeen belang dienen.

2. U stelt daarnaast een persoonlijk gesprek voor. Graag vernemen wij van u wat u
in dit gesprek wilt bespreken. Zodra u twee namen van deskundigen heeft
doorgagaven, kunnen wij op basis daarvan een concept-onderzoeksvoorstel maken,
Higrop kunt u dan ook reageren en over meedenken. Indien u dit in e2n persoonlijk
gesprek verder wilt bespreken, dan is dat mogelijk met een van de betrokken collega's.

Resumerend, kunt u ons in een reactia 1) aangeven welke twee deskundigen u
voordraagt voor het uitvoeren van een onderzoek? 2) Toelichten welk doel u heeft met
een gasprek?

Met wriendelijke groet,

Omgevingsdienst
Regio Arnhem

Eusebiusbuitensingel 75
Postbus 3066
6802 DB Arnhem
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Vamn: _

Verzonden: vrijdag 21 juni 2024 10:16

Aan: N
Onderwerp: FW: ODRAA2IABO139 Afspraak (herjeontrole RGN

Ter info, zie hieronder de reactie van [} I oo mijn voorstel voor een nieuwe
afspraak. |k wacht e.e.a. Af en doe nu verder even niets

Met vriendelijke groat,

Omgevingsdienst

io Arnh
el Regio Arnhem

Eusebiusbuitensingel 75
Fostbus 3066
6802 DB Armhem

van: I < = il com>

Verzonden: donderdag 20 juni 2024 14:27

Aan: I <IN o< 2. 1>

Onderwerp: Re: ODRAAZ3IABD139 Afspraak (herjcontrole —
Geachte [ N

We zitten midden in een proces met elkaar waarin de case van de [ EENEGEGEE C0k is
meeaganomean. Omdat reeds eerder deze processen al door elkaar zijn gaan lopen terwijl
er was toegezegd dat dat niet zou gebeuren is besloten deze afspraak te doen als er
duidelijke afspraken zijn gemaakt Ik vernwacht dat daar volgende week meer duidelijk
over komt.

Met vriendelijke groet,

'Dp 20 jun 2024 om 14:10 heeft || NG
< 5 o 2.0 l> het volgende gaschreven:

Geachte [ INEGNG



Helaas heeft uw reactie mij niet bereikt, excuses daarvoor, Vandaar nogmaals
heat verzoak voor hiet maken van een nieuwe afspraak. Mocht géén van de
opgegeven dagan tot de mogeljkhedan bahoren, dan zal ik een andeare dag metu
afspreken. Hienvoor zal ik dan opnieuw een voorstel doem.

Met vriendelijke groet,

van: [ <D ¢ ol com>

Verzonden: donderdag 20 juni 2024 14:02
Aan: [ - = o2 i
Onderwerp: Re: ODRAA23AB0139 Afspraak (herjcontrole [[INENENRNRNRND

i
Beste [INNNENGN

Ik heb hier reeds een reactie op gegeven.

Op 20 jun 2024 om 13:52 heeft ||| NG
< Codra.nl> het volgende geschreven:

Geachte [ I

Omdat ik géén reactie heb mogen ontvangen op onderstaande
mail, stuur ik u hierbij nogmaals een verzoek voor een nisuwe
afspraak. Eventuele mogelijkheden zouden zijn dinsdag 2
juli, donderdag 4 juli of dinsdag 9 juli tussen10:00-12:00
uur.

Met vriendelijkes groat,



Van: I - I oo 0>

Verzonden: maandag & mei 2024 11:46

aan: [ <D 22l com>

Onderwerp: Re: ODRAA23IABD139 Afspraak (herjcontrole [

Geachte |

Ik heb uw bericht in goede orde ontvangen. Ik zie uw
voorstel voor een nieuwe afspraak graag tegamoet.
Eventuele mogelijkheden zouden zijn donderdag 30 mei,
dinsdag 4 juni of donderdag & juni tussen14:00-16:00 uur,

Met vriendelijke groet,

Verzonden: zondag 5 mei 2024 17:41



Aan: [N - = ccira.nf>; Postbus
<postbusiE@odra.nl>

Onderwerp: Re: Uwihﬂmﬂ.nﬁplaak {herjcontrole [

Geachte [} I cn of collega,

Voor dossier ODRAA23AB0139. is er tussen [[E D
en --een afspraak op 14 mei 10.00 gepland.
In varband met familisomstandighaden kan deze niat
doorgaan.

Er zal later een nieuwe afspraak gepland worden.

Graag verneem ik dat dit goed bij [ NN GG i=

aangekomen.

Met vriendelijke groet,

Op 14 mei is er een afspraak

Op ma 22 apr 2024 om 17:00 schreef [ NNEGEGE
< © s ail.com>:

Geachte I I

Dinzdag 14 mei tussen 10.00 en 12.00 heb ik in mijn
agenda opgenamen.
Het betreft hier dus alleen controle van de keerwand

Met vriendelijke groet,

Op ma 22 apr 2024 om 16:55 schreef [ NG
<IN o cra.nl>:

Geachte [ NN

Graag zouden wij met u een afspraak willen maken voor
een (herjcontrole in het dossier met nummer
ODRAAZIAB0O130,

Graag zouden wij, indien mogelijk, dinsdag 7 mei,
donderdag 9 mei of dinsdag 14 mei tussen 10:00-12:00
uur of tuszen 13:00-16:00 uur bij u langskomen. De
therjcontrole duurt maximaal 30 minuten,

Ik zou u vriendelijk willen vragen mij per mail te laten
weten op welke dag en tijdstip wij deze (her)controle
rouden kunnen uitvoeran. Mocht géén van de opgegaven



dagen tot de mogelijkheden behoren, dan zal ik een
andere dag met u afspreken. Hiervoor zal ik dan opnieuw
een voorstel doen,




Van: I B - rhem ol

Verzonden: woensdag 18 september 2024 11:41

Aan: 5 e

ce: sS

Onderwerp: FW: Persconlijke ingebreke stelling |G D
Bijlagen: Farmele ingebreke stelling [ 18092024 pdf

Hoi [l

Zie bijgevoegde brief. Dit loopt uit de hand.

In de kern gaat het over de constructieve veiligheid van een bouwwerk dat is gelegaliseerd met
een (inmiddels) onherroepelijke omgevingsvergunning,

De Odra heeft onlangs het handhavingsverzoek goed gemotiveerd afgewezen. Ik ben echter
geen canstructaur dus voor dat stuk moeten wij vertrouwen op onze professionals.

B B ccit pro forma bezwaar ingesteld tegen de afwijzing handhavingsverzoek, maar
richt [l piilen nu op de afhandeling van het Woo verzoek dat hij bij de Odra had liggen en
waarbij JJj heeft ingestemd met de afhandeling van dit verzoek als zijnde een informatieverzoek
(zonder een definitief besluit dus). [ibliift maar herhalen dat [feker wil weten dat [Jalles
heeft, maar zonder een formeel besluit blijit dat patuurlijk een ingewikkelde discussie.
Bovendien heeaft -:||:| grond van de Awb recht op alle stukken die banodigd zijn voor dea
bezwaarprocedure,

Daarnaast staat die discussie los van de inhoudelijke kernvraag en dat is of wij als gemeente
terecht zeggen dat het gebouw constructief in orde is. Tot slot dient te worden opgemerkt dat
zelfs als er constructief nog iets onduidelijk of verkeerd zou zijn er altijd nog een
harstelmogelijkheid geboden moet worden.

Om alle discussie te voorkomen en het vooral over de feiten en inhoud te laten gaan zou ik
denken dat wallicht via een wethouder wardt aangestuurd op een onderzoek van de huidige
gituatie door een onafhankelijke derde. Er is vast wel ean toonaangevend instituut of stichting
die voldoende onafhankelijk in de markt staat. Onderdeel van de opdracht zou dan ook moeten
zZijn hoe bij aventuele gebraken deze varholpan zouden kunnan worden, zodat matean duidelijk
is of dit past binnen de geldende kaders én hoe een eventuele last dan geformuleerd dient te
worden. |k dnek dat het goed is om deze optie even te bespraken.

g R | tletoan
Arnhem gd | I —
Eusebiusbuitersingel 53 | | or
sazs vz aronen | | €mad
-El.:l-'nh-.'m nl

CRTTT LN | ey e §

van: |GGG - & ol .com>

Verzonden: woensdag 18 september 2024 10:52



Aan: [ < @ 3rhem.nl>
Onderwerp: Persoonlijke ingebreke stelling [ INGKN TGN

Geachte [} BB beste Postbus beheerder van de Odra

Graag vraag ik uw aandacht voor de bijgevoegde persoonlijke ingebrekestelling mnr.

Graag ontvang ik, conform schriftelijk gedane toezeggingen, per ommeagaande aen
ontvangstbevestiging.

I
===
I - il.com

O

F



Vamn: _

Verzonden: woensdag 18 september 2024 11:00

Aan:

Onderwerp: FW: Persconlijke ingebreke stelling DD TR
Bijlagen: Formele ingebreke stelling D 15092024, pdf
Categorieén: Actie

Wemen jullie dit als ODRA in behandeling? Ik ga hierap niet zelf reageren. Ik ben a-ls-‘slechu‘
betrokken bij de inhoudelijke besluitvorming.

van: I < I ¢ o1 com>

Verzonden: woensdag 18 september 2024 10:54

Azn: [ - = o dra.nl>; Postbus <postbus@odra.nl>
Onderwerp: Persoonlijke ingebreke stelling IR T

Geachte [ B beste Postbus beheerder van de Odra

Graag vraag ik uw aandacht voor de bijgevoegde persoonlijke ingebrekestelling voor .

Graag ontvang ik, conform schriftelijk gedane toezeggingen, per ommegaande een
ontvangstbevestiging.

—————
| —
B ailcom

o

-—



Van: =i

Verzonden: woensdag 17 april 2024 12:09

Aan: ]

ce: =3 =

Onderwerp: FW: PRIO; Bijpraten Colenbranderstraat / Tooropstraat

Cag I

Onderstaande e-mails ter info. Ik lees dat de —schﬂjl’t: Is afgelopen
weekend langs geweest en schat in dat dit wel eens zou kunnen escaleren,” Ik heb geen verdere

informatie, maar het lijkt mij raadzaam dat er - naast het zorgvuldig blijven behandelen van de
dossiers - vanuit esn “hoger niveau” samen mel de gemesante Amhem naar de kwestie wordt
gekeken, Wie heeft welke taak / verantwoordelijkheid, wie kan / moet wat doen ter de-escalatie?
[k heb een paar weken terug al eens aangegeven of het opnieuw voorstellen van een gesprek (met
ﬂi - miet - bijvoorbeeld toch ean optie is. We zittem intern
volgende week bij elkaar, maar ik denk dat het goed Is als er een {dossleroverstijgend) overleg
komt met de gemeente Arnhem. Hoor graag.

Groet, [

Omgevingsdienst Met vriendelijke groet,
Regio Arnhem

- —C

Eusebiusbuitensingel 75
Postbus 3066
o802 DB Armmhem telefoon

e-mail

| GhuIEE

internet
regicambem.nl

van: [ -2 & 2 rnhem.nl>

Uurmndtn. woensdag 17 april 2024 11:22

Aan: I <IN - e ni>

-@adra nl>; — < & odra nl>;
< - ool

Onderwerp: RE: F'F-II‘J: Bijpraten Colenbranderstraat / Tooropstraat

Beste [

Deze casus loopt al een hele tijd en het juridische conflict speelt tussen _ aan de
ene kant en Tooropstraat 13 en Joan de andere kant.
Extra complicatie is dat de bewoners van Tooropstraat 13 eind vorig jaar zijn verhuisd en de nieuwe

B <= situatie dus overnemen.

cC:

Centraal in het conflict staat eigenlijk de erfgrens. Tussen de |G =" de percelen
aan de Tooropstraat ligt een strookje kadastraal ‘niemandsland’. Yoor zover wij na zijn gegaan is deze



strock al lange tijd in gebruik deor de panden aan de Tooropstraat, maar formeel zijn z2ij {nog) geen
eigenaar.

Juist dit stukje van het conflict is iets waar de gemeente weinig tot niets mee kan omdat het
privaatrecht betreft en dus ziet op de verhouding tussen de burgers onderling.

Waar het cormplex wordt is dat het terrein tussen de percelen vanuit de Tooropstraat bezien redelijk
snel afloopt richting de [ Het verschil tussen het maaiveld van de huizen is volgens
miij meer dan een meter, Dat verschil is echter niet geleidelijk maar wordt voornamelijk overbrugd
aan de achterkant van de percelen op een relatief klein stuk. Om het verschil te overbruggen zijn
keerwanden geplaatst en daar doet de gemeente haar intrede, Deze keerwanden kunnen in
sommige gevallen als (vergunmingplichiig) bouwwerk worden aangermerkt.

Vervolgens is er geprocedeerd over de vragen:

Of een vergunning nodig was

Toen de vergunning was verleend of die terecht was verleend

Toen bleek dat die rechtmatig was verleend of het bouwwerk wel voldeed aan de vergunning
En ten slot de terugkerende vraag of het bouwwerk wel veilig is

& & &

Hoewel het los staat van de bovenstaande vragen komt ook steeds de vraag terug van wie nu wel
stukje grond is en of het bouwwerk wel op eigen grond staat.

Vanuit juridische zaken heb ik op dit moment alleen beroepsprocedures, Die gaan over de
rechtmatigheid van besluiten die in het verleden zijn genomen, Ze gaan dus niet over de actuele
situatie, tenzij de rechtbank besluit dat wij iets niet goed gedaan hebben en ons een nieuwe
opdracht geeft. De rechitbank heeft wel de rechtmatigheid van de vergunning definitief vastgesteld,
alle [beroeps) gaan nu alleen nog over handhaving mbt veiligheid en of het uitgevoerd is conform de
vergunning.

Bij de Odra lopen de actuele zaken. Ik heb de contactpersonen in de CC meegenomen.

Regie is een lastig begrip in deze casus. Het grootste deel van wat wij doen is immers een reactie op

zaken waar door [ van I - wordt verzocht, We hebben ook al wel

eens met hem om de tafel gezeten maar dat heeft niet tot een oplossing geleid.

Het is een lastig conflict en wij als gemeente/odra weten ook niet zo goed hoe we de angel er uit
kunnen halen, behalve dan door onze rol als toezichthouder/handhavende instantie 2uiver te
vervullen,

Ik schrik wel van je opmerking over escalatie, zeker in het licht van het recente voornemen om de
handhaving aan de Tooropstraat 13 te staken.

Ik kan morgen wel even bellen, Vandaag is eigenlijk mijn vrije dag.

cr. |



coocen s RO | caetoan
Arnhem gy | IEEE—— =
rusesiusbuitersinge 53 | - [ o
seze vz arnmem | [ E-mail
el
Verzonden: woensdag 17 april 2024 10:11
onderwerp: PRIO: Bijpraten [ ENENG / Tooropstraat

Urgentie: Hoog

Hallo .

Vanuit _ krijg ik het verhaal over een conflict tuasan_ an_
B 'n B hebben we jouw naam voorblj zien komen,

Er zoudan veel partijen betrokken zijn (advocaten, juridische zaken gemeante Ambem, ODRA)
an - en ik zijn even zoekende in wie hier regie heeft, wie heeft welke rol, waar doen we
goed aan?

Zow jij hier al kort iets van op de mail kunnen zetten en me hier over kunnen bellen? [IIEEGN s
afgelopen weekend langs geweest en schat in dat dit wel eens zou kunnen escaleren.

Met vriendelijke groet,

Arnitem U | " i
R

Postadres:
Posthues S02%
G800 EL Ammbem e-mail:

Bezoekadres: B hemnl
Zijpendaalseweg 28
6814 CL Arnhem internet Arnhem:
Factuuradres: wnw amhem.nl
Postbus 5465
5802 EL Amham

CETTT LV Sl | e ey .




Vamn: _

Verzonden: maandag & april 2024 09:09

Aan: e E—

cc: =

Onderwerp: FW: Sommatie tot handelen in onder andere case Odra23AB0139,
ODRAZIHVO0S9B en ODRAZZHVOO98

Bijlagen: w0 verzoek ] 07042024 pdf

van: [ <IN e ail com>

Verzonden: zondag 7 april 2024 09:56

Aan: Postbus <postbus@odra.nl>; [[|ENEGKTTEEGEGEEE < & odra.nl=
Onderwerp: Sommatie tot handelen in onder andere case Odra23AB0139, ODRAZIHVOISE en
ODRAZ2ZHVDD9E

Geachte [ I B :n de anderen betrokkenen in deze zaak.
Graag dit schrijvenook doorsturen aan : . N
*. ; en

Dank u voor uw |laatste mails. Deze bevestigen de eerder door mij verkregen informatie dat u
al vae| eerder de beslissing genomen heeft niet zelf te gaan handhaven tegen de nieuwe
bewoners en voor mi langere tijd en na meerdere verzoeken bewust misleid heeft en
informatie heeft achtergehouden door dit naar mij niet te communiceren. U geeft zelf aan dat
u begrijpt dat ik argwanend ben. U zult ook begrijpen dat ik met deze bewijzen een andere
duiding voor dit handelan heb. Helemaal nu u ook aantoonbaar allemaal meeswarkt aan dit
gedrag en er allen van op de hoogte was of had kunnen zijn.

Daamaast wil ik u aangeven dat de oorzaak van de reeds 4 jaar durende correspondentie in
deze zaak bij u en uw collega’s ligt. U doet structureel niet wat u zegt en u zegt niet wat u
doet.

Ook ik heb ook belere dingen e doen dan steeds te moeten reageren op onvolledige en
fouten van uw kant. Opmerkingen van u als in v recente mail dat u zelfs begrip kunt
opbrengen voor mijn argwaan richting u kunt u beter achterwegen laten nu er steeds meer
feiten komen dat het bewijsbaar meer is dan argwaan.

Bedank! daarom voor deze reaclie mel wederom een foul. Met name dit deel van uw
aamvulling: Ten oanzien van de mededeling in de koopakte over een handhavingsbesiuit in de zin van
artikel 5.18 van de Wet algemene bepalingen omgevingsrecht geldt dat wif oan de vorige bewoners
van Tooropstraat 13 een last onder dwangsom hebben opgelegd betreffende de constructieve
velligheid, Een last onder dwangsom geldt alleen voor diegene aan wie de last is opgelegd tenzij agn
dit besluit zokelifke werking is gegeven (op grond van art, 5.18 Wobo). Wij hebben gan het besluit
geen zokelijke werking toegekend, zodat het niet werkt richting rechtsopvolgers, Er is dus terecht
opgemerkt dot er geen handhaowvingshesiuit aols hedoeld in 5.18 Wabo bekemd is.

Helaas getuigd uw reactie wederom van onzorgvuldig, niet professioneel en bevooroordeeld
handelen en kan deze weer toegevoegd worden aan de lijst van niet rorgvuldig handelen waar .

B B oo csoonlijk op toe 2ou zien. In artikel 5.6 staat letterlijk: 5.6, Aan de verkoper waren op
dat tijdstip van overheidswege of door nutsbedrifven geen verbeteringen of herstellingen betreffende
het verkachte voorgeschreven of cangekondigd, welke toen nog niet waren uitgevoerd etc.



De verkoper is [ ¢ hun is door u en zelfs persoonlijk bevestigd door de burgemeester
wan Arnbvemn een last onder dwangsom opgelegd. Het is dus zoals ik reeds stelde onjuist dat de
verkoper geen verbeteringen of herstellingen bekend waren. Dit heeft [N cpeenomen
omdat u [ ccrder informatie heeft verstrekt over de handhaving die u voor mij

achterhoudt. . En u probeert er zelfs met deze reactie mee weg te komen.

Usw aanvulling is derhalve een extra bevestiging dat u bevooroordeeld handelt en draagt bij aan het
bewijs dat u en uw collega’s al lang een beslissing hebben genomen zonder mij te informeren. U
weet dat hiermee ook een lopende proces, procedure, rechtszaak wordt beinvioed/ belemmerd u
en uw collega’s hiervan aantoonbaar op de hoogte zijn en dit zelfs strafbaar is?

Nu u fde Odra de Gemeente mij vaker heeft beloofd er naar te steven “volgende week” een
antwoord te geven op de handhavingskwestie tegen de huidige bewoners en een antwoord al
bewust sinds september 2023 niet geeft sommeer ik u en uw collega’s dit met heel concreet bawijs
volledig onderbouwd en onderschreven door alle betrokken voor 14-04-2024 aan te leveren als u bij
uw eerder genomen bestissing blijft niet te gaan handhaven richting de nieuwe bewoners,

Indien uw reactie uitblijft en als ik niet voor 15-04-2024 heb aangegeven dat ik uw feitelijke
onderbouwing heb ontvangen en voldoende onderbouwd vindt en antwoorden op de onderstaande
punten is gegeven wil ik dat u en [ B =r op toezien dat mijn WOO/ WOB verzoek vit de
bijlage direct per 15-04-2024 in behandeling wordt genomen. Zender tegenbericht van u en bericht
wan mij aan u dat het niet nodig is ga ik ervan uit dat dit verzoek per 15-04-2024 in behandeling
wordt genomen, Ik zal dan dit verzoek en dit schrijven ook opnemen en melden in de lopende en
toekomstige [rechts)zaken.

Mu het duidelijk is dat uw standpunt omrend handhaving richting de nieuwe bewoners allang
genomen is zonder mij te informeren en deze informatie reeds lange tijd achter te houden wijs ik u
op de volgende zaken waar ik een onderbouwd en gemotiveerd antwoord op wil en u ook niet
anders dan kan inzien dat u mij dit antwoord na 4 jaar verschuldigd bent.

#  [Deze zaak loopt reeds 4 jaar, door de Odra, de Gemeente en zelfs de burgemeester
persoonlijk is er een dwangsom tegen [ oreclegd omdat er nog niet aan de
voorwaarden van de vergunning wordt voldaan., Met name ten aanzien van de gronddruk
aan en onder de voet van de keerwand, het issue dat al 4 jaar speelt en gelijk is gebleven,
Hoe zou u kunnen verklaren en bewijzen dat uw standpunt naar 4 jaar en veel kosten ineens
anders is en de eerder door u als zorgelijk bestempelde situatie ineens niet meer ernstig
genoeg is om te handhaven terwijl hij dit eerder wel was en onder andere door [
B o de Gemeente , uw eigen inspecteurs en zelfs de burgemeester van Arnhem is
gesteld? Graag zie ik daarvoor een goed beargumenteerde verklaring met feiten en
berekeningen, Indien u deze niet aanlevert is dat laakbaar en verwijtbaar handelen na dit
veranderende standpunt en zal het duidelijk zijn de betrokkenen hierover geinformeerd
worden en zullen er vervolgprocedures plaatsvinden, Ook zal ik hierover een gesprek met de
Burgemeester aangaarn.

= L realiseert zich dat zowel u als ik veel kosten hebben gemaakt en u aantoonbaar nalatig
heeft gehandeld door mij onder andere een keer tweekeer dwangsom uit heeft moeten
betalen van een beshuit dat reeds langere tijd bekend was maar vergeten is te
communiceren, De juristen van de Odra mij gedwongen hebben een deskundige in te huren
om mijn verklaringen voor mijn standpunt ten aanzien van een aan mij opgelegde dwangsom
met een reactie tijd van 5 dagen. De juristen van de Odra een extern advocatenbureau
hebben moeten inschakelen omidat ze zelf niet de kennis hadden in deze case en mijns
rienswijze te kunnen weerleggen. Hoe gaat u verantwoording voor deze nu onnodig



gemaakte kosten bij de burgemeester, gemeenteraad en provincie afleggen nu u naar 4 jaar
ineens een andere beshissing neeamt?

* U realiseert zich dat de burgemeester van Arnhem door [N I de beslissing van
de commissie van bezwaar heeft genegeerd en [ == dwangsom heeft opgelegd
die u nu lijkt te willen intrekken. Indien dat gebeurd zak ik het zeker niet nalaten de
burgemeester, de gemeenteraad en het toeziend orgaan van de provincie hier over te
informeren en de andere raken die niet correct 2ijn gelopen ook zeker bij hem neer te
leggen. Realiseert u zich hoe dit over gaat komen bij verder behandelingen van deze case?

» Eris zowel door [ 2': de nieuwe bewoners niets veranderd onder en achter
de keerwand. Sterker nog er zijn aanwijzingen dat er verzakkingen hebben plaatsgevonden
en de situatie instabiel is. Het moge duidelijk zijn dat u moet kunnen 3antonen waarom uw
standpunt na 4 jaar anders zou worden) zijn, Waarom heeft u mij en andere dan op 4 jaar
vertraging en 2eer veel onnodige kosten gejaagd en dit niet meteen ingezien? Wie heeft deze
fout gemaakt? En wie zou er op toezien dat allles correct verliep en is dus
eindverantwoordelijk?

*  Deze situatie is door zowel de inspecteurs van de Odra, het door de aanvrager
ingeschakeld ingenieursbureau, de advocaat van de aanvrager en een onafhankelijk
rechtbank gecertificeerd bouwkundige als zorgelijk, onveilig en instabiel met verzakkingen
bestempeld. Er zijn reeds scheuren in betreffende muren vastgesteld. Hoe kunt u
aannemelijk maken / aantonen dat dit niet meer zo is? Er is nog steeds niet meer een geen
gestabiliseerd zand onder en achter de keerwand aangebracht. Ook aan de binnenzijde is
nier overal het benodigde gestabiliseerde zand aangebracht. Hoe kunt u nu bewijzen dat de
grond wel stabiel is alles aan het bouwbesluit voldoet en er niet meer gehandhaafd zou
hoeven worden tegen een eerder door u geduide gevaarlijke situatie waar maatregeln tegen
genomen diende te worden,

* [De keerwand is aantoonbaar op instabiele grond vol met rottende boom/wortelreten
gebouw waardoor aantoonbaar verzakkingen plaatsvinden en zullen blijven plaatsvinden.
Indien u dit nu toestaat bent u verantwoordelijk als u nu niet handhaaft omdat u hier
aantoonbaar met bewijs van op de hoogte bent gebracht en zelf heeft geconstateerd en
vastgelegd. Ook heeft u dan bewust reeds eerder doorgestuerde informatie , berekeningen
en feiten bewust genegeerd U allen aanvaart dit risico bewust en volledig en kan u allen
kunt zich in de toekomst niet beroepen op het feit dat u dat niet wist of had kunnen weten.
# U peeft aan dat ons perceel recentelijk is bezocht om dit te inspecteren. Ik 2ou dan van u
het bewijs willen hebben door wie en wanneer en wat er bij ons is geconstateerd? Een
bezroek aan ons perceel voor Tooropstraat 13 vanaf ons percesl is er reker niet sinds
februari 2023 geweest. Bezoek dat in onze tuin heeft plaatsgevonden was en is alleen voor

de situatie van de T 2o weest. z0 aangekondigd en bevestigd. 1k heb [N
B tiidens een bezoek aan de [N 2c!f gevraagd de situatie van de

Tooropstraat 13 te aanschouwen. Hij wilde dit niet en als hij er al iets over heeft gezegd of
wilde zeggen heeft hij dit zelf bestempeld als een persoonlijke mening en niet voor de case
aan de Tooropstraat 13. Dus graag verneem ik wanneer uw laatste inspectie van de situatie
achter en onder de keerwand van de Toorgpstraat 13 was en wat de bevindingen daarvan
waren,

* |neerdere correspondentie is door u toegezegd dat ik onder een hoek van 45 graden
direct achter de keerwand in mijn eigen grond mag roeren als de vergunning afgegeven is en
er niet gehandhaafd wordt of hoeft te worden.

# Lt de rapport van Hekkelman dat eerder aantoonbaar woor mij is achter gehouden blijkt
zelfs dat ik het recht heb dit 25 vot 30 cm onder het maaiveld niveau mag doen. Indien u niet
handhaaft bent u zich er bewust van dat u voor het verlenen van de vergunning en /of het



staken van handhavend optreden hiervan op de hoogte was en de gevolgen van afgraven bij
u/ de Odra/ de Gemeente zijn neergelegd en de personen (inclusief [N I oic
hierover gecommuniceerd hebben persoonlijk aangesproken kunnen en zullen worden,

= U realiseert zich dat indien u niet handhaaft uw indirect ook twee lopende rechtszaken
bewust beinvigedt en stuur en mij heeft misleid, Hierbij heeft u aantoonbaar niet conform
uw afgelegde eed [/ belofte eni schriftelijk en opgenomen mondelingen toezeggingen
gehandeld

#*  Hetis nu duidelijk dat u reeds eerder een beslissing heeft genomen richting de huidige
eigenaren van de Tooropstraat 13 maar mij bewust niets heeft medegedeeld, [k heb op een
ander wijze al informatie binnengekregen waarmee ik dit kan onderbouwen en indien deze
informatie niet in het eventuele WOOD/WOB verzoek wordt opgenomen e laakbaar wordt
gehandeld en hierop geprocedeerd zal gaan worden.

* Benlu nog steeds van maning dat het beloond moet worden dat iemand zonder
wergunning 2 m over zijn erfgrens op instabiele grond een keerwand gaat bouwen
geen of voldoende berekeningen aan levert aantoonbaar valse informatie aanlevert
{ook nu in het recente koopcontract als u zou stellen dat u niet eerder toazeggingen
heeft gedaan)? Door niet te handhaven beloond u bewust dit gedrag, is dat conform
uw normen een maatschappelijke verwachting?

Het zal u niet verbazen dat indien u nu “ineens??? een ander menig heeft en niet met
concrete feiten en berekening kunt uitlieggen waarom u niet meer handhaaft en de eerder
als door u onveilig bestempelde situatie nu 4 jaar en heel veel kosten ineens “vanzelf "geen
reden meer geeft tot handhaven terwljl hij dit eerst wel was ik het er niet bij laat zitten en u
allen en mij deze zaak nog meet tjd en energie en geld gaan kosten . Ik ga door tot het
moment dat u de feiten de feiten laat zijn en niet uw fouten de fouten. |k zeg wel wat ik doe
en doe wat ik zeg.

Aangezien u mij ook eerder heeft opgezadeld met de druk van een dwangsom met een
reactietijd van 3 werkdagen en u de hulp nodig had van het kostbare externe bureau
Hekkelman en ik in mijn gelijk gesteld moest worden in mijn verweer tegem deze
voorgenomen dwangsom en Hekkelman aangaf dat [ =en dwangsom moest
worden opgelegd (die u nu tegen dit advies in weer intrekt] adviseer [ vraag ik u hen nu ook
in te schakelen en u te laten adviseren wat de consequenties zjn van nu niet handhaven met
dit schrijven en alle bijlagen en eerdere correspondentie erbij.

Voor de volledigheid zal bij eventuele veredre procedures in deze zaak en naar aanleiding van dit
schrijven informatie aangehaald worden it ender andere volgende zaaknummers en referenties:

Odra23AB0129, ODEAPIHVOOOE en ODRAZZHVOOSE on eerdere case -on Zaaknummers
ODRAZ1ABDT93 en 1952128531, 1952136612, 537494, 1952133152, 1952142332, ODRA22ZHBODOO,
ODRAZ1IABOYI3, ODRAZIIM30D2E, ODRAZZWRO00G, 1952142332, Odra2 2HVDOED, 1952131904,
1552131967, 1952138098, ODRAZIABO139, ODRAZZHVODST, ODRAZIMAZSSS, 20220210.01,
ODRAZIWRO009, 21AB0T93, 534119481, 1652136612, DDRAZ1ABOTI3, 23AB0139, ODRAZIHVOOOE en
ODRA2ZIHVOOSE, ODRA21IMI02E, ODRA2IABO13S, ODRAZIHVODSE, Odra2 ZHVODED, V2020-
003922 .Case nummers: G6TEEE en 664818 Zaken Klachtencommissie Odra met kenmerken:
20220210.01 , 20220314.01 Dossiers: 4.20.0508700

Voor de verdere behandeling van deze case ga ik er zonder tegenbericht vanuit dat u op de hoogte
bent van deze situatie en zich op de hoogte hebt kunnen stellen van deze informatie en de reeds
eerder verstrekte informatie hierover en u zich niet kan en zult beroepen op het feit dat u niet op de



hoogte was of geen bewijs heeft kunnen inzien ten aanzien van de alle in deze mail gerefereerde
correspondentie en de informatie uit de direct valgende mails.

Met vriendelijke groet,

I - :vcil.com
O S

rrere——— Forwarded message ------—- =

Van: Postbus <postbus@odra.nl>

Date: vr 5 apr 2024 om 14:57

Subject: FW: Sommatie tot handelan in onder andere case Odra23AB0139,
ODRAZ3HV0098 en ODRAZ2HVO098

To: I - © = mail.com>

Geachte [ I

Ons voorgaande antwoord was bij nader inzicht nog niet helemaal compleet, Deze mail geldt als
aanvulling op het voorgaande bericht van ons.

Ten aanzien van de keerwand (Tooropstraat 13) geldt dat wij u gisteren gemaild hebben dat er geen
correspondentie van 7 juli 2023 bij ODRA bekend is. Als de makelaar heeft vermeld dat de keerwand
gelegaliseerd is, wordt daarmee bedoeld dat er een vergunning is verleend voor het bouwwerk, Dit is
ook het geval. Maar aanleiding van een handhavingsverzoek van u is er immers in 2020 een
vergunning aangevraagd en verleend. Deze vergunning is met de uitspraak van de rechtbank van 1
maart 2023 onherroepelijk geworden. Met andere woorden, de situatie is gelegaliseerd.

Ten aanzien van de mededeling in de koopakte over een handhavingsbesluit in de zin van artikel 5.18
van de Wet algemene bepalingen omgevingsrecht geldt dat wij aan de vorige bewoners van
Tooropstraat 13 een last onder dwangsom hebben opgelegd betreffende de constructieve veiligheid,
Een last onder dwangsom geldt alleen voor diegene aan wie de last is opgelegd tenzij aan dit besluit
zakelijke werking is gegeven [op grond van art. 5,18 Wabo]. Wij hebben aan het besluit geen zakelijke
werking toegekend, zodat het niet werkt richting rechtsopvolgers. Er is dus terecht opgemerkt dat er
geen handhavingsbesluit als bedoeld in 5.18 Wabo bekend is, Dit betekent, zoals wij u eerder al
berichtten, dat wij opnieuw beoordelen of handhaven tegen de nicuwe sigenaren noodzakelijk en
evenredig is. Daarover berichten wij u komende week, nadat wij alle relevante gegevens beocordeeld
hebben,



Met vriendelijke groet,

Omgevingsdienst
Regio Arnhem
o
Eusebiusbuitensingel 75
Postbus 3066
6802 DB Armhem
I o ol
internet
www.odregioarnhem.nl
Vam: Postbus
Verzonden: vrijdag 5 april 2024 1403
aan: [ - = il com:>

Onderwerp: RE: Sommatie tot handelen in onder andere case Odra23AB0139, ODRAZIHVOO9E &n
ODRAZHVIDDSE

Geachte [ I

Dank woor uw mail, Zoals wij u eerder al schreven lopen er wat ons betreft twee separate zaken. De
ene betreft [ ¢ d¢ andere betreft Tooropstraat 13, Wij vermelden in onze

correspondentie steeds waarover wij u berichten.



Ten aanzien van Tooropstraat 13 hebben wij u gisteren gemaild dat er geen correspondentie van 7
juli 2023 bij ODRA bekend is. Het indienen van een Woo-verzoek zal u dus ook geen correspondentie
van deze datum opleveren.

Voor wat betreft het handhavingsverzoek ten aanzien van Tooropstraat 13 geldt dat wij zorgvuldig
willen handelen. Dit betekent dat wij alle feiten willen betrekken en willen meewegen bij een te
nemen besluit. Dat betekent ook dat wij informatie van toezichthouders nodig hebben. U heeft
gezien dat zij meerdere malen zowel uw perceel als het perceel van nr 13 bezocht hebben, Hiervan is
een rapport opgesteld. Aan de hand van deze gegevens en gegevens die wij reeds in ons bezit
hebben, o.m. uit de vergunningprocedure, beslissen wij binnenkort of er noodzaak is om handhavend
op te treden en of het evenredig is om handbhavend op te treden. Zoals u inmiddels ook weet,
kunnen we alleen handhavend optreden als er sprake is van een overtreding en als het evenredig is
om te handhaven. Ten aanzien van de nicuwe uithbouw is u al medegedeeld dat dit vergunningvrije
werkzaamheden betreft. Wij kunnen hiervoor niet eisen dat de eigenaren een vergunning aanvragen.
Er is met betrekking tot die werkzaamheden dus geen overtreding,

Tot slot begrijpen wij dat u duidelijkheid wenst van ons, U moet ook begrijpen dat wij zorgvuldig
willen werken en te maken hebben met een werkdruk die uit meer zaken bestaat dan uw zaken, Wij
vragen u daarom ook altijd om de stroom mails en informatie te beperken tot het noodzakelijke,
omdat elke mail weer om een reactie vraagt en dus om inzet van onze mensen, Hetzelfde geldt voor
een Woo-verzoek. Wij kunnen u dit niet verbieden en doen dat ook zeker niet, maar het betekent
wel weer dat wij tijd moeten maken voor een reactie hierop. Zelfs voor uw argwaan richting ons
kunnen wij begrip opbrengen., Wij streven er echt naar om u einde van komende week inhoudelijk te
berichten over de handhaving betreffende Tooropstraat 13 in Arnhem,

Met vriendelijke groet,

Omgevingsdienst

Regio Arnhem

Eusebiusbuitensingel 75
Pastbus 3066
6802 DB Arnhem

e-mail




internet
W, igarnhem.nl

Van: [ < mail.com>

Verzonden: donderdag 4 april 2024 18:06

Aan: Postbus <postbus@odra.n>; [N I = o 2.« -; [N
< oo il

Onderwerp: Sommatie tot handelen in onder andere case Odra23AB0139, ODRAZIHVDOSE en
ODRAZZHVDOSE

Geachte || I beheerder van de postbus en [ -

Het rekken van deze procedure blijft maar doorgaan. Dat blijkt ook weer uit deze reactie.
De brief die u nu stuurt wit 2001 heb ik u allen recentelijk zelf nog gestuurd.

Op mijn sommatie gaat u niet in.

Mog steads geaft u mij gean enkele update over de huidige handhaving tegen de huidige
bewoners van de Tooropstraat 13 zoals [N B in 2023 letterlijk heeft
toegezegd : Wi starfen een nieuw handhavingsiraject fegen de nisuwe eigenaren.
Violgens ons handhavingsbeleid zullen wij hen eerst een waarschuwing sturen
voordal we een voornemen last onder dwangsom toesturen. In verband met de
invoering van de Omgevingswet per 1 januari 2024, starfen wij het
handhavingstraject januari 2024.1

Tevens heeft [N I cp 17 januari 2024 toegezegd antwoorden op mijn
vragen hierover op le stellen:

I - @odra.nt>

aan mij



Geachte |l BB achier de schermen zijn aan de slag om antwoorden op u
vragen op te stelien.

Dit antwoord duurt nu ook al maanden. Graag hoor ik dus nu voor hel weekend wat
de status van de handhavingsprocedure tegen de huidige bewoners van de
Tooropstraat 13. Als ik die niet krijg zit er niets anders op dan het reeds
aangekondigde woo/wob verzoek te doen dat u zeer veel tijd kost. Tevens zal deze
reactie onder andere doorgezet worden aan de rechtbank ter verduidelijking van het
“frustreren” en rekken van de afhandeling van deze zaak Dit is ook de reden dat i
B B vordt meegenomen in deze commespondentie. Mijn vraag is al sinds
september 2023 dezelfde en meerdere keren gesteld en moet u direct en helder
kunnen beantwoorden.

In de bijlage treft u wederom de koopakte van de huidige bewoners van de
Tooropstraat aan waar eerder naar verwezen is. Ik heb hier ook eerder vragen over
gesteld. Er is geen vergunningaanvraag gedaan voor de huidige zeer grote
verbouwing met verandering van de technische constructie die ook gevolgen heeft
wvoor de situatie van de verleende vergunning, Daar komt bij dat nu al zeker de vierde
afvalcontainer daar staat en er volgens het koopcontract in de bijlage dat u reeds
eerder heeft ontvangen asbest in de woning zit (6.3 in koopakte). Blijft u erbij dat dit
allemaal vergunningsvrij mag?

Daarnaast leest u in diezelfde koopakte in punt 5.6 Aan de verkoper waren op dal
tifdstip van overheidswege of door nutsbedrijven geen verbeteringen of herstellingen
betreffende het verkochte voorgeschreven of aangekondigd, welke toen nog niet
waren uitgevoerd. Voorts waren ten aanzien van het verkochte geen
handhavingsbesiuiten in de zin van arlikel 5.18 van de Wel algemene bepalingen
omgevingsrecht aangekondigd of medegedeeld.

In artikel 7 wordt hier verder op ingegaan Koper is op de hoogte van hel feit dat de
achterbuurman bezwaar heeft gemaakt tegen de bouw van de veranda en keermuur
op het achier gelegen perceel (gemeente Armhem sectie M, nummer 2922). De
gemeente heeft in een mail van 07-07-2023 aangegeven dat de keermuur
gelegaliseerd is.

Op 7-07-2023 zou de Odra / de Gemeente || I dus gemaild hebben
dat de keermuur gelegaliseerd is.lk heb duidelijk verzocht om alle correspondentie
rondom de legalisering door de Odra /Gemeente die er aan || NG < of de
huidige bewoners van de Tooropstraat 13 is gedaan. Hier is mij niets van medegedaeld.
Wardt hier wederom bewust informatie voor mij achter gehouden? Ook omdat er in het



koopcontract in 5.6 staat dat er geen handhavingsbesluiten meer zijn terwijl die er wel
hadden moeten zijn geeft mij aan dat er informatie voor mij is achtergehouden. Dus
nogmaals heel concreet de vraag: wat is er vanaf mei 2023 richting ||| NN cn of
later aan de huidige bewoners van de Tooropstraat 13 gecommuniceard over de
handhaving van de onveilige situatie aan de Tooropstraat 13 ? En wat is er sinds januari
2024 richting de huidige bewoners ondernomean en gecommuniceerd ten aanzien van de
handhaving van de uitbouw grenzend aan onze achtertuin an de huidige verbouwing
aan/ van de woning zonder benodigde vergunning?

In uw mail van heden { 4 april 2024 16.11) heeft u het over handhaving van de keerwand
van de Tooropstraat 13. |s dit een fout en bedoeld u 157

Indien u toch 13 bedoeld zoals u gecommuniceerd heeft, moge het duidelijk zijn dat ik
gelijk heb dat u de situatie rekt omdat u mij al sinds november 2023 aangeeft te
reageren. Mu nog meer tijd nodig hebben is zonder mij tussendoor iets te laten weten is
te duiden als het "bewust “frustreren en rekken " van een lopende procedure an twee
rechtszaken.

Indien het toch over [N 24t bevreemd het mij ten zeerste dat als [N
B 2o melding doet er de volgende dag direct controle komt, als ik op de reguliere
wijze iets meldt dan komt er totaal geen reactie. Pas als ik een sommatie of iets anders
stuur, hoor ik dat er mogelijk iets gaat gebeuren. Qok dit is te duiden als het bewust
frustreren, rekken en bevooroordeeld handalen.

Dus een hele concrete vraag: Wat is er richting ||| NG 2ecommuniceerd over de
handhaving ten aanzien van de uitbouw en keerwand in 2023, is deze richting hem
gelegaliseerd zonder mij te informeren? Hoeven er geen maatregelen meer getroffen te
worden voor de veiligheid van de keerwand en constructie en kan ik in dat geval zoals
toegezegd vanaf heden direct achter de keerwand onder een hoek van 45 graden graven
minimaal 30 cm onder het maaiveld?

Wat is de status van de handhavingsprocedure tegen de huidige bewoners van de
Tooropstraat 13 rondom de keerwand/ aanbouw waarvoor er een vergunning is gegeven
maar nog niet aan de voorwaarden is voldaan?

Wat is de status van de vergunning van de huidige verbouwing/ uitbouw waarin
aantoonbaar asbest zit en meerdere containers puin is afgevoerd , de constructie is
veranderd aan de woning van de Tooropstraat 13 7

Tevens is aannemelijk gemaakt dat de keerwand van de [N
breuken vertoond en derhalve niet veilig is en er geen berekeningen zijn overlegd dat hij
weal veilig zou zijn an de tot nu toe gevolgde aannemelijkheidstoets niet opgaat. Graag



zou ik zien dat ook deze procedure niet nog langer wordt gerekt aangezien wij ook
daardoor nog steeds niet in onze eigen grond kunnen roaran.

Ik hoor graag van ean van u.

Met vriendelijke groet,

Op do 4 apr 2024 om 16:11 schreef Postbus <postbus@odra,.nl>;

Geachte I NN

Uwraagt om informatie betreffende grondwerkzaamheden in uw tuin, In de bijlage zend [*]) ik u
de brief die namens de toezichthouders eerder aan u verzonden is hierover. Ik ga ervan uit dat u
deze brief bedoelt.

Tevens vraagt u om een mail van 7 juli 2023, Wij hebben in ons systeem gean mail van deze
datum kunnen vindan. Kunt u toelichten welke mail u bedoelt (ondenverp, afzender, tijdstip)?

In verband met uw verzoek over handhaving tegen de keerwand aan Tooropstraat 13 in Arnhem
berichten wij u als volgt. Wij hebben meer tijd nodig om inhoudelijk op uw verzoek te reageren.
U ontvangt daarover nog een inhoudelijke reactie. Zoals toegezegd habben wij dit verzoek in
behandeling. Op 28 februari jl. hebban toazichthouders van ang uw perceel mede daarvoor
bazocht.



Met vriendelijke groet,

Omgevingsdienst

. e
Regio Arnhem
Eusebiusbuitensingel 75
Posthus 3066
6802 DB Arnhem
e=-ma
I o2,

internet
www,odregiogarnhem,nl

Van: I - = ail.com>

Verronden: Tuesday, March 26, 2024 10:24:49 AM

Aan: I I ¢ odra.nl>

Onderwerp: sommatie

Betreft: Sommatie tot handelen in onder andere case Odra2 3AB0139, ODRAZIHVODSE en
QDRAZ2HVOO09E

Geachte [ I



Zoals uit onderstaande mail van [N I 1iijkt heeft hij mij al op 1 december 2023
toegeregd te gaan handhaven tegen de nieuwe bewoners van de Tooropstraat 13 omdat een
handhavingstraject richting de oude bewoners [ ) nict meer voortgezet kon worden,
I B iceft eerder laten weten dat dit versneld doorlopen kon worden omdat een aantal
stappen sneller konden gaan. -- heeft eerder de voormalig wethouder toegezegd
toe te zien op een correct verloop in deze zaak en helemaal de juristen dienen conform de
afgelegde eed / belofte te werken.

Uw collega’s hebben zelf geconstateerd en vastgelegd dat er niet voldoende grond aan de voet van
de keerwand ligt en dit losgepakte grond is die niet zelfstandig blijft liggen. Om die reden heeft de
Odra mij opgedrongen geen werkzaamheden aan de voet van de keerwand uit te voeren en ik dit nu
al 4 jaar niet kan doen. Dit terwijl uit het rapport van Hekkelman dat in de opdracht van juriste
B o de Odra is opgesteld en voor deze case relevante informatie bevatte, voor
miij en het verloop van deze zaak tot recentelijk (bewust)is achtergehouden, ik hiertoe wel in mijn
rechbe zou moeten staan, Ook is er bewijs aangeleverd dat de rapporten van Middelhuis waarop de
vergunning is verleend aantoonbaar foute informatie bevat, dat de Odra/Gemeente daarop bent
gewezen maar niets mee heeft gedaan of doet.

Uit de bijgevoegde koopacte van de Tooropstraat 13 blijkt dat de Odra/f De Gemeente -
B o 07-07-2023 een verklaring gemaild hebben dat de keerwand gelegaliseerd is. Dat zou
betekenen dat aan alle veorwaarden is veldaan. Dit bevreemd mij ten zeerste omdat er achter en
onder de keerwand geen enkele aanpassing is gedaan,

Conform de toezeggingen van de Odra medwerkers en de Gemeenten(ender andere [N
B - B B - e conclusie van Hekkelman heb/had ik derhalve vanaf 07-07-
2023 direct achter de keerwand het recht onder een hoek van 45 graden en 25 tot 30 em diep in
mijn eigen grond te graven, Het bevreemd mij dat u allen weet en wist dat hier een dispuut over
Was B0 wij van niets weten,

Als ik voor 03-04-2024 niets van u verneem gaat u ermee akkoord dat ik daar werkzaamheden ga
uitvoeren binnen deze voorwaarden U neemt er dan ook persoonlijk de wverantwoordelijkheid
doordat u hier ook direct of indirect in betrokken bent [geweest) Dit mede gezien alle informatie die
ik u en of uw collega heb toegezonden en waarvan u op de hoogte was of had kunnen zijn die ik u
heb verstrekt onder onder andere de volgende case/zaaknummers: ODRAZ1ABOT93 en
1952128531, 1952136612, 537494, 1952133152, 1952142332, ODRAZZHE0009, ODRAZ1ABDTA3,
ODRAZ1IM3028, ODRAZZWROODE, 1952142332, Odra22HV0080, 1952131904, 1952131967,
1952138098, ODRAZIABDL39, DDRAZZHNVDDST, DDRAZIMAZSSS, 20220210.01, ODRAZIWROO0S,
21ABOT93, 5411981, 1652136612, ODRA2LABOTS3, ODRAZ1IM302E, DDRA2IABDIZS,
ODRAZIHVOO0SE, Odra22HWI030, W2020-003922 Case nummers: 667688 en 664818 faken
Klachtencommissie Odra met kenmerken: 20220210.01 , 20220314.01 Dossiers: 4.20.050870 en alle
informatie bij de bercepen op bezwaar en gerechtelijke procedures.

Graag ontvang ik als belanghebbende per direct die verklaring en de bijbehorende correspondentie
en documentatie die aantonen dat onbetwistbaar aan alle voorwaarden wordt voldaan, Hiermee
doel ik ook op de infarmatie uit de bijgevoegde koopacte die gemaild zou zijn op 07-07-2023 aan



Onlangs heb ik u en alle betrokken collega’s bij de Odra en Gemeente velledig op de hoogte
gesteld van alle informatie en feiten in deze zaak en zou een iedere bekend moeten (kunnen) zijn
om dit te leveren,

Ik heb ook 16 maart 2024 aangetoond en bewijs aangeleverd dat de keerwand van de [N
BB ok per heden 26-03-2024 nog breuken en scheuren vertoond en niet veilig is. Ik heb hier aan
meerdere keren aangetoond dat de door u gehanteerde aannemelijkheidtoets niet opgaat. Qok
hier loopt de procedure erg traag en worden mijn belangen geschaad. Mijn aannemer, maar ook de
aannemer van [N B 52cft 2an dat er nog steeds geen sprake is van een veilige stabiele
keerwand en derhalve geduid kan worden als een onveilige keerwand die niet voldoet aan de
regels/bouwbesluit en voorwaarden die u gesteld heeft.

Waarom wordt er nu na ¥ maanden dat u bekend bent met het feit dat er nieuwe eigenaren Van de
Tooropstraat 13 zijn nog niet gehandhaafd tegen de nieuwe bewoners of wordt ik daarvan niet op
de hoogte gehouden? Dok hier heb ik een aantal keer met bewijs aangetoond dat de door u en of
uw collega’s gehanteerde aannemelijkheidtoets bewijsbaar niet juist was, OF heeft de Odraf
Gemeente hier, zonder mij hiervan in kennis te stellen bepaalde toezeggingen [ afspraken
gemaakt?

Ik heb nu een aantal keren geconstateerd dat er in deze beide zaken niet professioneel gehandeld
wordt, relevante informatie {bewust) voor mij wordt achtergehouden en de procedure onnodig
vertraagd wordt. U heeft onder andere al berispingen gehad van de commissie van bezwaar, er zijn
al twee hoge dwangsommen uitbetaald en het is objectief aantoonbaar dat er voor mij relevante
infermatie is achtergehouden en procedures beinvioed zijn, Er werdt daarnaast nog steeds van
feiten en aannemelijkheden vitgegaan die ik reeds al lang objectief heb weerlegd (erfgrenzen,
eigenaarschap, deugdelijkheid constructie, fout aangeleverde informatie etc). Zo blijkt ook weer uit
bijgevoegde koopacte en eerder aangeleverde informatie dat nog [ NN oz I of
B coit eigenaar is geweest of had kunnen worden van perceel 2922, Al 4 jaar zijn zij in de
gelegenheid geweest dit aan te tonen maar ze kunnen en doen het niet. Nog langer beroep van uw
kant dat hier sprake van zou kunnen zijn of worden gedaan zijn derhalve uiterst verwijtbaar en een
bewuste beinvioeding van het proces. Dit is laakbaar.

Door uw handelen frustreert v ook bewust de lopende en komende rechterlijke procedures, Ook dit
is u mede verwijtbaar.

Er is mij eerder toegezegd dat de Odra en de Gemeente professioneel en aonpartijdig en conform de
eed/ belofte en regelgeving ou werken en dat er ook met mijn belangen rekening gehouden zou
worden,

Ik wil u erop wijzen dat een ieder die aantoonbaar niet professioneel, niet conform gemaakte
afspraken of regels of niet conform normale geldende verwachtingen handelt en of wist of had
kunnen weten dat collega’s dat doen en geen actie heeft ondernomen hierop persoonlijk
verantwoordelijk kan en zal worden gesteld.

Ik verzoek u derhalee mij voor 4 april 2024 de mail en informatie over de legalisering van de
keerwand van de Tooropstraat 13 (van 07-07-2023) door te zetten met daarbij een verklaring dat ik
cenform eerdere toezeggingen onder een hoek van 45 graden 25 tot 30 cm diep onder de voet van
de keerwand mag graven en grond mag verwijderen,



Indien ik voor die tijd niets van u verneem ga ik ervan uit dat er aan alle voorwaarden van de
vergunning is/wordt voldaan en dat ik ronder enig gevolg voor mij onder een hoek van 45 graden
25 tot 30 cm diep onder de voet van de keerwand mag graven en grond mag

verwijderen, Daarnaast zou ik 4 april 2024 ook graag de concrete informatie, verslagen,
correspondentie en vervolgstappen en de status over de handhaving tegen de keerwand en
bouwvergunning van de nieuwe bewoners Van de Toopopstraat 13 - - en de
vervolgprocedure tegen de nog steeds onveilige keerwand van de [ «illen ontvangen

Indien deze er dan niet is rest mij niets anders dan 04 april 2024 wederom een WOD,/ WOB verzoek
te doen ten aanzien van deze beide cases. In dat geval zal dit gevraagd worden vanaf het moment
van het laatste WOB / WOO verzoek en zal er met informatie die ons via een andere weg is
toegekomen gecontroleerd kunnen worden of mij alle relevante infermatie wordt doorgestuurd,

Ik hoop echter dat deze reer tijdrovende en kostbare procedure door de Odra en Gemeente
voorkomen wordt door mij gewoon te doen waar ik recht op heb, toezeggingen nakomen,
handhaven op feiten en dit uitvoeren, open, eerlijk en tijdig communiceren &n uitgaan van concréte
feiten en 2o min mogelijk van aannemelijkheden, al helemaal als deze aantoonbaar al zijn weerlegd.

Derhalve zie ik graag de gevraagde informatie en update voor 4 april 2024 tegemoet.

Met vriendelijke groet,

gijlagen: Koopacte [N I Onderzoek Hekkelman,

<IN @ odra.nl>
aan mij, Postbus

Geachte [ N

In uw mail van 23 november vraagt u of wij een nieuw handhavingstraject gaan
starten tegen de nieuwe eigenaren van Tooropstraat 13 en hoe dit traject verder
gaat. Wij starten een nieuw handhavingstraject tegen de nieuwe eigenaren. Volgens
ons handhavingsbeleid zullen wij hen eerst een waarschuwing sturen voordat we



ean voornemen last onder dwangsom toesturen. In verband met de invoering van
de Omgevingswet per 1 januari 2024, starten wij het handhavingstraject januari
2024.

Het bestaande traject kunnen wij niet voortzetten omdat de last onder dwangsom
opgelegd aan Wﬂlﬁkﬂ werking heeft. Dat wil zeggen dat deze
last enkel gericht is aan en niet automatisch overgaat op de nisuwe
eigenaar.

Met vriendelijke groet,

Eusebiusbuitensingel
75

Postbus 3066

6802 DB Arnhem







W

Van: [N <D ol com>

Verzonden: donderdag 23 november 2023 14:24

CC: Postbus <postbus ra.nl>

Onderwerp: Re: Besluit intrekkingsverzoek omgevingsvergunning Tooropstraat 13
Amhem ODRA22HV0080

Geachte [N I

Dank u voor uw reactie. Ik kon contact met u opnemen als ik vragen heb.
Die heb en had ik en heb ik al eerder gesteld maar nog geen antwoord op
gekregen.

Er loopt een handhavingstraject tegen |G, waar [ bezwaar

bij de rechtbank tegen heeft aangetekend.

Ik heb u en de Odra eerder aangegevn dat | o2en eigenaar meer is
van de Tooropstraat 13 en ik heb u en de Odra de gegevens van de nieuwe
eigenaar gegeven,

Ik heb u en de Odra ervan op de hoogte gesteld dat de handhaving richting [N
B hierdoor geen stand meer houdt omdat hij geen eigenaar meer is.

Er dient een nieuw traject tegen de huidige eigenaar opgestart te worden. Ik heb
u en de Odra hier meerdere keren naar gevraagd maar geen antwoord op
gekragen.

Mu dit traject al meer dan 3.5 jaar loopt willen wij niet nog meer (onnodige)
vertraging en procedures krijgen.

Heel concreet wil ik dus antwoord op mijn vraag hoe het traject verder gaat nu u
weet dat er een nieuwe eigenaar is van de Tooropstraat 13 en er geen
handhavingstraject tegen de huidige eigenaar loopt.

Intrekking van artikel 5.19 Wabo zou dus wel richting hen ingezet kunnen worden.
Of u dient handhaving tegen hen in te zetten. Graag verneem ik wat u verdere
aclies tegen de nieuwe eigenaar worden.

Of moet ik, indien ik dit niet voor 4 december 2023 heb vernomen een heel nieuw
traject gaan opstarten dat u en mij weer erg veel tijd gaat kosten.

Van wie kan ik een antwoord v&m&nht&n:“ of de Odra?

Graag verzoek ik u alle informatie die u onlangs van mij hierover ontvangen heeft
mee (e nemen in uw reactie.

Met wiandali'lka groet,






Vamn:

Verzonden: maandag 10 februari 2025 08:59

Aan: Postbus

Onderwerp: PW: Vervalg aantoonbare bewuste misleiding van de Rechtbank
Bijlagen: Klachten I 022025.pdf

Met vriendelijke groet,

Omgevingsdienst

Regio Arnhem

Eusebiusbuitensingel 75
Postbus 3066
6302 DB Arnhem

www, odregigarnhem.nl

van: [N - I - oo -

Verzonden: maandag 10 februari 2025 08:30

Aar: I - H = oc2.nl>

Onderwerp: FW: Vervelg aantoonbare bewwste misleiding van de Rechtbank

Goedemorgen [

Ik heb weer een mail mogen ontvangen. Zou jij deze kunnen doorzetten aan de juiste persoon. Ik
doe hiar verder niets maa tenzij ik anders vernaam.

internet
www.odregioarnhem.nl

Met vriendelijke groet,

Omgevingsdienst
Regio Arnhem

Eusebiusbuitensingel 75
Postbus 3066
6E02 DB Armnhem




van: [N < o ail.com>

Verzonden: zaterdag 8 februari 2025 12:34

Aan: [ <IN o a.01>; Postbus <postbus@odra.nl>

Onderwerp: Vervolg aantoonbare bewuste misleiding van de Rechtbank

Geachte [N NN

Graag attendeer ik u erop dat ik tot op heden geen persoonlijke reactie van u heb mogen
ontvangen op mijn e-mail van 7 januari 2025, gericht aan u persoonlijk.

Daarnaast stel ik vast dat de klachtencodrdinator van de Omgevingsdienst Regio
Arnhem (ODRA) op eigen initiatief een klachtanprocedure lijkt te hebben opgestart. Tot
op heden iz mij echter geen specificatie hierover verstrekt. Om te voorkomen datu zich
Zou kunnen beroepen op onbekendheid met relevante informatie, deel ik hierbij in de
bijlage de communicatie hierover ook met u.

Ik wens u nadrukkelijk te wijzen op het feit dat een mogelijke klachtenprocedure alle
betrokkenen, inclusief uzelf, niet ontslaat van de juridische verplichting om reeds
bekende misstanden, achtergehouden informatie, nalatig onderzoek of foutieve
procedures per direct te corrigeran. Het nalaten hiervan is juridisch verwijtbaar,
ongeacht of men zelf de oorzaak is of slechts op de hoogte iz van niet-conform
handelen door een collega.

Op 3 april 2025 zal er een rechtszitting plaatsvinden met betrekking tot deze kwestie. |k
zal in deze procedure tevens deze correspondentie met u inbrengen.

Ik verzoek u dan ook met klem om per omgaande een inhoudelijke en persoonlijke
reactie te geven op mijn eerdere correspondentie van 7 januari 2025.

Graag ontvang ik uw reactie uiterlijk voor 15 februari 2025,
Tevens ontvang ik, conform afspraak, graag een ontvangstbevestiging van de beheerder

van de Odra
Met vriendelijke groet,

I ———
I
I - ail.com

o

Op di 7 jan 2025 om 12:22 schreef ||| NG <R 22 ail.com>:

Geachte hear/mevrouw,

Mamens ondergetekende verzoek ik u deze e-mail en de bijgevoegde documenten door

te sturen aan | NG



Tevens verzoek ik u vriendelijk om een ontvangstbevestiging van deze correspondentie,
varzonden aan Postbus@odra.nl.

Aantoonbare bewuste misleiding van de Rechtbank

Met deze brief deel ik u mede dat er onjuiste informatie zonder voorbehoud aan de
rechtbank is verzonden. U was hiervan op de hoogte, zowel voorafgaand aan als tijdens
de procedure. Als bewijs hiervan stuur ik u aanvullende documenten en berekeningen
die de onjuistheid van de verstrekte gagavens bevestigen. Juist als senior constructeur
bij de Odra is dit u uiterst verwijtbaar.

Indien u nalaat om voor 21 januari 2025 gepaste actie te ondernemen, zal ik de
rechtbank hierover separaat informeren.

Voortzetting van Ingebrekestelling

In aansluiting op mijn persoonlijke ingebrekestelling van 19 september 2024 stuur ik u
hierbij nieuw bewijsmateriaal, Uit deze stukken blijkt wederom dat u in strijd met uw
ambtseed en de van toepassing zijnde normen en gedragsregels handelt. Specifiek
maak ik u het volgende verwijt waarop u had kunnen en moeten toezien,

* Ll maakt gaen gebruik van baschikbare bewijsmaterialen, of houdt deze bewust
achter.

* || handelt onzorgvuldig en verzaakt noodzakelijke nader onderzoek uit te voeren , of te
laten uitvoeran.

= Ll onthoudt relevante informatie en gedraagt zich partijdig.

* Ll schendt opzettelijk vastgelegde procedurevoorschriften en/of onderneamt geen
actie tegen deze of een van bovenvermelde gedragingen van collega’s, terwijl u hiervan
aantoonbaar op de hoogte bent gebracht.

Concreet in deze case is u persoonlijk het volgende te verwijten:

Er is door u zelf geconstateerd en vastgelegd dat er niet overal grond onder een hoek
van 45 graden achter de keerwanden ligt en /of heeft gelegen, terwijl dit volgens
rapportages van u zelf en constructeurs noodzakelijk is om aan de
vergunningsvoorwaarden te voldoen.

Aanvulling tot 45 graden heeft geen verbeterend effect: Mu er volgens u zelf sprake is
van losgepakte grond die niet zelfstandig blijft liggen en er onder, achter en naast de
keerwanden en bebouwing veel [rottende) wortelresten in de grond zitten heeft
aanvulling geen verbeterend effect. Er zouden rigoureuze maatregelen nodig zijn, ook
op het terrein van -. deze zijn onmogelijk omdat er sprake is van een mix van
gezonde en rottende wortels. De omstandigheden die nu aanpassingen nodig maken
waren voor de plaatsing van de keerwanden en bebouwing reeds bekend en aanwezig.
(Bomen van 80 jaar oud). U beweert nu dat er niet bekend zou zijn dat er rotten
wortelresten in de grond zitten, terwijl u dit zelf heeft vastgelegd en geconstateerd en
ar concraat bewijs voor is aangeleveard.



De metingen naast de keerwand zijn zonder uw toezicht Constabiel en of [
gedaan in opdracht en betaald door [ Deze zijn niet gevalideerd door u
zelf en of belanghebbende en derhalve gebrekkig en partijdig. Helemaal nu [N
- eerder onjuiste informatie heeft aangeleverd. Er zijn daarnaast geen valide
gronddrukmetingen achter de keerwand uitgevoerd. Ditis cruciaal, aangezien het
kantelpunt van de keerwand zich juist daar bevindt. Eerder was opgedragen dat
dergelijke metingen nog nodig waren. De Odra mist zelf ook berekeningen en metingen
achter de keerwand en wilde zelfs metingan op hun kosten laten uitvoeren. Er wordt nu
door u een beslissing genomen alleen op basis van deze niet valide metingen in strijd
met de eigen en vastgelegde constatering van de Qdra.

Constabiel baseerde hun berekeningan op onjuiste gegevens, zonder gigen metingen
en inspectie van de grond achter de keerwand. Er is geen rekening gehouden met het
feit dat de druk op een aantal plaatsen achter de keerwand onder een hoek van 45
graden 0 iz (niet aanwezig.) Dit iz door u zelf geconstateerd en vastgelegd. Eris geen
rekening gehouden met nog steeds aanwezige druk tegen de binnenste keerwanden en
nog steeds vitgegaan van een stabiele ondergrond van een pakket grond van twee
meter hoog dat er nooit gelegen heeft.

Ook is er gean rekening gehouden met rottende wortelresten. Deze heeft u zelf
waargenomen &n in verslag vastgelegd. Constabiel heeft zelf de tekortkomingan van
hun rapport aangegeven, Met berekeningen is sangetoond dat de grond achier de
keerwand , zoals geconstateerd, niet stabiel is en afglijdt. Ook ditis door u persoonlijk
vastgelegd.

Drie eerdere rapporten van constructeurs en bouwkundigen, inclusief die van u zelf ,
negeert u ten gunste van Constabiel's niet-valide rapport. Net als de aanwezigheid van
ook u zelf vastgelegde rottende wortalresten wordt genegeerd. Tevens heeft u twijfel bij
rapporten van Badex, door - aangeleverd, omdat deze partijdig zouden zijn. U
accepteert wel rapporten die door [ Zijn aangeleverd, waarvan u wist dat
deze niet juist waren.

De metingen naast de keenwand tonen ean verschil van 200% op slechts é&n meter
afstand, met een afnemende druk richting de voet van de keerwand. Dit bevestigt dat
de grond achter de keerwand niet voldoet aan de stabiliteitsvereisten voor de
keerwanden en bebouwing en het losgepakie grond betreft die niet zelfstandig blijit
liggan.

Wortels en wortelresten in de grond zorgen voor verzakkingen, wat door u en
Constabiel nu over het hoofd is gezien of wordt genegeerd. Dit ondanks dat u hier
meerdera vormen van bewijs voor had en dit zelf heeft geconstateerd. Het was voor u
bekend dat deze er waren, nu stelt u dat dit niet bekend zou zijn. De conclusies over
stabiliteit en veiligheid zijn daardoor onjuist.

Eris bewezen en dooru zelf vastgesteld dat de grond achter de keerwand afglijdt en
niet zelfstandig blijft liggen. Ook al zou deze onder ean hoek van 45 graden aanwezig



zijn. Aanvulling tot 45 graden heeft door de grondsamenstelling en rottende en gezonde
wortels geen verbeterend effect.

U neemt ongecontroleerde verklaringen van || voor waar aan, Tevens heeft
B 2:ntoonbaar reeds veel onjuiste informatie aangeleverd. Bij recente
bebouwing aan de Tootopstraat 12 heeft uf de Odra het bestemmingsplan genegeerd
&n tegen de voorschriften in bepaald dat deze verbouwing vergunningsvrij was.

Verzoek om Persoonlijke Disciplinaire Maatregelen

Op 5 december 2024 is zonder voorbehoud en zonder de zitting met de
bezwaarcommissie van 21 januari 2025 af te wachten, informatie van R T
(dossiernummer ODRAZ4HBO041 van 12 september 2024) rechtstreeks aan de
rechtbank gestuurd. U was hiervan op de hoogte. Uit bijgevoegde bijlagen blijkt dat er
aantoonbaar veel informatie is genegeerd. U was aantoonbaar op de hoogte en in het
bezit van deze informatie.

Hierdoor zal ik, onder verwijzing naar de bijlagen bij deze brief en informatie die ik heb
op basis van de Wet open overheid (WO00O), ook de rechtbank in de twee lopende zaken
in dit dispuut verzoeken disciplinaire maatregelen te overwegen,

Er zijn momenteel nog twee zaken aanhangig bij de rechtbank, daar zal worden
aangetoond dat u zelf, of uwist dat uw collega:

* bawust foutieve informatie heeft verstrekt.

* ggsentiéle gegevens negeert of achterhoudt en zich niet houdt aan vastgelegde
procedures.

= niet valide berekeningean als uitgangspunt neemt.

* hat proces opzettelijk vertraagt.

* Lw medewerkers zich schuldig maken aan partijdige besluitvorming.

Deze gedragingen kunnen leiden tot disciplinaire maatregelen op grond van de
toepasselijke wet- en regelgeving.

Verzoek tot correctie

Ik verzoek u dringend kennis te nemen van de bijgevoegde stukken. Uw eerdere
ingebrekestelling en dit schrijven wordt in de nog lopende en nieuwe procedures bij de
rechtbank en of andere zaken betrokken. U kunt zich derhalve niet beroepen op

onwetendheid omtrent de inhoud of het niet hebben ontvangen van deze informatie.

|k wijs u erop dat het te allen tijde binnen uw bevoagdheid ligt om fouten te herstellen,
hetgeen u op grond van uw positie zelfs verplicht bent te doen.

Bijlagen:



» Gedetailleerde reactie op het schrijven van R D
» Aanvullende bewijzen, berekeningen en uvitgewerkte bijlagen beschikbaar
via https:/ffwe tt-0UrpB7TvY1L

Indien u nog vragen heeft of aanvullende Woo-"Wob-informatie wenst in te zien, staat
het uvrij deze bij mij op te vragen.

Bij uitblijven van een reactie wordt aangenomen dat u op de hoogte bent gesteld en
over alle informatie beschikt, conform de gemaakte afspraken met de Odra.
Met hoogachting,

mgmail.com



Vamn: _

Verzonden: maandag 10 februari 2025 08:30

Aan: I

Onderwerp: PW: Vervalg aantoonbare bewuste misleiding van de Rechtbank
Bijlagen: Klachten I 022025.pdf

Goedemorgen [N

Ik heb weer ean mail mogen ontvangen. Zou jij deze kunnen doorzetten aan de juiste persoon. Ik
doe hier verder niets mee tenzij ik anders vernaem.

Met vriendelijke groet,

Omgevingsdienst
Regio Arnhem

Sl

Eusebiusbuitensingel 75
Postbus 3066 -

6802 08 Amhem | NS Codra.nl

internet
www.odregioarnhem.nl

van: [ - c il com>

Verzonden: zaterdag B februari 2025 12:34

Aan: [ - & o dra.ni>; Postbus <postbus@odra.nl>

Onderwerp: Vervolg aantoonbare bewuste misleiding van de Rechtbank

Geachte I I

Graag attendeer ik u erop dat ik tot op heden geen persoonlijke reactie van u heb mogen
ontvangen op mijn e-mail van 7 januari 2025, gericht aan u persoonlijk.

Daarnaast stel ik vast dat de klachtencodrdinator van de Omgevingsdienst Regio
Arnhem (ODRA) op eigen initiatief een klachtenprocedure lijkt te hebben opgestart. Tot
op heden iz mij echter geen specificatie hierover verstrekt. Om te voorkomen datu zich
zou kunnen bercepen op onbekendheid met relevante informatie, deel ik hierbij in de
bijlage de communicatie hierover ook met u.

Ik wens u nadrukkelijk te wijzen op het feit dat een mogelijke klachtenprocedure alle
betrokkenen, inclusief uzelf, niet ontslaat van de juridische verplichting om reeds
bekende misstanden, achtergehouden informatie, nalatig onderzoek of foutieve
proceduras per direct te corrigeran. Het nalaten hiervan is juridisch varwijtbaar,
ongeacht of men zelf de oorzaak is of slechts op de hoogte is van niet-conform
handelen door een collega.

Op 3 april 2025 zal er een rechtszitting plaatsvinden met betrekking tot deze kwestie. |k



zal in deze procedure tevens deze correspondentie met u inbrengen.
|k varzoek u dan ook met klem om per omgaande een inhoudelijke en persoonlijke
reactie te geven op mijn eerdere correspondentie van 7 januari 2025.

Graag ontvang ik uw reactie uiterlijk voor 15 februari 2025.

Tevens ontvang ik, conform afspraak, graag een ontvangstbevestiging van de beheerder
van de Odra
Meat vriandelijke groat,

1
I - i moil.com
ocN

Op di 7 jan 2025 om 12:22 schreef ||| <R 2 g mail.com>:

Geachte hear/mevrouw,

Mamens ondergetekende verzoek ik u deze e-mail en de bijgevoegde documentan door

te sturen aan || NENEGNGEGN

Tevens verzoek ik u vriendelijk om aen ontvangstbevestiging van deze correspondentia,
verzonden aan Postbus@odra.nl.

Aantoonbare bewuste misleiding van de Rechtbank

Met deze brief deel ik u mede dat er onjuiste informatie zonder voorbehoud aan de
rechtbank is verzonden. U was hiervan op de hoogte, zowel voorafgaand aan als tijdens
de procedure. Als bewijs hiervan stuur ik u aanvullende documenten en berekeningen
die de onjuistheid van de verstrekte gegevens bevestigen. Juist als senior constructeur
bij de Odra is dit u uiterst verwijtbaar.

Indien u nalaat om voor 21 januari 2025 gepaste actie te ondernemen, zal ik de
rechtbank hierover separaat informeren,

Voortzetting van Ingebrekestelling

In aansluiting op mijn persoonlijke ingebrekestelling van 19 september 2024 stuur ik u
hierbij nieuw bewijsmateriaal. Uit deze stukken blijkt wederom dat u in strijpd met uw
ambtseed an de van toepassing zijnde normen an gedragsregels handelt. Specifiek
maak ik u het volgende verwijt waarop u had kunnen en moeten toezien,

* U maakt gaen gebruik van baschikbare bewijsmaterialen, of houdt deze bewust
achter.
= L handelt onzorgvuldig en verzaakt noodzakelijke nader onderzoek uit te voeren , of te



laten uitvoeren.

* Ll onthoudt relevante informatie en gedraagt zich partijdig.

» LI schendt opzettelijk vastgelegde procedurevoorschriften en/of onderneemt geen
actie tegen deze of een van bovenvermelde gedragingen van collega’s, terwijl u hiervan
aantoonbaar op de hoogte bent gebracht.

Concreet in deze case is u persoonlijk het volgende te verwijten:

Eris door u zelf geconstateerd en vastgelegd dat er niet ovaral grond onder een hoek
van 45 graden achter de keerwanden ligt en /of heeft gelegen, terwijl dit volgens
rapportages van u zelf en constructeurs noodzakelijk is om aan de
vergunningsvoorwaarden te voldoen,

Aanvulling tot 45 graden heeft geen verbeterend effect: Nu er volgens u zelf sprake is
van losgepakte grond die niet zelfstandig blijft liggen en er onder, achter en naast de
keerwanden en bebouwing veel (rottende) wortelresten in de grond zitten heaft
aanvulling geen verbeterend effect. Er zouden rigoureuze maatregelen nodig zijn, ook
op het terrein van . deze zijn onmogelijk omdat er sprake is van een mix van
gezonde en rottende wortels. De omstandigheden die nu aanpassingen nodig maken
waren voor de plaatsing van de keerwanden en bebouwing reeds bekend en aanwezig.
{(Bomen van 80 jaar oud). U beweert nu dat er niet bekend zou zijn dat er rotten
wortelresten in de grond zitten, terwijl u dit zelf heeft vastgelegd en geconstateerd en
er concreet bewijs voor is aangeleverd,

De metingen naast de keerwand zijn zonder uw toezicht Constabiel en of [
gedaan in opdracht en betaald door [ Deze zijn niet gevalideerd door u
zelf en of belanghebbende en derhalve gebrekkig en partijdig. Helemaal nu [N
- eerder onjuiste informatie heeft aangeleverd. Er zijn daarnaast geen valide
gronddrukmetingen achter de keerwand uitgevoerd. Dit is cruciaal, aangezien het
kantelpunt van de keerwand zich juist daar bevindt. Eerder was opgedragen dat
dergelijke metingen nog nodig waren. De Odra mist zelf ook berekeningen en metingen
achter de keerwand an wilde zelfs metingen op hun kosten laten uitvoaren. Er wordt nu
door u een beslissing genomen alleen op basis van deze niet valide metingen in strijd
met de eigen en vastgelegde constatering van de Odra.

Constabiel baseerde hun berekeningan op onjuiste gegevens, zonder eigen metingan
en inspectie van de grond achter de keerwand. Er is geen rekening gehouden met het
feit dat de druk op een aantal plaatsen achter de keerwand onder een hoek van 45
graden 0 is (niet aanwezig.) Dit iz door u zelf geconstateerd en vastgelegd. Eris geen
rekening gehouden met nog steeds aanwezige druk tegen de binnenste keerwanden en
nog steeds uitgegaan van aen stabiele ondergrond van een pakket grond van twee
meter hoog dat er nooit gelegen haeft.

Ook is er geen rekening gehouden met rottende wortelresten. Deze heeft u zelf
waargenomen en in verslag vastgelegd. Constabiel heeft zelf de tekortkomingen van
hun rapport aangegeven, Met berekeningen is aangetoond dat de grond achter de



keerwand , zoals geconstateerd, niet stabiel is en afglijdt. Ook dit is door u persoonlijk
vastgelegd.

Drie aerdere rapporten van constructeurs en bouwkundigen, inclusief die van u zelf,
negeert u ten gunste van Constabiel's niet-valide rapport. Net als de aanwezigheid van
ook u zelf vastgelegde rottende wortelresten wordt genegeerd. Tevens heaft u twijfel bij
rapporten van Badex, door - aangeleverd, omdat deze partijdig zouden zijn. U
accepteert wel rapporten die door [ ziin aangeleverd, waarvan u wist dat
deze niet juist waren.

De metingen naast de keenwand tonen ean verschil van 200% op slechts éan meter
afstand, met een afnemende druk richting de voet van de keerwand. Dit bevestigt dat
de grond achter de keerwand niet voldoet aan de stabiliteitsvereisten voor de
keerwanden en bebouwing en het losgepakte grond betreft die niet zelfstandig blijft
liggen.

Wortels en wortelresten in de grond zorgen voor verzakkingen, wat door u en
Constabiel nu over het hoofd is gezien of wordt genegeerd. Dit ondanks dat u hier
meerdere vormen van bewijs voor had en dit zelf heeft geconstateerd. Het was voor u
bekend dat deze er waren, nu stelt u dat dit niet bekend zou zijn. De conclusies over
stabiliteit en vailigheid zijn daardoor onjuist.

Eris bewazen en door u zelf vastgesteld dat de grond achter de keerwand afglijdt en
niet zelfstandig blijft liggen. Ook al zou deze onder een hoek van 45 graden aanwezig
zijn. Aanvulling tot 45 graden heeft door de grondsamenstelling en rottende en gezonde
wortels geen verbeterend effect.

U neemt ongecontroleerde verklaringen van [N voor waar aan. Tevens heeft
B 2:ntoonbaar reeds veel onjuiste informatie aangeleverd. Bij recente
bebouwing aan de Tootopstraat 13 heeft u/ de Odra het bestemmingsplan genegeerd
&n tegen de voorschriften in bepaald dat deze verbouwing vergunningsvrij was.

Verzoek om Persoonlijke Disciplinaire Maatregelen

Op 5 december 2024 is zonder voorbehoud en zonder de zitting met de
bezwaarcommissie van 21 januari 2025 af te wachten, informatie van [N B
(dossiernummer ODRAZ4HBO041 van 12 september 2024) rechtstreeks aan de
rechtbank gestuurd. Uwas hiervan op de hoogte. Uit bijgevoegde bijlagen blijkt dat er
aantoonbaar veel informatie is genegeerd. U was aantoonbaar op de hoogte en in het
bezit van deze informatie.

Hierdoor zal ik, onder verwijzing naar de bijlagen bij deze brief @n informatie die ik heb
op basis van de Wet opan overheid (WO0O), ook de rechtbank in de twae lopende zaken
in dit dispuut verzoeken disciplinaire maatregelen te overwegen.

Er zijn momenteel nog twee zaken aanhangig bij de rechtbank, daar zal worden
aangetoond dat u zelf, of uwist dat uw collega:



* bewust foutieve informatie heeft verstrekt.

» gssentiéle gegevens negeert of achterhoudt en zich niet houdt aan vastgelegde
procedureas.

* niet valide berekeningen als uitgangspunt neemt.

* het proces opzettelijk vertraagh.

* Llw medewearkers zich schuldig maken aan partijdige besluitvorming.

Deze gedragingen kunnan leiden tot disciplinaire maatregelen op grond van de
toepasselijke wet- en regelgeving.

Verzoek tot correctie

Ik verzoek u dringend kennis te nemen van de bijgevoegde stukken, Uw eerdere
ingebrekestelling en dit schrijven wordt in de nog lopende an nisuwe procedureas bij de
rechtbank en of andere zaken betrokken. U kunt zich derhalve niet beroepen op
onwetendheid omtrent de inhoud of het niet hebben ontvangen van deze informatie.

Ik wijs u erop dat het te allen tijde binnen uw bevoegdheid ligt om fouten te herstellen,
hetgeen u op grond van uw positie zelfs verplicht bent te doen.

Bijlagen:

» Gedetailleerde reactie op het schrijven van R D

= Aanvullende bewijzen, berekeningen en uvitgewerkte bijlagen beschikbaar
via https:/fwe tit-0Urp6 7Tyt

Indien u nog vragen heeft of aanvullende Woo-"Wob-informatie wenst in te zien, staat
het u vrij deze bij mij op te vragen.

Bij vitblipren van een reactie wordt aangenomen dat u op de hoogte bent gesteld en
over alle informatie beschikt, conform de gemaakte afspraken met de Odra,
Met hoogachting,

gmail.com






Vamn: _

Verzonden: woensdag 17 april 2024 11:35

Aan A

Cc: I ot

Onderwerp: FW: WOD / WOB verzoek Case Tooropstraat 13 en [ NG v

I - B
Dag [N

Wil jij onderstaande reactie zenden aan [ I

Geachte [N

Hierbij bevestigen wij de ontvangst van uw e-mail van zondag 14 april 2024, 15:21

l.n.lrI “WOO [ WOB verroek Case Tooropstraat 13 en _'l.r5

b

U vraagt kortweg om het verstrekken van correspondentie en stukken van 14 maart
2022 tot ten minste 14 april 2024, met betrekking tot de zaken &N
Tooropstraat 13 Armhem. Om uw e-mail 20 goed mogelijk te behandelen, vernemen wij
graag of u hiermee een formeel Woo-verzoek indient {zoals in het onderwerp van uw e-
mail staat) of dat u slechts de gevraagde geanonimiseerde stukken per e-mail wenst te
verkrijgen. In het geval van een Woo-verzoek worden alle geanonimisesrde stukken f
correspondentie (dus ook met u) openbaar gemaakt en neemt het college van B&W een
fermeel besluit. Aan deze besluitvorming zijn termijnen verbonden. In het geval van
een verzoek om informatie, worden de stukken niet openbaar gemaakt en neemt het
college van B&W geen formeel besluit, maar u verkrijgt dus wel alle documenten. Dit
zal naar verwachting sneller gaan dan het behandelen van sen Woo-verzoek.

Heeft u vragen, laat het even weben, 'Wij horen graag van u,

Met vriendelijke groet,

van: Marnix I <JRN ¢ 151, o>
Verzonden: zondag 14 april 2024 15:21
Aan;: Postbus <postbus@odra.nl>

Onderwerp: WOO / WOB verzoek Case Tooropstraat 12 en [N -

te Arnhem

Geachte [N, .

Wij zouden en graag alle correspondentie en stukken ontvangen die er zijn geweest vanaf
14 maart 2022 tot en met het gaan genereren van deze informatie en derhalve ten minste
tot 14-04-2024 en of later, als de behandeling later start, inzake de case

I N -~ I - < N -
B 21 de Tooropstraat 13 te Arnhem en [ -2~ de D 1o



Arnhem nu u zelf aantoonbaar deze zaken door elkaar heen haalt. Dit met onder andere, dus
niet alleen uw kenmerken:

Odra23AB0139, ODRAZIHVO09E en ODRAZZHVODSE en eerdere case -en zaaknummers
ODRAZ21ABD793 en 1952128531, 1952136612, 537494, 1952133152, 1952142332,
ODRA22HBOOO9, ODRAZ1ABOT753, ODRAZ1IM3028, ODRA22WR0O006, 1952142332,
Odra22HV0080, 1952131904, 1952131967, 1952138098, ODRA23AB0139, ODRAZZHVO097,
ODRA21IMAZ55G, 20220210.01, ODRAZIWRO009, 21AB0O793, 5411981, 1652136612,
ODRAZ1ABOTS3, 23AB0139, ODRAZ3HVO0SE en ODRA22HVO09E, Odra 24HB0041
ODRAZ1IM3028, ODRAZ3ABD139, ODRAZIHVO098, Odra22HVO0DR0, V2020-003922.Case
nummers: 667688 en 664818 zaak ARN24/230 WABOA Odra24HBO0D41

Ik doel hierop op alle correspondentie, verslagenen alle vastieggingen tussen || R
B = of andere vertegenwoordigers namens of voor de Tooropstraat 13 te
Arnhem s en de Odra en medewerkers van de Odra, medewerkers van de Gemeente
Arnhem enf of personen die voor of namens de Odra en de Gemeente hebben gehandeld
ten aanzien de Case Tooropstraat 13 te Arnhem en [ I in minimaal
bovenvermelde dossiers maar ook eventueel onder dossiers met andere nummers die hier
niet vermeld zijn maar wel direct of indirect te herleiden zijn aan de case Tooropstraat 13 .

Nu u zelf de zaak et de [ hierin betrekt: doel ik ook op alle correspondentie,
verslagenen alle vastleggingen tussen [ I = of andere vertegenwoordigers
namens of voor de [ NN t= B  =n d= Odra en medewerkers van de Odra,
medewerkers van de Gemaente Arnhem en/ of personen die voor of namens de Odra en de
Gemeente hebben gehandeld ten aanzien de Case || NG - B =~ DD
i~ minimaal bovenvermelde dossiers maar ook eventueel onder dossiers met andere
nummers die hier niet vermeld zijn maar wel direct of indirect te herleiden zijn aan de case

Het volgend 2ouden wij willen ontvangen:

Een ontdubbeld overzicht van alle ex- en interne communicatie, in en externe verslagen en
vastleggingen ten aanzien van de (handhavings) procedure en andere zaken over het
bouwwerk in de achtertuin van de Tooropstraat 13 en -En over de huidige uitbouw aan
het woonhuis van de Tooropstraat 13. Hierbij wordt ook gedoeld op informatie van nog niet
vermelde derde partijen/ personen en of instanties.

Hierbij willen wij ook alle stukken en correspondentie in de bovenomschreven case tussen
medewerkers van de Odra onderling, tussen de Odra en de Gemeente Arnhem en tussen
medewerkers van de Gemeente Arnhem inclusief externe partijen en of personen die voor
of namens de Odra en de Gemeente hebben gehandeld en externe partijen in de boven
omschreven case met betrekking tot de officiéle klachtenafhandeling.

Graag ontvangen wij een ontvangstbevestiging van dit verzoek.

Met vriendelijke groet,






Van: [ =

Verzonden: maandag 15 april 2024 14:12

Aan; . |

Onderwerp: FW: WOD / WOB verzoek Case Tooropstraat 13 en [ NG
I -

Urgentie: Hoog

Collega’s, zie onder de interne instructie wat er moet gebeuren voor het WO verzoek

van [ I
Met vriendelijke groet,

van: [ - & oo nl>

'uI'ErzundEn. maandag 15 april 2024 13:31

@ndra nl=;
odra.nl; - @odra. nlh'-

odra.nl

G odro.n>:
-@-::rnhem nl>
CC: Postbus <postbus@odra.ni>; [ Iz TGE-NEGEE 2 o= -
< & ocira.ni>

Onderwerp: FW: W00 / WOB verzoek Case Tooropstraat 13 en _ W5

re

Urgentie: Hoog

Dag allen,
N.a.v. het Woo-verzoek van [l I (zie hieronder) het volgende:

1. Ik ga ervanult dat alle betrokken DDRA-collega's correspondentie / stukken etc, hebben
opgestagen in OpenWave. Het verzoek aan iedergen om:

- de zaaknummers aan ]I mailen waar zijn / haar stukken staan van de
periode vanaf 14 maart 2022 - 14 april 204;
te controleren of er mog (interne) stukken ontbreken en 2o ja, deze alsnog toevoegen
aan OpenWave en anders deze opslaan in de navolgende map: documenten -> General
== Team JHA -> Zaken -> Arnhem -> "Woo-verzoek Tooropstraat 13 -h

Doe het e.e.a. uiterlijk op vrijdag 19 april 2024 i.v.m. de termijnen die lopen!

2. Voor zover mij bekend is, zag het vorige Woo-verzoek van [ I oe atle stukken
tot 14 maart 2022, Er zit naar mijn weten dus geen overlap in. Ik heb wel nog even bij
B = vraag uitstaan of het Woo-verzoek volgens haar concreet genoeg is ([Jj is binnen
@ns team het meest thuis in de Woo-regelgeving).

3. @
- Graag dit verzoek per omgaande uitzetten aan de betrokken collega’s uit julle teams,

Graag ook zorgdragen voor de correspondantie f stukken van collega’s die niet meer in
dienst zijn {bijv.h / afwezig zijn.

owver deze dossiers naar maiten? Indien een andere werkwijze praktischer is, dan

4. @ I vellicht kan jij / jullie eventuele correspondentie / stukken vanuit het bestuur
graag rechtstreeks met hal‘stﬂm men.



5. @ . kun jij de stukken van / namens de gemeente Armhem aanleveren via
WeTransfer bij Ook hierblj, indien een andere werkwijze praktischer is, dan graag
rechistresks met afstemmen.

6. [ start met het anonimiseren van alle stukken op maandag 22 april 2024. Zij heeft
al een dossier sangemaakt: ODRAZAWRDD0T wad-verzoek regulier,

Bij vragen, laat me even weben, Dank jullie well

Groet, [N
Omgevingsdienst Met vriendelijke groet,
Regio Arnhem
> h
I
Eusebiusbuitensingel 75
Postbus 3066
6802 DB Arnhem | telefoon
el
e-mail
I oo,
internet
www.gdregigarnhem. nl

Verzonden: maandag 15 april 2024 08:30

Aan: [ < - - - >; I I - o . >

Onderwerp: FW: WOO S WOB verzoek Case Tooropstraat 13 en Tooropstraat 15 vs

I - I

van: [ - oo
Verzonden: zondag 14 april 2024 15:21
Aan: Postbus <postbus@odra.nl»

Onderwerp: WOO / WOB verzoek Case Tooropstraat 13 en ||| NN -

te Armhem

Geachte [N, .

Wij zouden en graag alle correspondentie en stukken ontvangen die er zijn geweest vanaf
14 maart 2022 tot en met het gaan genereren van deze informatie en derhalve ten minste
tot 14-04-2024 en of later, als de behandeling later start, inzake de case



I Y - I - -
B van de Tooropstraat 13 te Arnhem en [N B v2n de . <

Arnhem nu u zelf aantoonbaar deze zaken door elkaar heen haalt. Dit met onder andere, dus
niet alleen uw kenmerken:

Odra23AB0139, ODRAZIHVD09E en ODRA22HWVODSE en eerdere case -en 2aaknummers
ODRAZ1ABDYS3 en 15952128531, 1952136612, 537494, 1952133152, 1952142332,
ODRAZZHBOODD, ODRAZ1ABOTIS, ODRAZ1IMZ0ZE, ODRAZZWRDODG, 1952142332,

Odra2 2HVO0E0, 1952131904, 1952131967, 1952138098, ODRA23ABD139, ODRAZZHVODST,
ODRAZ1IMAZ559, 20220210.01, ODRAZ1IWR0O03, 21AB0793, 5411981, 1652136612,
ODRAZ1AB0793, 23AB0139, ODRAZ3HVD098 en ODRA22HV0098, Odra 24HB0041
ODRAZ21IM3028, ODRA23IAB0139, ODRA23IHVD098, Odra22HVODE0, V2020-003922 Case
nummers: 667688 en 664818 zaak ARN24/230 WABOA Odra24HBOD41

Ik doel hierop op alle correspondentie, verslagenen alle vastleggingen tussen [N
B B = of andere vertegenwoaordigers namens of voor de Tooropstraat 13 te
Arnhem s en de Odra en medewerkers van de Odra, medewerkers van de Gemeente
Arnhem enf of personen die voor of namens de Odra en de Gemeente hebben gehandeld
ten aanzien de Case Tooropstraat 13 te Arnhem en [N I~ minimaal
bovenvermelde dossiers maar ook eventueel onder dossiers met andere nummers die hier
niet vermeld zijn maar wel direct of indirect te herleiden zijn aan de case Tooropstraat 13 .

Nu u zelf de zaak et de || NG icrin betrekt: doel ik ook op alle correspondentie,
verslagenen alle vastleggingen tussen [N I cn of andere vertegenwoordigers
namens of voor de [N tc Anhem s en de Odra en medewerkers van de Odra,
medewerkers van de Gemeente Arnhem en/ of personen die voor of namens de Odra en de
Gemeente hebben gehandeld ten aanzien de Case [N tc Arnhem en [N
B minimaal bovenvermelde dossiers maar ook eventueel onder dossiers met andere
nummers die hier niet vermeld zijn maar wel direct of indirect te herleiden zijn aan de case

Het volgend zouden wij willen ontvangen:

Een ontdubbeld overzicht van alle ex- en interne communicatie, inen externe verslagen en
vastleggingen ten aanzien van de (handhavings) procedure en andere zaken over het
bouwwerk in de achtertuin van de Tooropstraat 13 en [Jen over de huidige uitbouw aan
het woonhuls van de Tooropstraat 13. Hierbij wordt ook gedoeld op informatie van nog niet
vermelde derde partijen/ personen en of instanties.

Hierbij willen wij ook alle stukken en correspondentie in de bovenomschreven case tussen
medewerkers van de Odra onderling, tussen de Odra en de Gemeente Arnhem en tussen
medewerkers van de Gemeente Arnhem inclusief externe partijen en of personen die voor
of namens de Odra en de Gemeente hebben gehandeld en externe partijen in de boven
omschreven case met betrekking tot de officiéle klachtenafhandeling.

Graag ontvangen wij een ontvangstbevestiging van dit verzoek,



Met vriendelijke groet,




Van; ]

Verzonden: maandag 15 april 2024 13:31

Aan: - - 1
Ee————————

cc: Postbus; NG

Onderwerp: FW: W00 / WOB verzoek Case Tooropstraat 13 en [ V5
- E—

Urgentie: Hoog

Dag allen,

N.a.v. het Woo-verzoek van [ I (/= hieronder) het volgende:

G

Ik ga ervanuit dat alle betrokken DDRA-collega’s correspondentie [ stukken etc, hebben
opgeslagen in OpenWave. Het verzoek aan iedergen om:

de zaaknummers aan [ ] t= mailen waar zijn / haar stukken staan van de
periode vanaf 14 maart 2022 - 14 april 204;

te controleren of er nog {interne) stukken ontbreken en zo ja, deze alsnog toevoegen
aan OpenWave en anders deze opslaan in de navolgende map: documenten -= General
-> Team JHA -> Zaken -> Arnhem -> "Woo-verzoek Tooropstraat 13 - 15 [N

Doe het e.e.a. uiterlijk op vrijdag 19 april 2024 i.v.m. de termijnen die lopen!

Voor zover mij bekend is, zag het vorige Woo-verzoek van [ I o¢ 2Vle stukken
tot 14 maart 2022, Er zit naar mijn weten dus geen overlap in. Ik heb wel nog even bij
B e vraag uitstaan of het Woo-verzoek volgens haar concreet genoeg is (zij is binnen
ons team het meest thuis in de Woo-regelgeving).

@ Teamleiders [N « I

- Graag dit verzoek per omgaande uitzetten aan de betrokken collega's it jullie teams.,

= f(Graag ook zorgdragen voor de correspondentie f stukken van collega’s die niet meer in
dienst zijn {bljv-'h [ afwezig zijn.

ower deze dossiers naar mailen? Indien een andere werkwijze praktischer is, dan

@ . weticht kan jij / jullie eventuele correspondentie / stukken vanuit het bestuur
graag rechistresks met afstemmen,

@ kun jij de stukken van / namens de gemeenta Ambem aanleveren via
WeTransfer bij Dok hierbij, indien een andere werkwijze praktischer is, dan graag
rechibstreeks met afstemmen.

start met het anonimiseren van alle stukken op maandag 22 april 2024, 21 heaft
al een dossier aangemaakt: ODRAZAWRD007 woo-verzoek regulier,

Bij vragen, laat me even weten, Dank jullie well

Groet, [

Syl

Omgevingsdienst Met vriendelijke groet,
Regio Arnhem

S
Eusebiusbuitensingel 75
Posthus 3066

6802 DB Arnhem




telefoon

I i .l

intermet
www . odregicarnhem.nl

Van: Postbus <postbus@odra.nl>
Verzonden: maandag 15 april 2024 08:30

Asr: I <M © o>, I B - i
Onderwerp: FW: WOO / WOB verzoek Case Tooropstraat 13 en|[ NG -

van: I <D - : 2 com>

Verzonden: rondag 14 april 2024 15:21
Aan: Postbus <postbus@odra.nl>

Onderwerp: WOO / WOB verzoek Case Tooropstraat 13 en ||| NN - D

te Arnhem

Geachte [N,

Wij zouden en graag alle correspondentie en stukken ontvangen die er zijn geweest vanaf
14 maart 2022 tot en met het gaan genereren van deze informatie en derhalve ten minste
tot 14-04-2024 en of later, als de behandeling later start, inzake de case

I D - N - - I -
I van de Tooropstraat 13 te Arnhem en _- van de |G 1=

Arnhem nu u zelf aantoonbaar deze zaken door elkaar heen haalt. Dit met onder andere, dus
niet alleen uw kenmerken:

Odra23AB0139, ODRAZ3IHVO098 en ODRAZZHVDD9E en eerdere case -en zaaknummers
ODRAZ1ABO793 en 1952128531, 1952136612, 537494, 1952133152, 1952142332,
CODRAZZHBOODD, ODRAZ1IABDTIZ, ODRAZIIMI0ZE, ODRAZZWROODG, 1952142332,

Odra2 2HVO080, 1952131904, 1952131967, 1952138098, ODRA23ABO139, ODRAZZHVO0G7T,
ODRA21IMA2559, 20220210.01, ODRAZ1IWRO009, 21AB0793, 5411981, 1652136612,
ODRAZ1AB0793, 23AB0139, ODRAZIHVO0098 en ODRAZ2ZHV0098, Odra 24HE0041
ODRAZ21IM3028, ODRA23AB0139, ODRAZIHVO09S, Odra22HVO0R0, V2020-003922 Caze
nummers: 667688 en 664818 zaak ARN24/230 WABOA Odra24HBO04A1

Ik doel hierop op alle correspondentie, verslagenen alle vastleggingen tussen |-
B B = of andere vertegenwoordigers namens of voor de Tooropstraat 13 te



Arnhem s en de Odra en medewerkers van de Odra, medewerkers van de Gemeente
Arnhem enf of personen die voor of namens de Odra en de Gemeente hebben gehandeld
ten aanzien de Case Tooropstraat 13 te Arnhem en [ in minimaal
bovenvermelde dossiers maar ook eventueel onder dossiers met andere nummers die hier
niet vermeld zijn maar wel direct of indirect te herleiden zijn aan de case Tooropstraat 13 |

Nu u zelf de zaak et de (]I i<rin betrekt: doel ik ook op alle correspondentie,
verslagenen alle vastleggingen tussen [N I =n of andere vertegenwoordigers

namens of voor de [} = B : ¢ de Odra en medewerkers van de Odra,

medewerkers van de Gemeente Arnhem en/ of personen die voor of namens de Odra en de

Gemeente hebben gehandeld ten aanzien de Case [|[[NEGEG = B =~
B i minimaal bovenvermelde dossiers maar ook eventueel onder dossiers met andere
nummers die hier niet vermeld zijn maar wel direct of indirect te herleiden zijn aan de case

Het volgend zouden wij willen ontvangen:

Een ontdubbeld overzicht van alle ex- en interne communicatie, in en externe verslagen en
vastleggingen ten aanzien van de [handhavings) procedure en andere zaken over het
bouwwerk in de achtertuin van de Tooropstraat 13 en Jlen over de huidige uitbouw aan
het woonhuis van de Tooropstraat 13, Hierbij wordt ook gedoeld op informatie van nog niet
vermelde derde partijen/ personen en of instanties.

Hierbij willen wij ook alle stukken en correspondentie in de bovenomschreven case tussen
medewerkers van de Odra onderling, tussen de Odra en de Gemeente Arnhem en tussen
medewerkers van de Gemeente Arnhem inclusief externe partijen en of personen die voor
of namens de Odra en de Gemeente hebben gehandeld en externe partijen in de boven
omschreven case met betrekking tot de officiéle klachtenafhandeling.

Graag ontvangen wij een ontvangstbevestiging van dit verzoek.,

Met vriendelijke groet,



Van; I - I = ¢ ail.com>

Verzonden: woensdag 26 juni 2024 11:52
Aan: I I Fostous
Onderwerp: Fwid: Ddra24HBO041 Re: Reactie naar aanleiding van uw mail van 11 juni

2024 en onze correspondentie van 21 mel 2024

Beste [

lk zou het waarderen dat een inhoudelijke reactie op deze mail niet heel lang op zich laat
wachten aangezien dit het gevolg is van mijn zienswijze die nu ook weer enige tijd
geleden is verstuurd. Alles blijft maar vertragen en vertragen enwe zijn nu al jaar 5
ingegaan. Nog steeds gaat het na 5 jaar om hetzelfde.

Daarom ook mijn oproep dat er in ean persoonlijk gesprek nu eens het een en ander
duidelijk gemaakt wordt zodat ik weet waar ik aan toe ben en waarom,

Ik hoor graag op korte termijn van u, is voor 04-07-2024 regel? Zo niet dan hoor ik graag
wanneer wel.

Met vriandelijke groet,

e Forwarded message --------

an: [N _@Emalhcum*
Date. di 25 jun 2024 om 12:12
Subject: Odra24HB0O041 Re: Reactie naar aanleiding van uw mail van 11 juni 2024 en
onze correspondentie van 21 mei 2024
To: Postbus <[l @odra.nl>
Ce: < 2 odra.0 >, [N - i ra. -,
I - 2 hem.nl>, <[ 2 odra.ni>, [
. K  =hblghieN 0 |

< C o . -,
< = o rrhem.nl>

Odra24HB0041 Re: Reactie naar aanleiding van uw mail van 11 juni 2024 ¢n onze
correspondentie van 21 mei 2024

Geachte betrokkenen,

Door de afwezigheid van mijn jundisch adviseur heeft deze reactie langer op zich laten
wachten.

Helaas is het gebleken dat niet alle betrokkenen mijn informatie ontvangen, ondanks
herhaalde pogingen. Daarom blijf ik iedereen persoonlijk informeren. In uw laatste reactic is
het zaaknummer weer weggelaten, terwijl u eerder zelf heeft verzocht dit op te nemen. Ik
verzoek u dit mmaknummer in tockomstige correspondentie te vermelden.,

In uw mail van 11 juni vraagt u welke vragen ik in een persoonlijk gesprek wil bespreken. Dit
verbaast mij enigszing, aangezien 1k op 23 mer 2024 heb verzocht om een persoonlik
antwoord op de punten in mijn mail van 21 mei 2024,



Ik wil de volgende punten verduidelijken:

I. Handhaving dwangsom nieuwe bewonars: In september 2023 i3 woegezegd
dat er zonder nieuwe procedures en op korte termijn een dwangsom aan de nicuwe
bewoners zou worden opgelegd. Waarom is dit bijna een jaar later nog niet gebeurd?
D¢ situatic 15 onveranderd en ¢r 15 geen nicuwe controle vitgevoerd na september
2023, Waarom heefi u niet gehandhaafd zoals woegezegd?

2. Informatievoorziening en communicatie: Indien de siluatie niet is
gehandhaafd vanwege het door [ ingcdiende "schrijven” van Constabicl,
wil ik weten waarom ik hierover niet ben geinformeerd en waarom dit "schrijven® miet
kritisch is beoordeeld. Ondanks herhaalde verzoeken over de status, heb ik geen
informatie ontvangen. Waarom heefl u mij niet op de hoogte gehouden van het niet
nakomen van uw toezeggingen?

3. Ongelijke behandeling rapporten: Waarom is het rapport van Constabiel
serieus genomen terwijl niets s gedaan met het rapport van Badex en de eigen
verslaglegging van uw bouwkundig ingenieurs? Is hier sprake van vooringenomenheid
of onzorgvuldigheid. of is er een andere reden?

4. Kritische beoordeling Constabiel rapport: Waarom is het rapport van
Constabiel zonder navraag serieus genomen? Gezien de eerdere aansporing van de
berwaarcommissie om zorgvuldiger te handelen, zou een kritischere benadering
passend zijn. Is dit onderzoek werkelijk de reden om niet te handhaven, en waarom
zijn andere rapporten terzijde geschoven?

5, Informatie aan bawoners: L kunt de huidige en vorige bewoners van
Tooropstraat 13 informeren dat het rapport van Constabiel miet deugdelijk 1s
vitgevoerd en derhalve niet mee kan worden genomen. Indien u dit niet doet, verneem
ik graag de redenen hiervoor.

6. Getekende verklaring Constabiel: Indicn u het rapport van Constabiel zonder
verder onderzoek toch serieus neemt, verzoek 1k u om een getekende verklaring van
Constabiel waarin zij bevestigen dat zij nog steeds volledig achter hun conclusie staan,
ondanks mijn aangeleverde correspondentie en zonder de situatie achter de keerwand
gezien te hebben.

7. Nakoming toezeggingen: Indicn mijn interpretatie onjuist 15, verzock ik u direct
uw loezegging na te komen en te handhaven bij de nieuwe bewoners. Het afwachten
van extra onderzoek werkt vertragend en betekent dat u uw toezegging niet nakomt.

8. Reactie onderzoeksbureaus: Diverse bureaus hebben gereageerd op mijn
verzoek tot een meuw onderzoek en vinden het onlogisch om nu nog een onderzoek 1e
laten doen terwijl er al vier onderzoeken liggen die dezelfide conclusies trekken.

9. Vooringenomen houding Waarom wordt er zonder onderzoek gereageerd en
waarom is er geen geluidsopname van het controlebezoek door [N -n
B opicvraagd of beluisterd? Dit roept vragen op over de grondigheid en
objectivitent van uw oordeel. Wat 15 uw reatie hierop?



10, Eindverantwoordelijkheid en verantwoording: Wic 15 cindverantwoordelijk
in deze zaak en kan ik bij een eventuele rechiszaak oproepen om verantwoording af te

leggen? Vooralsnog houd ik w:u hij toezeggingen heeft
gedaan aan toenmalig wethouder toe te zien op een comect

verloop in deze zaak,

I 1. Inspectie en bevindingen: L/ heeft aangegeven dat ons perceel recentelijk 1s
bezocht voor inspectie voor de Tooropstraat 13. 1k verzoek u om bewijs van wie,
wanneer en wat er is geconstateerd tijdens dit bezoek, Er is sinds februan 2023 geen
inspectic geweest aan de achterzijde van ons perceel betreffende Tooropstraat 13.

12. Voortgang WOO/WOB verzoek: Graag verneem ik de voortgang van mijn
WOO'WOB verzock.

13. Situatic ||IINIEGE: Bij ccn cventucel nicuw onderzock verzoek ik u de
situatie van | c¢ e nemen. De situatie is daar nog steeds instabiel en
steunpalen van de keerwand zijn gebroken en gescheurd. Tot die tijd verzoek ik de
zaken niet door elkaar te halen nni‘mdnpig stil te leggen tot een
nieuw onderzoek.

Voor de volledigheid zal bij eventuele verdere procedures in deze zaak en naar aanleiding van dit
schrijven informatie aangehaald worden it onder andere volgende zaaknummers en referenties:
Odra23AB0139, ODRAZIHVD09E en ODRAZ ZHVODDE en eerdere case -en zaaknummers
ODRAZIABODYS3 en 1952128531, 1952136612, 537494, 1952133152, 1952142332,
ODRA2IHBOOOD, ODRAZ1ABOTIZ, DDRAZ1IMI02E, ODRAZZWRO00E, 1952142332,
Odra22HV0080, 1952131904, 1952131967, 1952138098, ODRAZIABD139, DDRAZZHVDOST,
ODRA2IMAZS59, 20220210.01, ODRAZIWROMQS, 21AB0793, 5411981, 1652136612,
ODRAZ1ABD793, 23AB0139, ODRAZ3IHVOD9E en ODRAZZHVOO9E,

ODRA21IMIZA028, ODRAZIABOLIG, ODRAZIHVDOSE, Odra22HVDOED, V2020-003922 Case
nummers: 667688 en 664818 Zaken Klachtencommissie Ddra met kenmerken: 20220210.01 ,
20220314.01 Dossiers: 4. 20,0508700

Kortom ik wil nog steeds meewerken aan een onderzoek en ik heb twee bureaus maar u bent nu
aarst aan 2at door 20als toagezegd direct te gaan handhawvean of antwodrden ap mijn vragean té
geven an de procedure niet nog meer te vertragen, Daarnaast zou ik graag zien dat u doetwat u
Zagt en gaat zeggen wat u gaat doan en zich higraan houdt.

Tot slot verzoek 1k om een ontvangstbevestiging van deze e-mail.

Met vriendelijke groet,

Op di 11 jun 2024 om 09:22 schreef Postbus <| @ odra.nl>:



Geachte || IR

Hierbij bevestigen wij de ontvangst van uw e-mail van 23 mei jL {17:70u). Wij blijven
benadrukken dat alle mails die u naar G odra.nl verzendt, terechtkomen bij de
betrokken medewerkers. Een reactie krijgt u echter alleen vanuit dat e-mailadres.

Zoals gezegd, gaan wij op dit moment nog niet in op uw inhoudelijke punten omdat wij
juist de minnelijke oplossing een kans van slagen willen geven. Wi kiezen voor deze
route naar aanleiding van uw handraiking. Mocht het vinden van een oplossing
uiteindelijk toch niet slagen, dan zullen wij = zoals toegezegd = al uw punten betrekken
bij het uiteindelijk te nemen besluit op uw handhavingsverzoek. Indien u nu al de
voorkeur geeft aan deze route, horen we dat ook graag.

Vooralsnog lezen wij in uw laatste e-mail twee voorstellen:

; I U geeft aan nog steeds open te staan voor het uitvoeren van een onderzoek. Dat
is mooil, wij vragen u om die reden dan ook nogmaals om twee namen van deskundigen
door te geven waar u vertrouwen in heeft om het onderzoek door uit te laten voeren. Wij
hebben hierbij niet de bedoeling om slechts van één kant randvoorwaarden te stellen.
Wij bieden u juist de ruimte om mee te denken over het vormgeven van een minnelijke
oplossing. Wel proberan wij het e.e.a. gestructureerd aan te pakken, made omdat wij
niet alleen uw belang, maar het algemeen belang dienen.

2. U stelt daarnaast een persoonlijk gesprek voor. Graag vernemen wij van u wat u
in dit gesprek wilt bespreken. Zodra u twee namen van deskundigen heeft
doorgegeven, kunnen wij op basis daarvan egn concept-onderzoeksvoorstel maken.
Hierop kunt u dan ook reageren en over meedenken. Indien u dit in een persoonlijk
gasprek verder wilt bespreken, dan is dat mogelijk met aen van de betrokken collega's.

Resumerend, kunt u ons in een reactia 1) aangeven welke twee deskundigen u
voordraagt voor het uitvoeren van een onderzoek? 2) Toelichten welk doel u heeft met
een gesprek?

Met vriendelijke groet,



Omgevingsdienst
Regio Arnhem

Eusebiusbuitensingel 75
Postbus 3066
6802 DB Armherm

internet
www.odregioarnhem.nl




Vamn: _

Verzonden: woensdag 18 september 2024 10:59

Aan:

Onderwerp: Fwd: Persoonlijke ingebreke stelling [[INEGEGE TGN
Bijlagen: Formele ingebreke stelling N 15092024, pdf
Hoi (.

Wat moet ik hier nu weer mea?

Verzonden vanaf Qutlook voor Android

From: N <IN = ail com>

Sent: Wednesday, September 18, 2024 10:54:25 AM

To: [ < & o a.nl>; Postbus <postbus@odra.nl>
Subject: Persoonlijke ingebreke stelling [N I

Geachte [ B beste Postbus beheerder van de Odra

Graag vraag ik uw aandacht voor de bijgevoegde persoonlijke ingebrekestelling w:rur.

Graag ontvang ik, conform schriftelijk gedane toezeggingen, per ommegaande een
ontvangstbevestiging.

@grmail,com

o



