van: B I o com>
Verzonden: zaterdag 30 november 2024 14:50

Aan: Postbus

Onderwerp: aarmyullin melding illegale bebouwing op perceel M 2922 van 26-11-2024 van

Productie 5 Kadasterbepalingen Afschrift openbaar register _ digitaal Hypd di 11148
nr 23 reeks ARNHEM pdf; Productie 6 2922 weg 17 10-2023 (1).pdf

Categarieén: -

Odra Arnhem
Eusebiusbuitensingel 75,
6828 HZ Armbhem

Bijlagen:

Arnhem 30-11-2024
Betreft: aanvulling op melding illegale bebouwing op perceel M 2922 van 26-11-2024

Geachte . I,

Wij dienen een aamalling in op de melding van melding ilegale bebouwing op perceel M 2822 van 26-11-2024
die uvelledigheidshalve hierander aantraft.

Het betreft hier twee bijlagen. Productie & (zie bijlage) Een Kadaster uitdraai van het huidige eigendom en de
status van perceel 2822, In het Kadaster ks dit perceel oorspronkelijk door de *
astgelegd als weg. De vorm van dit parceal 25 meter lang

met ean breedte van 2 meter bevestigd ook de intentie dat het een weg zou moeten zijn. Dit wordt tevens
bevestigd door het feit dat dit perceel niet bij een van de andere percelen is getrokken en verkocht.,

Nun productie S (ze bijlage) doo [
duidelijke bepalingen zijn opgenomen ten aanzien van de erfafscheiding en de afscheiding langs de
wegden (zoals perceel 2922 door hen is vastgelegd) moge het duidelijk zijn dat Sterrenberg My Mij Tot Exploitatie
En Administratie Van Het Arnhemmsche Landgoed nooit toestemming had gegeven of dat het de intentie zou
kunnen hebben daar er op de erfgrens en de grens tussen het parceel en de weg toastemming zou

worden gegeven tot het plaatsen van keerwanden en bebouwing van tot 4 meter hoog op een perceel dat als
bestamming weg had.

Daar de Odra in precedures prat gaat op het aannemelijkheid toets! beginsel kan het niet anders dan dit in
deze case ook te doen, helemaal temeer deze feiten kadastraal vastliggen. Ook indien u zou bewearen dat de
aiganaar van perceel 25922 dit zelf zou moeten doean, wil ik u erop wijzen dat de Odra in eardere proceduras
hierover heeaft aangegeven hier geen contact mee ta kunnen krijgen en derhalve dan uit kan an moet gaan van
het aannemelijkheid beginsel! toets zoals hier geschetst. Anders zou er kadastraal, juridisch of notarieel
vastgelegd lets anders voorgelegd dienen te worden.

Mu er ronder aangevraagde an verleende vergunning gebouwd is op ean wijza waanoor Zeker ean vargunning
neodzakelijk was en er geen vastgelegde toestemming van de eigenaar van perceeal 2922 is en het Kadastraal
vastgelegd bewijsbaar is dat de huidig notariesl, juridisch en Kadastraal eigenaar van 2922 hier nooit mee
ingestamd zou hebben an er gaan overleg is gewaast an toestamming is verleand door de voormalig en
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huidige directe [l van perceel 5062 dient er een expliciete verleende vergunning aangevraagd te zijn en
verleend te zijn voor bebouwing op perceel 2822, Nu die nooit is aangevraagd en verleend en er aantoonbaar
kadastraal vastgelegd is dat dit perceel is bedoeld als weg met bijbehorende voorschriften en er geen
toestemming is of was van de directe [l dient er handhavend opgetreden te worden tegen degene die dit
bouwwerk llegaal op perceel 2922 heet geplaatst. Uit eerdere procedures is het voor u duidelijk dat dit de

voormalig eigenaar van de Tooropstraat 13 is : ||| N E:der zijn u al zijn gegevens en huidige
woonadres bekend gemaakt en heeft u de gegevens van zijn gemachtigde. Uit correspondentie blijkt dat de

Cidra daar nog contact mee heeft, Indien u die niet heeft kunt u ons daar om vragen.
Verdere onderbouwing van deze melding is op 26-11-2024 gedaan (zoals hieronder opgenomen)

Graag ontvang ik par ommaegaande een ontvangstbevestiging van dit schrijven en het ontvangen van da extra
bijlagen. Tevens zouden wij graag vernemen hoe en wanneger dez melding wordt opgepakt en afgewikkeld.

Nieuwe bijlagen: productie 5en B

Hoogachtend,

on I

Arnhem 26-11-2024

Betreft: Melding illegale babouwing op parceel M 2522

Geachte I, NI

wij, de eigenaren van de [ GGG = B ot perceel 2760 an 5062 willen melding maken
van illegale bebouwing en plaatsing van en betonnen keerwandan meat een hoogte van tweae meatear en een
constructie met een totale hoogte van rond de 4 meter op perceel Arnhem M 2922 richting ons perceel
5062. Perceel M 2922 is momeanteel en altijd geweest notarieel, juridisch en Kadastraal eigendom van

[zig productie 1in de
bijlage met onder andere Kadastraal eigendom M2922, Koopacte Tooropstraat 13 vorige en huidige bewoners
an gigenaarschap perceel 5221 en meerdarea relevante documentatie ter onderstauning van deze mealding)

De keerwanden en bebouwing zijn geplaatst op een plaats waar tot voor die tijd geen keerwand, betonnen
constructie of ondoordringbare erfafscheiding was, geen bebouwing stond en er geen verhoogd plateau boven
een opslagruimie was,

Perceel M 2822 grens direct aan ons perceel 5082 een deal van hat bouwwerk is boven ons perceal geplaatst.
Doorillegale bebouwing zonder verleende vergunning van een bouwwerk op perceel M 2922 kunnen wij niet
wrijelijk gebruik maken van ons perceel terwlijl wij daar wel rechi toe zouden moeten hebben. Er is geen overleg
gewaast over dit bouwwerk op parceal M 2922 meat de toanmalige sigenaar en of de erfgenamen van perceal
5062 {ons perceel) en de [l op de Tooropstraat 11, Eris al helemaal geen toestemming voor de
keerwanden en het bouwwerk op perceel M 2922 verleend. Er is ook op geen enkele wijze bekend of officiesl
aangetoond dat ar een vastgelegde toestemming is van de toenmalige en huidige eigenaar van perceal M
2922, Eris ook geen enkele vastgelegd notarieel, juridisch of kadastraal document waaruit blijkt dat iemand
anders dan dat uridisch,
kadastraal of notarieel gigenaar 2ou zijn van perceal 2922, Ondanks dat de vorige eiganaar
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de Tooropstraat 13 eerder bij u heeft verklaard en [onjuiste) documenten bij u heeft aangeleverd dat hij
eigenaar zou zijn blijkt dit niet te kloppen, Dit is ook gebleken bij de verkoop in 2023 van de Tooropstraat

13 (zie productie 4) . Daar er aantoonbaar ter kwader trouw is gahandeld en eventuele (ook toekomstige)
verjaring aangetekend gestuit is kan ar nu an in de directe toekomst eventueel geen aanspraak op verjaring
gedaan worden,

Ma ondarzoek door ean deskundige van onze kant is gablaken dat de keerwanden en het bouwwerk dat
geplaatst is op perceel M 2822, zonder verleende vargunning an toestemming, momenteel niet aan de
bouweisen voldoet en een gevaar vorm voor ons perceel. Hierdoor kunnen wij niet vrijelijk gebruik maken van
ons perceel en op die positie in onze grond roeren terwijl wij daar wel recht toe zouden moeten hebben. Wij
varzoeken u derhalve handhavend op te treden tegen degene die keerwanden en bebouwing heeft geplaatst of
heeft laten plaatsen voor het deel dat het bouwwerk op perceel 2822 staat. Dt omdat hier geen vergunning
voor is aangevraagd en verleend en er geen vasigelegde toestemming van de eigenaar van het perceel en de

directe [ wvas.

Ma onderzoek is gebleken dat er voor een deel van het bouwwerk dat op perceel 5221 staat een vergunning is
aangevraagd en verleand maar de aanvraag Is zoals in productie 3 te zien is alleen aangevraagd is voor 1
perceal (5221 Teoropstraat 13). Er is derhalve allean ean vergunning verlaand voor ean keerwanden én aan
bouwwerk op perceel 5221. Eris dus vitdrukkelijk geen vergunning aangevraagd en verleend voor keenwanden
en of een bouwswerk op perceel 2922, Perceel 2922 is expliciet niet meegenomen in de vergunningaanvraag
terwijl de aanvrager wel op de hoogte was dat het bouwwerk ook op perceel 2822 stond en of zou komen.

Uit een latere vergunningcheck van 18-september 2023 voor perceel 5221 (zie productie 2) blijkt ook dat
defhuldige) bewoners van de Tooropstraat 13 de bebouwing op perceel M2922 niet zien als hun eigendom en
daar bij hun vargunnincheck ook niet vanuit zijn gegaan. De huidige eiganaren van de Tooropstraat 13 zijn bij de
sankoop van hun huis ook geen eigenaar gewonden van perceel 2922 en waren daar bij de aankoop van hun
huis aan de Tooropstraat 13 ook bewijsbaar van op de hoogte. Dok bij het Kadaster is de bebouwing op perceel
2922 niet vastgelegd. (zie productie 1 en 2)

Indien er gesteld zou worden dat er geen vergunning voor 2922 voor dit deel van de bebouwing zou hoeven
worden aangevraagd (wat wij dan graag juridisch dekkend onderbouwd zouden willen zien) dat lijkt de
anderbousing dat de uithouw van 2023 op parceal 5227 vargunningsyri) was niet comract te zijn. In dat geval zal
ook die procedure verder onderzocht dienen te worden of daar niet (als dan niet bewust) meer fouten zijn
gemaakt door de boww en de (asbest? ) afvalstroom als vergunningsyrij te bestempelen door zowel de
aanvrager als de Odra.

Conclusie

Er zijn keerwanden en een bouwwerk zonder verleende en aangevraagde vergunning en zonder toestemming
van de [l en eigenaar van het perceel geplaatst op perceel 2922, Nu de constructie en fundering van dit
bouwwerk niet stabiel is en een gevaar vormt en beperkingan oplegt ten aanzien van het gebruik van ons
aangrenzende perceel en het bouwwerk door deze juridische situatie mogelijk een niet verzekerd bouwwerk is
verzoek ik u handhavend op te treden tegen de bouwwer van de bebouwing op perceel M 2922,

Graag ontvang ik par ommegaande een ontvangstbevestiging van dit schrijven en het ontvangen van da
bijlagen.

Bijlagan: productie 1 tm 4

Hoogachtend,






van: I - i com>

Verzonden: dinsdag 3 december 2024 15:36

Aan: Postbus

Onderwerp: aanvulling op melding illegale bebouwing op perceel M 2922 van 26-11-2024 van
[T o

Bijlagen: Productie 5 Kadasterbepalingen Afschrift openbaar register _ digitaal Hypd di 11148
nr 23 reeks ARNHEM pdf; Productie 6 2922 weg 17 10-2023 (1).pdf

Categarieén: —

Beste p— I

Onderstaande mail heb ik met bojlagen 4 dagen geleden verzonden en gevraagd om een
ontvangstbevestiging zodat ik weet of deze mail en de bijalge goed zijn aangekomen. |k heb geen
bevestiging mogen ontvangen. Zijn de mail en bijlagen goed aangekomen?

Graag ontvang ik par ommegaande een ontvangstbevestiging van dit schrijven an het ontvangen van de axtra
bijlagen. Tevens zouden wij graag vernemean hoe en wanneer deze melding wordt opgepakt en afgewikkeld.

Nieuwe bijlagen: productie 5 en &

Hoogachtend,
I -
== I==1

I = ¢ com
s

Op za 30 nov 2024 om 14:49 schreef [ RGN TR 2cmail.com=:

Odra Arnhem
Eusebiusbuitensingel 75,

I #rnhem

Arnhem 30-11-2024

Betreft: aanvulling op melding illegale bebouwing op perceel M 2922 van 26-11-2024

Geachte . T

Wij dienen ean aanvulling in op de melding van melding illegale bebouwing op perceel M 2922 van 26-11-2024
die u volledigheidshalve hieronder aantreft.

Het betreft hier twee bijlagen. Productie 6 (zie bijlage) Een Kadaster uitdraal van hat huidige eigendom an de
£ 8 S VAR e ads - at Kadastar i dit pereéal oorsnro kElljkﬂﬂﬁrﬂBﬂ

vastgelegd als weg. De vorm van dit perceel 25
meter lang met een breedie van 2 meter bevestigd ook de intentie dat het een weg zou moeten zijn, Dit wordt
tevens bevestigd door het feit dat dit perceel niet bij een van de andere parcelen is gatrokken en verkocht.
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id videlijke bepalingen zijn opgenomen ten aanzien van de erfafscheiding en de afscheiding langs de
an (zoals perceel 2822 door hen is vastgelegd) moge het duidelijk zijn clna..t_E
R et g SO

intentie zou kunnen hebben daar er op de erfgrens en de grens tussen het perceel en de weg toestemming
Zou worden gegeven tot het plaatsen van keenwanden en bebouwing van tot 4 meter hoog op een perceel dat
als bastemming weg had.

Daar de Odra in proceduras prat gaat op het aannemelijkheid toets/ beginsel kan het niet anders dan dit in
deze case ook te doen, helemaal temeer deze feiten kadastraal vastliggen. Ook indien u zou beweren dat de
eigenaar van perceel 2922 dit zelf zou moeten doen, wil ik u erop wijzen dat de Odra in eerdere procedures
hierover heeft aangegeven hier geen contact mee te kunnen krijgen en derhalve dan uit kan en moet gaan van
het aannemelijkheid beginsel! toets zoals hier geschetst, Anders zou er kadastraal, juridisch of notarieel
vastgelegd iets anders voorgelegd dienen te worden.

Mu er zonder aangevraagde en verleende vergunning gebouwd is op een wijze waarvoor zeker een vergunning
noodzakelijk was en er geen vastgelegde toestemming van de eigenaar van perceel 2922 is en het Kadastraal
vastgalegd bewijsbaar is dat de huidig notarieel, juridisch en Kadastraal eiganaar van 28922 hier nooit mea
ingestemd zou hebben en er geen overleg is gewesst en toestemming is verleend door de voormalig en
huidige directe il van perceel 5062 dient er een expliciete verleende vergunning aangevraagd te zijn en
verleand te zijn voor bebouwing op perceel 2822, Nu die nooit is aangevraagd en verleend en ar aantoonbaar
kadastraal vastgelegd is dat dit perceel is bedoeld alz weg met bijbehorende voorschriften en er gean
togstemming is of was van de directe ] dient er handhavend opgetreden te worden tegen degene die dit
bouwwerk illegaal op perceal 2922 heet geplaatst. Uit eerdere procedures is het voor u duidelijk dat dit de
voormalig eigenaar van de Tooropstraat 13 is : || I E=rder zijn u al zijn gegevens en huidige
woonadres bekend gemaakt en heeft u de gegevens van zijn gemachtigde, Uit correspondentie blijkt dat de
Odra daar nog contact mee heeft. Indien u die niet heeft kunt u ons daar om vragen.

Verdere onderbouwing van deze melding is op 26-11-2024 gedaan (zoals hiegronder opgenomen)

Graag ontvang ik per ommegaande een ontvangstbevestiging van dit schrijven en het ontvangen van de extra
bijlagen. Tevens zouden wij graag vernemen hoe en wanneer dez melding wordt opgepakt en afgewikkeld.

Miauwa bijlagen: productia 5an &

Hoogachtend,

Arnhem 26-11-2024

Betreft: Melding illegale bebouwing op perceel M 2922

Geachte I I
wij, de eigenaren van de ||| N 1= B et perceel 2760 en 5062 willen melding maken

van illegale bebouwing en plaatsing van en betonnen keerwanden met een hoogie van twee meter en een
constructie met ean totale hoogte van rond de 4 meter op perceel Arnhem M 2922 richting ons perceal
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5062, Perceal M 2922 is momenteelen altijd geweeast notarieel, juridisch en Kadastraal eigendom van

(zie productia 1indea
bijlage met onder andere Kadastrasl eigendom M2922, Koopacte Tooropstraat 13 vorige en huidige bewoners
an gigenaarschap perceel 5221 en meerdera relevante documentatio ter onderstauning van deze melding)

De keerwanden en bebouwing zijn geplaatst op een plaats waar tot voor die tijd geen keerwand, betonnen
constructie of ondoordringbare erfatschaiding was, geen bebouwing stond en er gean verhoogd plateau
boven ean opslagruimte was.

Perceel M 2822 grens direct aan ons perceel 5062 een deelvan het bouwwerk is boven ons perceel
geplaatst, Door illegale bebouwing zonder verleende vergunning van een bouwwerk op perceal M 2922
kunnen wij niat vrijelijk gebruik maken van ons parceal terwijl wij daar wel recht toe zouden moetan hebben.
Eris geen overleg geweest over dit bouwwerk o rceel M 2922 met de toenmialige eigenaar en of de
erfgenamen van perceel 5062 (ons perceel) en Enp de Tooropstraat 11. Er is al helemaal geen
toestamming voor de keerwanden an haet bouwwerk op perceal M 2922 varleand. Er is ook op gean ankele
wijze bekend of officieel aangetoond dat er een vastgelegde toestemming is van de toenmalige en huidige
eigenaar van perceel M 2922, Eris ook geen enkele vastgelegd notarieel, juridisch of kadastraal document

waaruit blijkt dat iemand anders dan dat |
_iuridiaﬂh. kadastraal of notarieel eigenaar zou zijn van perceel 2922. Ondanks dat

de vorige eigenaar [ v2n de Tooropstraat 13 eerder bij u heeft verklaard en

{onjuiste) documenten bij u heeft aangeleverd dat hij eigenaar zou zijn blijkt dit niet te kloppen. Dit is ook
gebleken bij de verkoop in 2023 van de Tooropstraat 13 (zie productie 4) . Daar er santoonbaar ter kwader
trouw is gehandeld en eventuele ook toekomstige) verjaring aangetekend gestuit is kan er nu en in de directe
toekomst eventueel geen aanspraak op verjaring gedaan worden.

MNa onderzoek door een deskundige van onze kant is gebleken dat de keerwanden en het bouwwerk dat
geplaatst is op perceel M 2922, zonder verleende vergunning en toestemming, momenteel niet aan de
bouwaisan voldoat en aen gavaar vorm voor ons percaal. Hiardoor kunnen wij niet vrijelijk gabruik maken van
ons perceel en op die positie in onze grond roeren terwijl wij daar wel recht toe zouden moeten hebben, Wij
verzoeken u derhalve handhavend op te treden tegen degene die keerwanden en bebouwing heeft geplaatst
of heeft laten plaatsan voor het deel dat het bouwwerk op parceal 2922 staat. Dit amdat hier geen vergunning
voor is aangevraagd en verleend en er geen vastgelegde toestemming van de eigenaar van het perceel en de

directe [ was.

Ma onderzoek is gebleken dat er voor een deel van hat bouwwerk dat op perceel 5221 staat een vergunning is
aangevraagd en verleend maar de aanvraag is zoals in productie 3 te zien is alleen aangevraagd is voor 1
perceel (53221 Tooropstraat 13). Er is derhalve alleen een vergunning verleend voor een keerwanden en een
bouwwark op parceeal 5221, Er is dus uitdrukkelijk geen vergunning aangevraagd en verleand voor
kearwanden en of een bouwwark op perceel 2922, Parceel 2922 is expliciet niet meegenoman in de
vergunningaanvraag terwijl de aanvrager wel op de hoogte was dat het bouwwerk ook op perceel 2922 stond
an of zou komen.

Uit een latere vergunningcheck van 18-september 2023 voor perceel 5221 (zie productie 2) blijkt ook dat
defhuidige) bewoners van de Tooropstraat 13 de bebouwing op perceel M2922 niet zien als hun eigendom en
daar bij hun vergunnincheck ook niet vanuit zijn gegaan. De huidige eigenaren van de Tooropstraat 13 zijn bij
de aankoop van hun huis ook geen eigenaar gawordan van parceel 2922 en waren daar bij de aankoop van
hun huis aan de Tooropstraat 13 ook bewijsbaarvan op de hoogte. Ook bij het Kadaster is de bebouwing op
perceel 2922 niet vastgelegd., (zie productie 1 en 2)

Indian ar gasteld rou worden dat er geen vergunning voor 2822 voor dit deel van de babouwing zou hoeven
worden aangevraagd (wat wij dan graag juridisch dekkend onderbouwd zouden willen zien) dat lijkt de
onderbouwing dat de uitbouw van 2023 op perceel 5227 vergunningsyrij was niet correct te zijn. In dat geval
zal ook die procedure verdar onderzocht dienen te worden of daar niet (als dan niet bewust) meer fouten zijn
gemaakt door de bouw en de (asbest? ) afvalstroom als vergunningsvrij te bestempelen door zowel de
aanvrager als de Odra,



Conclusie

Er zijn keerwanden en een bowwwerk zonder verleende en aangevraagde vergunning en zonder togstemming
van de [l en eigenaar van het perceel geplaatst op perceel 2922, Nu de constructie en fundering van dit
bouwwark niat stabiel is en ean gevaar varmt an bapearkingan aplegt ten aangien van het gabruik van ens
aangrenzende perceel en het bouwwerk door deze juridische situatie mogelijk een niet verzekerd bouwwerk
is varzoek ik u handhavend op te tredan tegen de bouwer van de bebouwing op parcesl M 2922,

Graag ontvang ik par ommegaande een ontvangstbevastiging van dit schrijven en hat ontvangen van de
bijlagen.

Bijlagen: productie 1 tm 4

Hoogachiend,

I -

o



van: I - o com>

Verzonden: woensdag 4 december 2024 17:37

Aan: Info

Onderwerp: Fwd: aanvulling op melding illegale bebouwing op perceel M 2922 van 26-11-2024
van [ I

Bijlagen: Productie 5 Kadasterbepalingen Afschrift openbaar register _ digitaal Hypd di 11148
nr 23 reeks ARNHEM pdf; Productie 6 2922 weg 17 10-2023 (1).pdf

Categorieén: —

Beste pummm

Onderstaande mail heb ik met bojlagen 5 dagen geleden verzonden en gevraagd om een
ontvangstbevestiging zodat ik weet of deze mail en de bijalge goed zijn aangekomen. |k heb geen
bevestiging mogan ontvangen. Zijn de mail en bijlagen goed aangekomen?

Graag ontvang ik per ommegaande esn ontvangstbevestiging van dit schrijven en het ontvangen van de axtra
bijlagen. Tevens zouden wij graag verneman hoe en wanneer deza melding wordt opgepakt en afgewikkeld.

Nieuwe bijlagen: productie Sen &
Hoogachtend,
I -~ B

I, 2 ail.com
ORI

Op za 30 nov 2024 om 14:49 schreef ||| NG B G zmail.com>:

Odra Arnhem
Eusebiusbuitensingal 75,

I erhem

Arnhem 30-11-2024
Betreft: aanmvulling op melding illegale bebouwing op perceel M 2922 van 26-11-2024

Geachte . I

Wij dienen een aanvulling in op de melding van melding illegale bebouwing op perceel M 2922 van 26-11-2024
die u volledigheidshalve hieronder aantreft.

Het betreft hier twee bijlagen, Productie & (zie bijlage) Een Kadaster uitdraai

van het huidige eigendom en de
status van perceal 2922, In het Kadaster is dit perceel oorspronkelijk door deﬂ
N o 1 w5 vorm vn i prcoot 25
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meter lang mat een breedte van 2 meter bevestigd ook de intentie dat hat een weg zou moetan zijn. Dit wordt
tevens bevestigd door het feit dat dit perceel niet bij een van de andere percelen is getrokken en verkocht,

e Sueti i bilage door [

duidalijke bepalingen zijn opgenomen ten aanzien van de erfatscheiding en de afscheiding langs de

wegen (zoals perceel 2922 door hen is vastgelegd) moge het duidelijk zijn dat _
nooit toestemming had gegaven of dat het de

intentie zou kunnan hebben daar er op de erfgrens en de grens tussen hat perceel en de weg toestemming
zow worden gegeven tot het plaatsen van keerwanden en bebouwing van tot 4 meter hoog op ean perceel dat
als bestemming weg had.

Daar da Odra in proceduras prat gaat op hat aannemelijkheid toets/ baginsel kan het niet anders dan ditin
deze case ook te doen, helemaal temeer deze feiten kadastraal vastliggen. Ook indien u zouw beweren dat de
eigenaar van perceel 2922 dit zelf zou moeten doen, wil ik u erop wijzen dat de Odra in eerdere procedures
hierover heeft aangegeven hier gean contact mea te kunnen krijgen en derhalve dan uit kan en moet gaan van
het aannemelijkheid beginsel! toets zoals hier geschetst, Anders zou er kadastraal, juridisch of notarieel
vastgelegd iets anders voorgelegd dienen te worden,

Mu ar zonder aangevraagde en verleende vergunning gebouwd s op ean wijze waarvoor 2eker ean vergunning
noodzakelijk was en er geen vastgelegde toestemming van de eigenaar van perceel 2922 is en het Kadastraal
vastgelegd bewijsbaar is dat de huidig notarieel, juridisch en Kadastraal eigenaar van 2822 hier nooit mee
ingestemd zou hebben en er geen overleg is geweest en toestemming is verleend door de voormalig en
huidige :Iirecte- van perceel 5062 dient er een expliciete verleende vergunning aangevraagd te zijn en
verleend te zijn voor bebouwing op perceel 2822, Mu die nooit is aangevraagd en verleend en ar aantoonbaar
kadastraal vastgelogd is dat dit perceel is bedoeld als weg met bijbehorende voorschriften en er geen
toestemming is of was van de directe -diant er handhavend opgetreden te worden tegen degene die dit
bouwwerk illegaal op perceel 2922 heet geplaatst. Uit eerdere procedures is het voor u duidelijk dat dit de
vaormalig eigenaar van de Tooropstraat 13 is : [N I Ecrder zijn u al zijn gegevens en huidige
woonadres bekend gemaakt en heeft u de gegevens van zijn gemachtigde, Uit correspondentie blijkt dat de
Odra daar nog contact mee heeft. Indien u die niet heeft kunt u ons daar om viagen.

Verdere onderbouwing van deze melding is op 26-11-2024 gedaan (zoals hisronder opgenomen)

Graag ontvang ik par ommegaande een ontvangstbevastiging van dit schrijven an hat ontvangen van de axtra
bijlagen. Tevens zoudan wij graag vernemen hoa en wanneer dez melding wordt opgepakt en afgewikkeld.

Nieuwe bijlagen: productie 5en 6

Hoogachtend,

en I

gmail.com

Arnhem 26-11-2024

Betreft: Malding illegale bebouwing op percael M 2922

Geachte . .



wij, de eigenaren van de [|[|[|[|NGNNEEEEGEGEEE (= B - ct perceal 2760 en 5062 willen melding maken
van illegale bebouwing en plaatsing van en betonnen keerwanden met een hoogte van twee meater en en
constructie meat een totale hoogte van rond de 4 meter op perceel Arnhem M 2922 richting ons perceal
5062, Perceel M 2922 is momenteel en altijd geweest notarieel, juridisch en Kadastraal eigendom van

{zie productie 1inde
bijlage met onder andere Kadastraal eigendom M2922, Koopacte Tooropstraat 13 vorige en huidige bewoners
an eigenaarschap perceel 5221 an meerdere relevante documentatie ter ondersteuning van deze melding)

De keerwanden en bebouwing zijn geplaatst op een plaats waar tot voor die tijd geen keerwand, betonnen
constructie of ondoordringbare erfafscheiding was, geen bebouwing stond en er geen verhoogd plateau
boven een opslagruimte was.

Perceel M 2822 grens direct aan ons perceel 5062 een deelvan het bouwwerk is boven ons perceel
geplaatst. Door illegale bebouwing zonder verleende vergunning van een bouwwerk op perceel M 2922
kunnen wij niat vrijelijk gebruik maken van ons perceal terwijl wij daar wel recht toe zouden moeten hebben.
Eris geen overleg geweest over dit bouwwerk op perceel M 2822 met de toenmalige eigenaar en of de
erfgenamen van perceel 5062 [ons perceel) en de - op de Tooropstraat 11, Er is al helemaal geen
toestarmming voor de keerwanden an hat bouwwark op perceal M 2922 varleand. Er i5 ook op gean ankela
wijze bekend of officieel aangetoond dat er een vastgelegde toestemming is van de toenmalige en huidige

eigenaar van perceel M 2922, Er is ook geen enkele vasigelegd notarieel, juridisch of kadastraal document
wiaanit bl datfosasnd erviers don ot NN
_ juridisch, kadastraal of notarieel eigenaar zou zijn van perceel 2922. Ondanks dat
de vorige eigenaar [N 2 de Tooropstraat 13 eerder bij u heeft verklaard en

{onjuiste) documenten bij u heeft aangeleverd dat hij eigenaar zou zijn blijkt dit niet te kloppen. Dit is ook
gebleken bij de verkoop in 2023 van de Tooropstraat 13 (zie productie 4) . Daar er santoonbaar ter kwader
trouw is gehandeld en eventuele [ook toekomstige) verjaring aangetekend gestuit is kan er nu en in de directe
toekomst evantueel geen aanspraak op verjaring gedaan worden,

Na onderzoek door een deskundige van onze kant is gebleken dat de keerwanden en het bouwwwerk dat
geplaatst is op perceel M 2922, zonder verleende vergunning en toestemming, momentaal niet aan de
bouwaisan voldoat an een gavaar vorm voor ons perceal. Hierdoor kunnan wij niet viijelijk gabruik maken van
ons perceel en op die positie in onze grond roeren terwijl wij daar wel recht toe zouden moeten hebbean, Wij
verzoeken u derhalve handhavend op te treden tegen degene die keerwanden en bebouwing heeft geplaatst
of heeft laten plaatsen voor het deal dat hat bouwwerk op perceal 2922 staat. Dit omdat hier geen vergunning
voor is aangevraagd en verleand en er geen vastgelegde toestemming van de eigenaar van hat parceel en de

directe [ wes.

Ma onderzoek is gebleken dat er voor @en deel van hat bouwwerk dat op perceel 5221 staat een vergunning is
aangevraagd en verleand maar de aanvraag is zoals in productie 3 te zien is allean aangevraagd is voor 1
perceel (5221 Tooropstraat 13). Eris derhalve alleen een vergunning verleend voor ean keerwanden en een
bouvweark op perceel 5221, Er is dus uitdrukkelijk geen vergunning aangevraagd en verleend voor
kearwanden en of een bouwwerk op parceel 2922. Perceel 2922 is expliciet niat meegenomen in de
vergunningaanvraag terwijl de aanvrager wel op de hoogte was dat het bouwwerk ook op perceel 2922 stond
en of zou komen.

Uit een latere vergunningcheck van 18-september 2023 voor perceel 5221 (zie productia 2) blijkt ook dat
defhuidige) bewoners van de Tooropstraat 13 de bebouwing op perceel M2922 niet zien als hun gigendom en
daar bij hun vergunnincheck ook nlet vanuit zijn gegaan. De huidige eigenaren van de Tooropstraat 1.3 zijn bij
de aankoop van hun huis ook geen eigenaar gaworden van parceal 2022 an waren daar bij de aankoop van
hun huis aan de Teoropstraat 13 ook bewijsbaar van op de hoogte. Cok bij het Kadaster is de bebouwing op
perceel 2922 niet vastgelegd. (zie productie 1 en 2)

Indign er gesteld rou worden dat er gean vargunning voor 2522 voor dit déeel van de bebouwing 2ou hoaven
worden aangevraagd (wat wij dan graag juridisch dekkend onderbouwd zouden willen zien) dat lijkt de
onderbouwing dat de uitbouw van 2023 op perceel 52271 vergunningsvrij was niet correct te zijn. In dat geval

!



zal ook die procedure verder enderzocht dienen te worden of daar niet {als dan niet bewust) meer fouten zijn
gemaakt door de bouw en de (asbest? ) afvalstroom als vergunningsvrij te bestempelen door zowel de
aanvrager als de Odra.

Coanclusia

Er zijn keerwanden en een bouwwerk zonder verleende en aangevraagde vergunning en zonder togstemming
van de [ en eigenaar van het perceel geplaatst op perceel 2922, Nu de constructie en fundering van dit
bouwweark niet stabiel is an ean gevaar vormt en beperkingen oplegt ten aanzien van het gabruik van ons
aangrenzende perceel en het bouwwerk door deze juridische situatie mogelijk een niet verzekerd bouwwerk
is verzoek ik u handhavend op te treden tegen de bouwer van de bebouwing op perceel M 2922,

Graag ontvang ik per ommegaande een ontvangstbevastiging van dit schrijven an hat ontvangen van de
bijlagen.

Bijlagen: productie 1 tm 4

Hoogachtend,

I -
_ e

s
I ail.com

O I



Van: Postbus

Verzonden: donderdag 5 december 2024 09:35

Aan: ]

Onderwerp: Reactie emails

Bijlagen: 202471204_ODRAZAHVOT12T_Besluit_afwijzen_handhawngsverzoek pdf
Geachte [ I

Voor een reactie op uw e-mails verwijzen wij u naar het besluit in bijlage.

Met vriendelijke groet,

Omgevingsdienst
Regio Arnhem

Eusebiusbuitensingel 75
Postbus 3066
G202 DB Arnheam




Van: I B - o com>

Verzronden: dinsdag 14 januari 2025 10:48

Aan: B Fosibs

Onderwerp: Betreft veguithaar en nalatig handelen in zaaknummer ODRAZ4HV1 27
Bijlagen: bemaarﬁaaknummm Dddra2d HVDI 27 pdf

Categoriegn: —

Geachte, NG NN

Namens ondergetekende verzoek ik u deze e-mail en de bijfgevoegde documeantaen door te sturen aan

Tevens verzoek ik u vriendelijk om een ontvangstbevestiging van deze correspondentie,

Geachte I, NN, Geachte [N I

Op 4 december 2024 heb ik van [N I ccn afwijzing gekregen betreffende zaaknummer
ODRAZ4AHND127.

Ik wil u voor verdere afhandeling van deze case aantoonbaar van de volgende feiten op de hoogte
stellen zodat u zich later niet kunt beroepen op het feit dat u deze informatie niet heeft gekregen.

In deze case iz ||} I =n of zijn collega(s) het volgende te verwijten:

* zij maken geen gebruik van beschikbare bewijsmaterialen, of houden deze bewust achter.

¢ 7ij handelen onzorgvuldig en verzaken noodzakelijk nader onderzoek uit te voeren , of te laten
uitvoeren.

* zij onthouden mij relevante informatie en gedragen zich partijdig.

# 7ij schenden opzettelijk vastgelegde procedurevoorschriften enfof ondernemen geen actie tegen
deze of een van bovenvermelde gedragingen van collega’s, terwijl u hiervan aantoconbaar op de
hoogte bent gebracht.

U bent juridisch en conform uw eed verplicht hier per direct herstel acties op te ondermemen
aangezien u zelf en/ of u aantoonbaar wist dat medewerker(s) van de Odra

* bewust foutieve informatie hebben verstrekt.,

* gssentiéle gegevens nageren of achtarhoudan an zich niet houden aan vastgelagde procedures.
= niet valide berekeningen als uitgangspunt worden genomen

» hat proces opzettelijk vertraagt wordt

¢ De medewerkers zich schuldig maken aan partijdige besluitvorming.

Bewijs voor deze zaken is in dit schrijven en bijlagen bijgevoegd. hitps://we.tl/t-GbawGzttlv

Mu ik in zaaknummer ODRA2Z4AHV0127 op 13-01-2025 (voor de 6 weken na 4 december 2024) bezwaar
tagen heb gemaakt houdt dat niet in dat u niet per direct actie dient te ondernemen tegen uw
incorrecte handelen in deze case.

Mu er in deze brief ook andere bijlagen zijn toegevoegd dan de commissie van bezwaar tot op heden
heeft varspreid voor de zitting van 21-januari 2025 kunt u deze zaken vooralsnog niet gelijktijdig
afhandelen.



Ook was een van de redenen niet handhavend op te treden dat er geen nieuwe feiten in dezre case
zouden zijn. In de bijlagen en bijgevoegd bezwaar aan de commissie van bezwaar is te zien dat u ook
in deze zaak incorrect heeft gehandeld daar er wel nieuwe feiten zijn, zoals het overtreden van het
bestemmingsplan.

In de bijgevoegde en ondertekende motivering en bijlagen zal ik aantonen dat er wel nieuwe feiten
zijn en dient er nog steeds handhavend opgetreden te worden omdat u deze bewust genegeerd heeft
er niet aan de voorwvaarden van de vergunning wordt voldaan.

De bij dit bezwaar behorende aanvulling en de daarbij behorende producties zijn in de bijlagen
opgenomen die te dowloaden is via https:/fwe.tlt-GhawGzith
Graag ontvang ik een bevestiging van ontvangst van dit schrijven en het goed ontvangen van alle
stukken en bijlagen.

Met vriendelijke groet,

| ‘I'I



Van: 1

Verzonden: dinsdag 14 januari 2025 10:38

Aan: Postbus; [ I

Onderwerp: Betreft verwijtbaar en nalatig handelen in zaaknummer QDRA2Z4HVD127
Bijlagen: bezwaar [l z2aknummer OdrazaHvo1 27 pdf

Categoriegn: —

Mamens ondergetekende verzoek ik u deze e-mail en de bijgevoegde documeanten door te sturen aan

Tevens verzoek ik u vriendelijk om een ontvangstbevestiging van deze correspondentie,

Geachte I, NI, Geachte [N IR

Op 4 december 2024 heb ik van u een afwijzing gekregen betreffende zaaknummer ODRAZ4HV0127.
In deze zaak zijn de volgende feiten u persoonlijk verwijtbaar:

= Ll maakt geen gebruik van beschikbare bewijsmaterialen, of houdt deze bewust achter.

* Ul handelt onzorgvuldig en verzaakt noodzakelijke nader onderzoek uit te voeren , of te laten
uitvoeren.

= U onthoudt relevante informatie en gedraagt zich partijdig.

* Ll schendt opzettelijk vastgelegde procedurevoorschriften en/of onderneemt geen actie tegen deze
of een van bovenvermelde gedragingen van collega's, terwijl u hiervan aantoonbaar op de hoogte
bent gebracht.

U bent juridisch en conform uw aed verplicht hier per direct herstel acties op te ondernemen
aangezien u zelf en/ of u aantoonbaar wist dat uw collegal's)

= hawust foutieve informatie heeft verstrekt.

» pssentiéle gegevens negeert of achterhoudt en zich niet houdt aan vastgelegde proceduras.

# niet valide berekeningen als uitgangspunt neamt.

* het proces opzettelijk vertraagt.

* Uw medewerkers zich schuldig maken aan partijdige besluitvorming.

Bewijs voor deze zaken is in dit schrijven en bijlagen bijgevoegd. https:/fwe.tlt-Gb3wGzttlv

Mu ik in zaaknummer ODRAZAHV0127 op 13-01-2025 (voor de 6 weken na 4 december 2024) bezwaar
tegen heb gemaakt houdt dat niet in dat u per direct actie dient te ondernemen tegen uw incorracte
handelen in deze case.

Mu erin deze brief ook andere bijlagen zijn toegevoegd dan de commissie van bezwaar 1ot op heden
heeft varspreid voor de zitting van 21-januari 2025 kunt u deze zaken vooralsnog niet gelijktijdig
afhandelen.

Ook was een van de redenen niet handhavend op te treden dat er geen nieuwe feiten in deze case
zouden zijn. In de bijlagen en bijgevoegd bexwaar aan de commissie van bezwaar is te zien dat u ook
in deze zaak incorrect heeft gehandeld daar er wel nieuwe feiten zijn, zoals het overtreden van het
bestemmingsplan.

In de bijgevoegde en ondertekende motivering en bijlagen zal ik aantonen dat er wel nieuwe feiten
Zijn en dient er nog steeds handhavend opgetreden te worden omdat u deze bewust genegeerd heeft



er niet aan de voorwaarden van de vergunning wordt voldaan.

D bij dit bezwaar behorende aanvulling en de daarbij behorende producties zijn in de bijlagen
opgenomen die te dowloaden is via https:/fwe tl1-GbIwGzttly

Graag ontvang ik ean bavastiging van ontvangst van dit schrijven en het goed ontvangen van alle
stukken en bijlagen.

Met vriendelijke groet,




Van: Postbus

Verzonden: woensdag 15 januari 2025 18:19

Aan:

Onderwerp: reactie op uw emails en brieven d.d, 7-1-2025 en 14-1-2025
Urgentie: Hoog

Geachre [N I

Lhw e-mails en brieven d.d. 7 januari jL. aan verschillende ambtenaren voorzover het betreft de "voortzetting
van de ingebrakestelling d.d. 19 september 2024" behandelen wij als klacht en wordt opgepakt door onze
klachtencodrdinator. Op dinsdag 14 januari 2025 heeft u eveneens aan meerdere ambienaren e-mails
gestuurd met het onderwerp "betreft verwijtbaar en nalatig handalen in zaaknummer ODRAZ4AHVD127". Dit
bericht pakken wij ook op als klacht. Binnen 10 werkdagen vanaf heden ontvangt u een bericht over het vervolg
van deze klachtenprocedures. Dit betekent dat u witerlijk 28 januari a.5. baericht krijgt per e-mail.

Voor zover uw e-malls en brieven betrekking hebben op de inhoudelijke behandeling van
(handhavings)dossiers verwijzan wij u naar de procadures die daarnvoar lopan bij de gemeente Arnham
{bezwaar) en de Rechtbank Gelderland (berogp). U ontvangt vanuit de QDRA geen inhoudelijke reactie daarop,
daartoe is de ODRA niet (meer) bevoegd.

Met vriendelijke groet,

Omgevingsdienst
Regio Arnhem

el




Van: I - B oo com>

Verzonden: maandag 27 januari 2025 07:31

Aan: Postbus; [

Onderwerp: Maleving regelgeving comrectief handelen en bewust verkeerd informeren rechtbank
Categorieén: =

Geachte || I :n andere betrokkene

Hierbij breng ik onder uw aandacht, alsmede die van alle andere betrokkenen, dat de
reactie van uw kant u en alle andere betrokkenen niet vrijwaart van de verplichting tot
direct corrigerend handelen in situaties waarin gehandeld is in strijd met de geldende
procedures en regelgeving. Dit baseer ik op het feit dat mij in 2022, schriftelijk en
ondertekend door de heren || N c» . s cdecedeeld dat in
deze zaak door de klachtencommissie geen toekomstige klachten meer in behandeling
zouden worden genomen, maar slechts ter kennisgeving zouden worden aangenomen.
Aangezien deze mededeling tot op heden met schrifteljk en ondertekend 1s
ingetrokken, en ik u allen hierover meerdere malen persoonlijk in gebreke heb gesteld,
handelt u in strijd met de regelgeving door mij te verwijzen naar een
klachtenprocedure of de commissie van bezwaar, Daarnaast wordt een bezwaar nooit
inhoudelijk via een klacht afgehandeld.

Tevens wijs ik u erop dat voor de zitting van de commissie van bezwaar op 21
januari 2025, zonder mij vooraf te informeren, de last onder dwangsom na mijn
zienswijze officieel is ingetrokken. Hierdoor heeft u mij de mogelijkheid ontnomen
om bezwaar te maken tegen deze handeling, die ik als onrechtmatig beschouw.

Op grond van het bovenstaande verzoek ik u dringend om zaak ODRA24HV0127 niet
als klacht af te handelen, maar deze conform de reguliere procedures op te volgen.
Daarnaast is/ zal de rechtbank op de hoogte blijven van het feit dat u hen bewust
onjuiste of onvolledige informatie heeft verstrekt, verzuimd heeft om nader onderzoek
te doen, en mij bewust heeft belemmerd in mijn mogelijkheden om bezwaar te maken
en met deze handelswijze de zaak wederom lijkt te willen vertragen.

Indien u nalaat corrigerend op te treden, of niet zorgdraagt voor correctief handelen
door uw collega('s) zal dit worden aangemerkt als verwijtbaar handelen. In dat geval
zal ik genoodzaakt zijn juridische stappen te ondernemen en zal tevens om
disciplinaire maatregelen worden verzocht.

Ik vertrouw erop dat u deze kwestie met de nodige zorgvuldigheid zult behandelen.
Ik vertrouw erop dat ik conform uw toezegging een ontvangstbevestiging van deze
mail krijg



Met vriendelijke groet,

wemail.com

Opwo 15 jan 2025 om 18:19 schreef Postbus <postbus@odra.nl>;

Geachte ||| IEGEGEGN

Uw e-mails en brieven d.d. 7 januari jl. aan verschillende ambtenaren voorzover het betreft de
“woortzetting van de ingebrekestelling d.d. 19 september 20247 behandelen wij als klacht en wordt

opgepakt door onze klachtencodrdinator, Op dinsdag 14 januari 2025 heeft u eveneens aan
meerdere ambtenaren e-mails gestuurd met het onderwerp “betraft verwijtbaar en nalatig handelen
in zaaknummer ODRA24HV0127", Dit bericht pakken wij ook op als klacht. Binnan 10 werkdagen
vanaf heden ontvangt u een bericht over het vervolg van deze klachtenprocedures. Dit betekent dat
u uiterlijk 28 januari a.s. bericht krijgt per e-mail.

Voor zover uw e-mails en brieven betrekking hebben op de inhoudelijke behandeling van
{handhavings)dossiers verwijzen wij u naar de procedures die daarvoor lopen bij de ||| NN

B (bezwaar) en de [ (beroep). U ontvangt vanuit de ODRA geen

inhoudelijke reactie daarop, daartoe is de ODRA niet (meaer) bevoegd.

Met vriendelijke groet,

Omgevingsdienst
Regio Arnhe

Eusebiusbuitensingel 75



internat
www.odregicarmhem.nl



Van: ]

Verzonden: dinsdag 28 januari 2025 19:44

Aan: Postbus

cc: e e e

Onderwerp: RE: Maleving regelgeving correctief handelen en bewust verkeerd informeren
rechtbank

Categorieén: ]

Sorry, ik had nog niet gereageerd. Doe maar in die Y zaak ODRAZAHVOL1 2T, Hoort er strikt gezien niet in, maar dan
hebben we ‘m opgeslagen. Ik ga ervan uit dat [l een eigen dossier bijhoudt met mails etc aver de
klachtenprocedure,

Van: Postbus <[l @cdra.ni>
Verzonden: maandag 27 januari 2025 09:34

Aan: I - I @ odra.nl>

Onderwerp: RE: Maleving regelgeving correctief handelen en bewust verkeerd informeren rechtbank

Ga ik doen en ik heb hem al een bevestiging gestuurd.
Waar moet ik deze mail opslaan?

Met vrisndelijke groat,

Omgevingsdienst
Regio Arnhem
s

v odregioarmhem.nl

dra.nl=

van: [

Verronden: maandag 27 januari 2025 09:00

Aan: Postbus <@ odra_nl>
cc: I M o211

Onderwerp: RE: Maleving regelgeving correctief handelen en bewust verkeerd informeren rechtbank

Bedankt, ik had ‘m zelf ook al ontvangen. Zou je ‘m vanuit postbus naar [l willen mailen?

wil je aan | I de ontvangstbevestiging mailen?

Dank,



van: Postbus <|JJJlll@cdra.nl>

Verronden: maandag 27 januari 2025 08:57
Onderwerp: FW: Naleving regelgeving correctief handelen en bewust verkeerd informeren rechtbank

Verzonden: maandag 27 januari 2025 07:31

Aan: Postbus < @ocra.>; I < o 2. 1>

Onderwerp: Naleving regelgeving correctief handelen en bewwst verkeerd informeren rechtbank

Geachte | I c» 2ndere betrokkene

Hierbij breng ik onder uw aandacht, alsmede die van alle andere betrokkenen, dat de
reactie van uw kant u en alle andere betrokkenen niet vrijwaart van de verplichting tot
direct corrigerend handelen in situaties waarin gehandeld is in strijd met de geldende
procedures en regelgeving. Dit baseer ik op het feit dat mij in 2022, schriftelijk en
ondertekend door de heren [N :» B s mcdegedeeld dat in
deze zaak door de klachtencommissie geen toekomstige klachten meer in behandeling
zouden worden genomen, maar slechts ter kennisgeving zouden worden aangenomen.
Aangezien deze mededeling tot op heden niet schriftelijk en ondertekend is
ingetrokken, en ik u allen hierover meerdere malen persoonlijk in gebreke heb gesteld,
handelt u in strijd met de regelgeving door mij te verwijzen naar een
klachtenprocedure of de commissie van bezwaar, Daarmaast wordt een bezwaar nooit
inhoudelijk via een klacht afgehandeld.

Tevens wijs 1k u erop dat voor de zitting van de commissie van bezwaar op 21
januari 2025, zonder mij vooraf te informeren, de last onder dwangsom na mijn
zienswijze officieel is ingetrokken. Hierdoor heeft u mij de mogelijkheid ontnomen
om bezwaar te maken tegen deze handeling, die ik als onrechtmatig beschouw.

Op grond van het bovenstaande verzoek ik u dringend om zaak ODRA24HVO127 niet
als klacht af te handelen, maar deze conform de reguliere procedures op te volgen.
Daarnaast is/ zal de rechtbank op de hoogte blijven van het feit dat u hen bewust
onjuiste of onvolledige informatie heeft verstrekt, verzuimd heeft om nader onderzoek
te doen, en mij bewust heeft belemmerd in mijn mogelijkheden om bezwaar te maken
en met deze handelswijze de zaak wederom lijkt te willen vertragen.

Indien u nalaat corrigerend op te treden, of niet zorgdraagt voor correctief handelen
door uw collega('s) zal dit worden aangemerkt als verwijtbaar handelen. In dat geval
zal ik genoodzaakt zijn juridische stappen te ondernemen en zal tevens om
disciplinaire maatregelen worden verzocht.



Ik vertrouw erop dat u deze kwestie met de nodige zorgvuldigheid zult behandelen.
Ik vertrouw erop dat ik conform uw toezegging een ontvangstbevestiging van deze
mail krijg

Met vriendeliyke groet,

| |

email.com

Op wo 15 jan 2025 om 18:1% schreef Postbus < &odra.nl>:

Geachte |||}l IR

Uw e-mails en brieven d.d. 7 januari jL. aan verschillende ambtenaren voorzover het betreft de
"voortzetting van de ingebrekestelling d.d. 19 september 2024" behandelen wij als klacht en wordt
opgepakt door onze klachtencodrdinator. Op dinsdag 14 januari 2025 heeft u eveneens aan
meerdere ambtenaren e-mails gestuurd met het onderwerp “betreft venwijtbaar en nalatig handealen
in zaaknummer ODRA24HV01277. Dit bericht pakken wij ook op als klacht. Binnan 10 werkdagen
vanaf heden ontwvangt u een bericht over het vernvolg van deze klachtenprocedures. Dit betekent dat
u uiterlijk 28 januari a.s. bericht krijgt per e-mail.

Voor zover uw e-mails en brieven betrekking hebben op de inhoudelijke behandeling van
(handhavings)dossiers verwijzen wij u naar de procedures die daarvoor lopen bij de gemeente
Armhem (bezwaar) en de Rechtbank Gelderland {beroep). U ontvangt vanuit de ODRA geen
inhoudelijke reactie daarop, daartoe is de ODRA niet {meer) bevoegd.

Met vriendelijke groet,

Omgevingsdienst
Regio Arnhem
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Omgevingsdienst
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Onderwerp: besluit afwijzen handhavingsverzoek 4 decamber 2024
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Op 26 novermnber 2024, aangevuld op 30 november 2024, ontvingen wij m

uw handhavingsverzoek, Hat gaat over een betonnen keerwand en een

daarop gebouwd bouwwerk op het perceel (Feitelijk) grenzend aan uw

perceel aan de ﬁln deze brief leest

wat wij met uw handhavingsverzoek doen.

Besluit afwijzen handhavingsverzoek

Wij wijzen uw handhavingsverzoek af, omdat het een herhaald verzoek

betreft waarop wij eerder al (afwijzende) besluiten genomen hebben.

Motivering

Op 26 november 2024, aangevuld op 30 november 2024, heeft u ons per

e-mail wverzocht handhavend op te treden tegen een betonnen keerwand

en een daarop gebouwd bouwwerk op het perceel grenzend aan uw

percesd, U geeft aan dat deze bouwwerken zonder omgevingsvergunning

gerealiseerd zijn en bovendien {constructief) onveilig zijn.

Eerdere handhavingsverzoeken

Op 12 mei 2020 heeft u bij ons een handhavingsverzoek ingediend over

het zonder omgevingsvergunning realiseren van een betonnen keerwand

en bouwwerk op het perceel grenzend aan uw perceel, Dit verzoek

hebben wij in behandeling genomen en dit heeft geresulteerd in een last

onder dwangsam aan de toenmalige eigenaren / bewoners van de

Tooropstraat 13 {d.d. 10 september 2020). Deze eigenaren / bewoners

hebben in vervolg daarop een omgevingsvergunning aangevraagd en

gekregen. Deze omgevingsvergunning is bij uitspraak van de Rechtbank

Gelderland van 1 maart 2023 onherroepelijk geworden. Bij besiuit van Ompuvingssiisnst Ragle Arnham

2 augustus 2023 hebben wij de last onder dwangsom ingetrokken, omdat ::mm# 75

de overtreding door de verleende omgevingsvergunning is beéindigd. Pastbius 3066
E902 0B Armhes
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Omgesingsdienst Regio Ambem s een samanwerkingseerband van de gemeenten Armhem,
Docsburg, Duiven, Lngewaard, Owerbetuwe, Renbum, Rheden, Rozendaal, ‘Westervoort en
Fewenaar en provincie Gelderand
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Op 19 oktober 2021, aangevuld om 26 oktober 2021, heeft u ons
verzocht handhavend op te treden tegen de (constructief) onveilige
situatie van een betonnen keerwand en een daarop gebouwd bouwwerk
op het perceel grenzend aan uw perceel. Dit verzoek heeft geleid tok een
last ender dwangsom aan de toenmalige eigenaran / bewoners van
Toorppstraat 13. Na het aanleveren van aanvullende berekeningen, is
ook deze overtreding beeindigd. De last onder dwangsom is bij besluit
van 4 december 2024 ingetrokken.

Op 17 oktober 2023, deels herhaald en aangevuld op 23 november 2023,
ontvingen wij uw handhavingsverzoek over uw vermoeden van een
anveilige situatie met batrekking tot een keerwand en bouwwerk op het
perceel grenzend aan uw perceel. Bij besluit van 12 september 2024
[kenmerk QDRAZAHBOO041) hebben wij dit verzoek gemaotiveerd
afgewezen, Hiertegen heeft u bezwaar gemaakt, Het college van BEW zal
bij de beslissing op bezwaar een heroverweging maken.

Kortom, u heeft in drie afzonderlijke handhavingsverzoeken ons eerder
verzocht handhavend op te treden tegen hetzelfde bouwwerk, te weten
de betonnen keerwand met het daarop gebouwde bouwwerk gelegen op
het perceel {feitelijk) grenzend aan uw perceel. Op al deze verzoeken
hebben wij beslist en Is de uiteindelijke uitkomst dat er geen sprake
[meer) is van een avertreding.

Herhaald verzoek; geen nlfeuwe feiten of veranderde omstandigheden
Uw handhavingsverzoek van 26 november 2024, aangevuld op

30 november 2024, merken wij aan als een herhaald verzoek van de
hiervoor gencemde verzoeken. U verzoekt ons namelijk weer om
handhavend op te treden tegen een - volgens u - zonder
omgevingsvergunning gebouwd bouwwerk, dan wel tegen een
constructief onveilige situatie, Het betreft hetzelfde bouwwerk, te weten
de betonnen keerwand en het daarop gebouwde bouwwerk gelegen op
het perceel (feitelijk) grenzend aan uw perceel. Dat u nu expliciet noemt
dat het gaat om het bouwwerk dat staat op het perceel kadastraal
bekend als Arnhem M 2922 doet daaraan niets af, Een herhaald verzoek
kunnen wij verkort afwijzen door te verwijzen naar onze eerdera
besluiten als er geen nisuwe feiten of veranderde omstandigheden door u
worden aangevoard. Wij hoeven uw verzoek in dat geval dus niet
opnieuw inhoudelijk te beoordelen.

In uw e-mails staan volgens ons geen nieuwe feiten of veranderde
omstandigheden. Onder nieuw gebleken feiten of veranderde
omstandigheden worden begrepen feiten of omstandigheden die na het
eerdere besluit zijn voorgevallen of die niet widr dat besluit konden en
derhalve behoorden te worden aangevoerd, alsmede bewijsstukken van
reeds eerder gestelde feiten of omstandigheden, die niet vodr het nemen
van het eerdere besluit konden en derhalve behoorden te worden
overgelegd. Hiervan is geen sprake.
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De informatie die u aanlevert gaat niet over feiten of omstandigheden die
na gnze besluitvorming op de andere verzoeken hebben plaatsgevonden.
Het zijn ook geen bewijsstukken die niet eerder konden en behoorden te

worden overgelegd. Bovendien is de informatie - voor zover van belang -
bij anze eerdere besluitwvorming betrokken.

Niet eens met ons besluit?
U kunt binnen zes weken bezwaar maken tegen dit besluit. In de bijlage
leest u hoe u dit kunt doen.

Heeft u vragen?

Dan kunt u contact opnemen met [ ENEGGEEGEGEGEGEGE s boreikbaar
via postbusi@odra.nl. Wilt u documenten zoveel mogelijk digitaal
opsturen? Dit is milisuvriendelijker en efficiénter. Vermeld dan wel uw
zaaknummer. Zo kunnen wij u sneller helpen,

Met vriendelijke groet,
Namens burgemeester en wethouders van Gemeente Arnhem

Bijlagen:
- Relevante wet- en regelgeving
= Bezwaarclausule

V18
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Bijlage: relevante wet- en regelgeving
Algemene wet bestuursrecht

Artikel 4:6

1. Indien na een geheel of gedeeltelijk afwijzende beschikking een
nieuwe aanvraag wordt gedaan, is de aanvrager gehouden nieuw
gebleken feiten of veranderde omstandigheden te vermelden.

2. Wanneer geen nieuw gebleken feiten of veranderde
omstandigheden worden vermeld, kan het bestuursorgaan zonder
toepassing te geven aan artikel 4:5 de aanvraag afwijzen onder
varwijzing naar zijn eerdere afwijzende beschikking.
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Bijlage: bezwaarclausule

Belanghebbenden kunnen op grond van de Algemene wet bestuursrecht
bezwaar maken tegen dit besluit. De termijn bedraagt zes weken en deze
termijn gaat in op de dag na bekendmaking van het besluit.

Het ondertekende berwaarschrift kan worden ingediand bij het College
van burgemeester en wethouders van Armnhem en dient gezonden te
worden aan:

Cluster Intern Advies

Secretariaat van de Algemene bezwaarschriftencommissie
Postbus 9029

GBOD EL ARNHEM

Het bezwaarschrift dient op grond van artikel 6:5 van de Algemene wet
bestuursrecht ten minste te bevatten:

= de naam en het adres van de indiener;

- de dagtekening;

- gen omschrijving van het besluit waartegen het bezwaarschrift is
gericht, samen met het zaaknummer 2o0als vermald in het
briefhoofd van ons besluit;

- de grenden van het bezwaar.

Als u bezwaar maakt tegen een besluit wordt de werking van het besluit
niet opgeschort.

Voorlopige voorziening

Hebben u of belanghebbenden er belang bij dat dit besluit niet in werking
treedt, dan kan een voorlopige voorziening worden aangevraagd. Een
verzoek om voorlopige vaorziening moet worden ingediend bij:

Rechtbank Geldedand
Team Bestuursrecht
Postbus 9030

6800 EM Arfmhem

Hiervoor moet u kosten betalen (griffierecht). Wanneer een verzoek om
voorlopige voorziening wordt toegewezen treedt de beschikking pas in
werking nadat hierover een beslissing is genomen.

Voor de ontvankelijkheid van het verzoek om een voorlopige voorziening
te treffen, is het van belang dat:

= een afschrift van het bezwaarschrift wordt toegezonden;
= er gelet op de betrokken belangen sprake is van onverwijide
spoed.

Het verzoekschrift om een voorlopige voorziening dient aan dezelfde
eisen als het bezwaarschrift te voldoen {artikel 6:5 van de Algemene wet
bestuursrecht]).
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tiwve wvarplichtingen ean bijsonders bapalingsn woodt
verveden naar voormelds titel wvan asankonst, waarin
cader mesr het aavolgende woordellik woorkomt: =e=sssas
"Volgens varklaring van de comparant ter ene zijde miim
*da cpatallen op gemalds grond, op kosten van de lawk-
geetoter I -
"mticht, terwljl de grond door haar in eigendom im ver-
"kregen door de overschrijving ten hypotheskkantors te
"hrohem, op elf April segentleahonderd vier en dertig,
"in desl 2018 nommer 126, van een akte van transport,
“op drie Aprll negentiesshonderd wier en dertlg, woor
"motaris [N t: Arobhem, werledes, in welke
"akts iz bapasld cnder de bedlngen: -—---=----ssewccss=s
*S. Bij bebouwing der blj deze akte gekochte ber-
"relnen, waarop ultslultesd open bebouwing iz toege-
"staan, mal in acht mosten worden genomen hotgesn om-
"trent de wijze van bebouwing ls cveresngskomsn en als
*arfdienstbaarheld is gevestigd tusschen de verkoopster
"an do Cemssnte Arnbem, te WELBR) -----s-c-ccrrcsssssss
"8. fabrleken, pakbuizen of werkplaatsen mogen nilet
“wordan opgecicht, onder walk verbod niet begrepen =iinm
“dergalijke gebouwen en inrichtingen van bescheiden om-
“wang. welke dlensn ultsloitemnd of in hoofdzsak ter
“woorzlening Lo de bebhosften van de bewoners en van dis
*ult de naaste omgeving, sen en ander ter becccdeling
“van BurgeReester en Wethoudars der Cemeants Arnhes. --
"De te stichien gebouwen mullen nimser Bogen worden jn-
"gericht of gebezigd voor een der in het sacste 1id
*verboden doslelnden, =----cccc-cmccssmmmsmmsssssssaaan
"B, Er sullsn uitsluitend gebouwd mogen werdes: enkele
"wofilngen, dubbele woningen en blokken van drle en vies
"woningen sanean. Mesr dan wvier woningen mogen nlet

“maneen gebouwd worden, -cc-ccmcsmmmmscccscssmssn——
"Op hat terrsin gulles gesn boven- en benedenhuizen of
*winkéls mogen worden gebousd, ==-ccccccccccammenas

"E. Dm minisum gévellengte lenge den weg bedraagt: wvoor
“esn enkele woning zeven meter, voor ledere woning, ---
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"deal uitesksnds van aan blok ven tess, van drle of wan
“wier woningen ren metar vijftly ceantiSetef, --remscsemes
*d. Do som van de afstanden tusschen de 3ijgevels en de
"orfscheldingen =sot minstens bedragen: woor snkals wo-
"ninges seven mater, voor dubbale woningen en blokken
"van dris wanlsgen acht metes, woeor blokken van vier
“woningen negen Seter, mokt ssa minisum afstand tussches
“zijgwral an erfschelding van twes mater wijftlg ceati-
L e LT —
"#. Ds dispts der voortulnen moet minmtens Tes meter
"bedrages. In deze voortulmsn sal nimeer mogen worden
- e T —
"6. Er mag slechts gebouwd worden op bet door weckoop-
"ster ta bepalsn nivesu en volgens door verkoopotor
"goed te keuren en desrtoe san Basr over te leggen toe-
*kening met situatieteekening in duplo, wsarvesm ween
"ewasplear, ns goedkeuring. ge-sarmeckt san de koopster
"ral worden teruggegeven, betgeen cok tospassslijk inm
"op verbouwingesn, betreffende het percesl, die voor het
“lear negentienbonderd wijf en wijftig sullen plesis
L B e Tt S
"be teskefilngen mosten san verkoopster ter goedieuring
"worden lagesondsn, slvorens de desrop van gemsentowege
"verelochie gosdisuring wordt ssngevrasgd. s-===emmme=-
*7. Do door verkoopater uitgevoerds grondsfgraving =al
“over de valle cpparvliaktie vas het verkochie deorgerst
T I — e EmE e AEE e m e
“s. oo [ moot not torrein langs den weg e de
"aangrensenda algendommen binnea een jaar na beden op
“hare komten afschelden. =sssce-emmesssmmmcccssmans—n—am
“#. be terrelnen, dis onbebouwd bliiven, moaten bin-
“hen een jaar na Beden als tuln worden asnpelegd em als
"podanig worden onderbouden. =s-c-sememmsmEscsssannmso.-
“10. Behoudens hetgesn hbiervoor resds bepaald socht
"Elin omtrent de wijee van bebouwing, 18 ostrent hat
*bij ders wverkochte pog oversengekomen, dat hetzelve
“niet mag wordes Ingericht of pgebruikk Lot begraaf-
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“plaats, & dat op het werkechts nlet mag worden ge-
“bouwd an het gebousde niet mag worden ingecicht of ge-
"brufkt woor ses inrichting veor lijkverbrandimg., moch
"arbelderswvoningsn, terwijl ten sanzien van de bebou-
*wing de koopeter nog gebonden is aan de nevolgends bae-
"palingon: --=sesemmenns smmmaa -- memremme
*a. I sl d¢ bagans grondvloar van het hoafdge-
"bouw nist leger mogen legges dan vijftlg ceatimeter
*boven hat midden vas den hoogst liggenden weg langs
"hasr perceal, tejencver hat midden van dit parcesl. --
*b. De afscheldlngen langs da cpanbare wegen soeten,
*alé dege in ean halling sijn gealegen. dis helling wol-
“gesn: sr mogen in dat geval dus gedn horlipontals vakken
"in voorkomen. Deze afscheldingen, alsmede die op de
"erfacheidingen ter diepte van de voortulnen mogen niet
“hooge: #ijn dan een metar twintiy centiseter. De ba-
“"plantingen i de voortulnen mogen nimmer hooger ziim
“dan ea0 meter twintlg ceatimeter. - ssssssssssscsccoss
"c. Do srischeldingsn mosten met bet midden op de grens
“wan bakt gakochte wordem pgeplsstst. _ g4l war-
"plicht zija ds eventusal op de srfscheldingen sanwe-
“ziga afscheidingen woor de helft van den kostenden
*prijs, wolgsns cpgeaf van de verkoopater, over te
“"nemen, sl het welk als erfdienstbaarbeid woedt gevea-
“tigd ten lasts van bet bij ders verkochts en Len be-
“hosve wvan het san wverkoopater wverblijvend perceasl
"Esdaftrasl behend gesesnte Arnhem sectie W nommer ----
B L R e S
"Ll. Het dmn bouw op het werkochts moet worden aange-
Svangan ulterlijk sen Augustus negentisnhonderd vier en
*dartig, het gebouw most binmen den tiid van E8m ------
*meanden desrna voltoold Flip. =-==cccsccsccccemcnnas.
"li. Ingevolge overssnkossl sangegasn tusschen de -=---
“Oenssnte Arohen en de verkoopster kcachtens Nasdsbe-
"slultes van twes en Ewintilg Februari negentlenbonderd
"acht en twintlg en zestlen April daarns, nosmer 488,
“gosdgekeurd bi] beslult ven Osdaputeecds Staktes wvan
*Oalderland van acht Mel negestisnhonderd scht an twls-
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“tig, noemar i49, welke covarssnkosst la paragisteeerd
"te Elndhoven, een en Ewintig Jull negentisnbondecd
“dartiyg en overgeschreven ten hypothsskkantore te -----
"Arnhem, dienzelfden dag. in deel 190) nosmer 76, ge-
"wijeigd Bij overcunkomst asngogeaan krachbens Rasdsbe-
"alult van peven Nowembor nogentienhcnderd twes es der-
"tig, goedgeheurd biY besluit wean Cedeputestds Staten
"van Gelderland van twintiy December negentleshonderd
"tuss an dertlg nosmer 201, welke overesakosst is ge-
"reglstresrd te Elndhoven, zestien januarl negentles-
*honderd deie sn dectlg. i de koopster werplicki; ----
8. Alls sub § vermelde Bedingen te doon opnesen Iin de
"notarilils akts vasm transpert en slke wolgende akts wan
"EFARIPOIL, —--cemmemscsec e e sas s s smm—aaa
*b. Van alke wervresnding ven het bij dere gekschte,
*binsen twes maanden daarna, san Jde gesesnte Arnbes
*keanis te goven set cpgave van den nasm, de voornamen
*en de woooplaats van den verkriiges, -—--—----=ssmasca==
*salke sub & en b vermelde wverplichtingen wervalles,
“mat betrekking tot elk voor econ bouwpercesl bestend
“terrelnsgedeslts, roodra de desarop voor de earsto maal
"ta stichten bebouwing f8 woltoold. = ommvcemcmanea
“Bl) verruls van #an dar Lo dit artikel gescemde wer-
“plichtingen is de koopater jegens de verkoopater aedn-
"sprakelijk woor de boete, dis de verkospater deswege
"varschuldipd 18 san de Cemsonts Acnbem, tea webten voor
“wvargula van opnaws der scfdienstbaarhaden esen bowts
*wan w1if duleend guldes en voor verzuilm van de kennls-
"geving ssn boste ven viifhonderd gulden.® ---cceeeauaa
be hisrvoor sasgehaalds en door de verkoper op gich ge-
pomen werplichtingen worden bl dere san de koper opge-
legd, oconder gelijke boetebepalingen. Dese wverplich-
Eingen worden bij dese door de koper op pich genomen en
sullen wederom door hem worden opgelegd san gijn ==s==-
rechtaspvalger(s) onder guliike boatebspallngen. =--=--
De verkoper, thans hacdelsnds als mondeling gewols =---
machtigde van belanghebbende(n). werklsardes wvoorselde
éoor de koper op zich genooen verplichtingen bij deze
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AFBTAND HYPOTHERKRRCHT ---------=--- Gy i
¥oorts verklsardsn partijen bij dese volmescht te war-

lenen aan de ten kantore wan de ondergetakends notaris
warkzame medeworkers om romodlg nassns hes de afstand
van hypotheskrechtan asan te nemen, wvoor sover dese
thans nog ten laste van asderen daa de koper zijn inge-
schreven op hot Werkochts, ----=-===s-mceesemsccenanans
VERDRACHTRRELARTING == - === e s e s
s kopsr is san overdrachtabalasting wverschuldigd s
tedrag van vierkboaderdtachtig gulden (f. 480,--). ——==
HOOMPLAATSEEUIE -- e —————
voor da uitvesring van dese oversankomst, ook voor fis-
cals gevolges, wordt woooplaats gekozen tes kantore van
de bawsarder van dage akte. sccccccsscssscsssscssssssss
De comparanten zifjn mij, notaris, bekend. ----rr-cee=--
srmsmsssssssssssssss HEACWAN AXLE, --m-mememcmssssseees
im minuut cpyemaskt. is verleden te Arnhem op de datum
als in het boofd dezer akte gemeld om tlen uur vijfen-
tulntig BLEUEEN, ~-=—===sssesscssssssssssssssssssssssss
Ma sakelijke cpgave van de Llnhoud vaa dese akts san de
comparanten hebbesn degen senparig verklsard van de lna-
bowsd van dace akts te hebben kennisgencesn en op vol-
ladige voorlesing daarvan gesn prijs te stellen. =-====
Vorvolgens is deze akts oomiddelliik ns beperkte voor-
lesing door de comparssten en mij, nobtacls, ooderte-
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Da osdergetaisnds. B notarls ter
standplaats Arnhem, wvark ' istargosd bij
vorensteaands akte verviesmd in de pim vas de Wet voor-
keursrecht gemesnten, nilet is opgenomen in sen sanwiyj-
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Uitgegeven voor afschrift, van een tekening, gehecht
aan een akte van levering op heden, de éénentwintigste
februari negentienhonderd tweeBnnegentig voor de onder-
getekende, i wonende te Arnhem,
notaris ter stan aats Arnhem, verleden.

(Getekend: ) NG

De ondergetekende, W wonende te
Arnhem, notaris ter stan aats Ar . verklaart dat
hij bijbehorend afschrift heeft ondertekend en dat dit
stuk gelijkvormig is met het ter inschrijving aange-
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Van: - E
Verzonden: dinsdag 26 november 2024 Te:

Aan: Postbus

Onderwerp: Betreft: Melding ilegale bebouwing op perceel M 2922
Categorie&n: [

Geachte I, I

wij, de eigenaren van de [N .= B ct perceel 2760 en 5062 willen melding maken
van illegale bebouwing en plaatsing van en betonnen keerwanden met een hoogte van twee mater an ean

constructie met een totale hoogte van rond de 4 meter op percesl Arnhem M 2922 richting ons perceel

5062, Perceel M 2922 is momenteel en altijd geweest notarieel, juridisch en Kadastraal eigendom van

bijlage met onder andere Kadastraal eigendom M2522, Koopacte Tooropstraat 13 vorige en huidige bewoners
en eigenaarschap perceel 5221 en meerdere relevante documentatie ter ondersteuning van deze melding)

De kearwanden en bebouwing zijn gaplaatst op een plaats waar tot voor die tijd geen keerwand, betonnan
constructie of ondogrdringbare erfafscheiding was, geen bebouwing stond en er geen verhoogd plateau boven
een opslagruimte was,

Perceel M 2922 grens direct aan ons perceel 5062 een deel van hat bouwwerk is boven ons perceel geplaatst.
Doorillegale bebouwing zonder verleende vergunning ven een bouwwerk op perceel M 2922 kunnen wij niet
wrijelijk gebruik maken van ons perceel terwijl wij daar wel recht toe zouden moeten hebben. Er is geen overleg
geweeast over dit bouwwerk op perceal M 2922 met de toenmalige eigenaar en of de erfgenamen van perceel
5062 {ons perceel) en ifp de Tooropstraat 11. Er is al helemaal geen toestemming voor de
keerwanden en het bouwwerk op perceel M 2922 verleend, Er iz ook op geen enkele wijze bekend of officieel
aangetoond dat er een vastgelegde toestamming is van de toenmalige en huidige eigenaar van parceel M

2922, Eris cok geen enkele vastgelegd notariesl, juridisch of kadastraal document waaruit blijkt dat iemand
anders dan daf“wmmm

kadastraal of notarieel eigenaar zou zijn van perceel 2922, Ondanks dat de vorige eigenaar [N 20
de Tooropstraat 13 eerder bij u heeft verklaard en (onjuiste) documenten biju heeft aangeleverd dat hij
eigenaar zou zijn blijkt dit niet te kloppen. Dit is ook gebleken bij de verkoop in 2023 van de Tooropstraat

13 (zie praductia 4) . Daar er aantoonbaar ter kwader trouw is gahandeld en evantuela [(ook toakomstige)
verjaring aangetekend gestuit is kan er nu en in de directe toekomst eventueel geen aanspraak op verjaring
gedaan worden.

Ma onderzoek door een deskundige van onze kant is gableken dat de keerwanden en het bouwwerk dat
geplaats is op parceel M 2822, ronder verlegnde vergunning en toestamming, momenteel niet aan de
bouweisen voldoet en een gevaar vorm voor ons perceel. Hierdoor kunnen wij niet vrijelijk gebruik maken van
ons perceel en op die positie in onze grond roeren terwijl wij daar wel recht toe zouden moeten hebben. Wij
varzoeken u derhalve handhavend op te treden tegen degene die kearwanden en bebouwing heeft geplaatst of
heeft laten plaatsen voor het deel dat het bouwwerk op perceel 2822 staat. Dit omdat hier geen vergunning
woor is aangevraagd en verleend en er geen vastgelegde toestemming van de eigenaar van het perceel en de

directe [ wvas.

Ma onderzoek is gebleken dat er voor een deel van het bouwwerk dat op perceel 5221 staat ean vergunning is

aangevraagd en verleend maar de aanvraag is zoals in productie 3 te zien is alleen aangevraagd is voor 1

perceel (5221 Tooropstraat 13). Er is derhalve alleen een vergunning verleand voor een keerwanden en een

bouwwerk op perceel 5221. Eris dus vitdrukkelijk geen vergunning aangevraagd en verleend voor keervanden
1



en of een bouwwerk op perceel 2922, Perceel 2922 is expliciet niet meegenomen in de vergunningaanvrasg
terwijl de aanvrager wel op de hoogte was dat het bouwwerk cok op perceel 2822 stond en of zou komen.

Uit een latere vergunningcheck van 18-september 2023 voor perceel 5221 (zie productie 2) blijkt ook dat
def{huidige) bewoners van de Teoropstraat 13 de bebouwing op perceel M2922 niet zien als hun eigendom an
daar bij hun vergunningchack

& Def ingedi i .EI.

|5l *
[ Productie 3 Aanvraagforumlier publiceerbaar Tooropstraat 13.de =

& Productie 4 Koopacte [N T coropstraat 13.pd@

ook niet vanuit zijn gegaan. De huidige eiganaren van de Tooropstraat 13 zijn bij de aankoop van hun huis ook
gean eiganaar gaworden van perceal 2922 an waren daar bij de aankoop van hun huis aan de Tooropstraat 13
ook bewijsbaar van op de hoogte, Qok bij het Kadaster is de bebouwing op perceel 2922 niet vastgelegd, (zie
productie 1 en 2)

Indien er gesteld zou worden dat er geen vergunning voor 2922 voor dit deel van de bebouwing zou hoeven
worden aangevraagd (wat wij dan graag juridisch dekkend onderbouwd zouden willen zien) dat lijkt de
onderbouwing dat de uitbouw van 2023 op perceel 5221 vergunningsyrij was niet correct te zijn. In dat geval zal
ook die procedure varder onderzocht dienen te worden of daar niet (als dan niet bewust) meer fouten zijn
gemaakt door de bouw en de (asbest? ) afvalstroom als vergunningsvrij te bestempelen door zowel de
aanvrager als de Odra,

Canclusie

Er zijn keerwanden en een bouwwerk zonder verleende en sangavraagde vergunning en zonder toestemming
van de [ en eigenaar van het perceel geplaats op perceel 2922, Nu de constructie en fundering van dit
bouwwwerk niet stabiel is en een gevaar vormt en beperkingen oplegt ten aanzien van het gabruik van ons
aangrenzende perceel en het bouwwerk door deze juridische situatie mogelijk een niet verzekerd bouwwerk is
verzoek ik u handhavend op te treden tegen de bowwer van de bebouwing op perceel M 2922,

Graag ontvang ik par ommegaande een antvangstbevestiging van dit schrijven an het ontvangen van de
bijlagen.

Bijlagen: productie 1 tm 4

Hoogachtend,






